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ELOSZO

A szegedi Bélint Sandor Szellemi Orokségéért Alapitviny fonndllisa
csaknem mdsfél évtizede alatt szdmos alkalommal szervezett névadéja,
Bélint Sdndor (1904-1980) — a kivdlé néprajzkutatd és miivészettoreé-
nész, a magyar szakrdlis néprajz megalapitéja, kereszténydemokrata po-
litikus — életmiivét népszerdsitd, valamint a szegedi nagytdj — a Bélint
Séndor-i ,szgedi nemzet” — értékeit tudatosité programokat, amelyek
kozott konferencidk és tudomdnyos események is helyet kaptak.

Emellett a szervezet a magyar nemzeti osszetartozds jegyében a Kar-
pat-medencei magyar kozosségek multjdt és jelenét is kutatja, s tart fonn
intenziv kapcsolatokat hatdron tdli magyar civilszervezetekkel (igy példi-
ul a romdniai pécskai Kdlmany Lajos Kézmivel6dési Egyesiilettel, vagy a
szerbiai ujvidéki Vajdasdgi Magyar Pedagégusok Egyesiiletével).

A fontiekben megfogalmazottak szellemében 2020. december 10-én
alapitvinyunk — a Magyar M{ivészeti Akadémia tdmogatdsdval — Tria-
non és a magyar irodalom cimmel rendezett — a jérvdnyligyi helyzet miatt
online — konferencidt, amelynek el6adésai, tobb relevins tanulmdnnyal
kibdvitve, az azonos cim{ kotetben keriilnek kozreaddsra.

Kényviink megjelenésének anyagi hdtterét a Magyar Mivészeti Aka-
démia biztositotta. Koszonet illeti a szerz6ket, akik tanulmdnyaikat ren-
delkezéstinkre bocsdtottdk, valamint a konyv lektordt: Vizi Ldszlé Tamds
rektorhelyettes urat, a Kodoldnyi Jdnos Egyetem f8iskolai tandrdt, a Ma-
gyarsdgkutatd Intézet tudomdnyos féigazgaté-helyettesét.

Szeged, 2020. december 10.

Dy. babil. Mikloés Péter PhD
cimzetes egyetemi tandr,
a Bilint Sindor Szellemi Orékségéért Alapitvany munkatdrsa,
a kitet szerkesztdje






BENE ZOLTAN

EGY LEHETSEGES VILAG

IRODALMI ES FILOZOFIAI KOZELITES
FAJDALOMHOZ (ES RAGASZKODASHOZ)

1., Dédapdim

Az egyik anyai dédapdm, bizonyos Dudis Jdnos, szelevényi sziiletésti
kun ember — még az tgynevezett boldog békeidékben — szerelembe esett
a Ruzsinszki Margit nev(i dubicsdnyi hajadonnal, el is vette feleségiil, s
a Kunsagot elhagyva Dubicsényba kéltozott, Miskolctol északra, Ozdtél
délre. Nem tl magas, inas, szikdr ember volt a dédapdm, még nyolcvan
esztend@sen is gyorsabban és hatékonyabban kapalt barkinél, a szalonndt
meg Ugy ette, olyan gyonyoriséggel és tisztelettel, hogy konnybe ldbadt
a szeme annak, aki nézte. Es sirva fakadhatott barki érzékeny lélek, va-
lahdnyszor a f6ldrél (a fridr6l) beszéle a dédapdm: rajongva, pards tekin-
tettel, egyszer(i-szépen. Paraszt volt, birtokdban az 8si tuddsnak, mellyel
zsebkenddnyi birtokon eltarthaté egy csaldd; paraszt volt, évezredek fold-
miivelési, dllattenyésztési tapasztalatai csérgedeztek az ereiben. Egyszers-
mind kun is: kellett, hogy keveredjen a vérébe harciassdg és katonavirtus.
Sziiksége is lett r4 hamarosan. Nem is olyan régen, nem sokkal tobb, mint
szaz évvel ezel6tt, 1914-ben, el kellett menni katondnak.

Ha kellett, kellett. Ment az én dédapdm a muszkék ellen harcolni, ha-
salt a [ovészdrkokban, fézott és torédott sovdny teste. Es hiiba a hangzatos
igéret, nem tért haza a kovetkez6 kardcsonyra — a Felséges r nem tartotta
a szavdt. Ejnek idején, a bécsi palota hdlészobdjaban, melynek falaira az
aradi kivégzésekrdl késziilt metszeteket akasztottak, az agg uralkodé hiva-
talnok-lelkét mégsem gyotorte a lelkiismeret.

S ha netdn mégis bdntotta volna, ez mit sem véltoztatott a tényen,
hogy nem dllta a szavit, az én dédanydm pedig — rég elmagyarosodott t6t
csaldd sarja — megharagudott erésen eme hitviny szdszegés miatt. Tehe-
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tetlen dithvel pakolt teli egy batyut jéféle hazai izekkel (szalonna, kolbdsz,
sonka és kenyér), azzal nekivdgott gyalog, hogy megldtogassa a férjét, ha
mir a kirdly, bdr megigérte, szentestére mégsem eresztette haza. Meg sem
allt a lovészarkokig az én dédanydm, kereste konokul, dsszeszoritott fo-
galkal a férjét. Es (bdtraké a szerencse) csakhamar meg is taldlta: lithata,
hogy él és minden testrésze ép, jéllakathatta az otthonibdl — jutott a baj-
tarsaknak is —, s mint aki jol végezte dolgdt, fordulhatott vissza. Néhdny
szdz kilométeren keresztiil kutyagolt oda s ugyanannyin 4t vissza. Gyerek-
koromban, nyaranta a nagymamdmmal gyakorta keltiink 4t a Dubicsdny
folotti hegyen, hogy a Sajégalgdcon fekvd sz8lébe caplassunk, s ilyenkor
Mama mindig olyan batyut vitt a hdtdn, amilyet az anyja cipelt a frontra.
(Olyat vagy azt? Ki tudja mdr.) Néhdnyszor megemeltem. Nehéz holmi,
mondhatom. Kivélt megrakva élelemmel, Dubicsdnytél Ukrajndig.

A dédapdm - taldn, hogy nyolcvanévesen is gyorsabban és hatéko-
nyabban kapdljon majd barkinél — tdlélte a [ovészdrkot, de tdlélte az Sreg
csdszért és kirdlyt is. Tulélte és visszatért a feleségéhez.

Apai dédapdim egyike, a Balaton parti Berényben él6 Bene Kédlmdn,
ezen a néven nem az elsé és nem is az utolsd, szintén megjdrta a nagy hi-
borut. O nem északon kiizdott, de délen viaskodott a taljanokkal. Fél tii-
dejét ellSeeék, gyerekkoromban az 6klom befért a hdtdn keletkezett lyuk-
ba: ott tévozott a golydbis, vitt magdval némi elevent. Ultiink a hegyen
(inkdbb domb volt, mir tudom), a kaptdrak kozote, ettitk a mézes didt,
néztiik a tavat a ldbunk el8tt, bdmultuk z6ldessziirke tiikrét, a szelid hul-
lamokon megcsillané napsugarakat. Valahogy igy lehetett, azt hiszem...

Mindkét férfinak, akiket egyarint dédapdmnak tudhatok, a hidboru
utdn sziilettek a gyerekei, mindkettejitknek négy. Kozben széthullott ko-
riiloteiik egy orszdg, kinlddds, reménység, kiizdelem, csalédds, Gjabb hé-
bort lett a sorsuk. Az apai dédapam ezt az j hadi véllalkozdst is megjdrta
a maradék fél tiidejével, s miutdn annak is vége lett és Gjfent hazatére,
hdt — nehogy kicsi nyugalma legyen — a kommunistdk kezdték zaklatni a
téesz miatt. Aztdn, ,56 utdn a fidért, a nagyapdmért aggddhatott. Mindig
keriilt valami baj. Mégis szép kort élt meg. Es szépen élte azt a szép kort.

Gyerekfejjel kozelrdl ismerhettem eme két embert, akik megjértdk a
tobb, mint szdz esztendeje kezd8dott végzetes haldltincot. Vér vagyok a
vériikbél, his a hiisukbél. El8 bizonysiga annak, hogy mindig van taléls.
Bizonysdg, hogy 1éteziink még, s hogy dt lehet vészelni megannyi baj.

10
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2., Szeged

Par méterre a hdzt6l, amelyben éliink, a Szenthdromsdg utca hazédik,
Szeged legrégibb utcdja, amelyrdl Bertrandon de Brocquiére burgund lo-
vag a XV. szdzadban azt irta, voltaképpen ez a hosszi-hosszt hdzsor teszi
magdt a vérost. A burgund nemes ldtogatdsinak idején a kdzpontot a hi-
rom ferde toronnyal ékes, romdn stilust Szent Domotor-templom uralta,
s a Szenthdromsdgrol elnevezett utca eme 6ntéstalajra épitet, siillyeds,
rozoga székesegyhdz és az alsévarosi Havas Boldogasszony-templom ké-
zott biztositotta az 6sszekottetést. Ma is nagyjdbdl ott fut, ahol 1433-ban:
a Belvdrostdl a ferencesek alsévdrosi kolostordig szalad. Ha valaki netdn
ugy dont, a mi lakdsunk eltt sétdl a Tisza irdnydba, s deszeli ezt az 8si
utcdt, hamarosan a Boldogasszony sugdritra érkezik. Tegyiik fol, hogy ott
balra fordul, s bandukol kométosan a véros kézpontja felé. Kisvdrtatva
elhalad majd az dltaldnos iskola mellett, amelyikbe apdm is jdrt és én is
jartam, s amelynek épiilete el6tt 1919-ben a francia gyarmati hadsereg
alakulatai parddéztak. Keresnivaléjuk ugyan nem volt itt semmi, mégis
taldltak ezt-azt. Tehették: gydztesnek nevezték dket. Ot évvel korabban
elszabadult egy hdbort, minden addigi habordk leghdbortubbika, déda-
pdim ifjisigdnak démona, amit azéta els6 vilighdboriként emlegetiink;
s abban a hdboruban, amiképpen a tébbiben, nem a gonoszok harcoltak
a jok ellen, pusztdn emberek kiizddttek emberekkel, katondk katondkkal,
életek életekkel, halal a halillal. A hdbora végeztével az Gjsigok cimlapja-
in mégis romlottak és erényesek dlltak szemben egymdssal: legy6zottek és
legy6zbik. Eleink — a francidkkal szemben — azok kozé keriiltek, akiknek
vesztes, akiknek biings, akiknek hallgass lett a neviik; akiknek fogesikor-
gatva, némdn azt is el kellett tiirniiik, hogy szépséges vdrosuk utcdin gyar-
mati hadsereg masirozik fol s ald...

A Boldogasszony sugirut megfontoltan halad az Aradi vértanik te-
rérél a vasutdllomds felé. Ott, ahol sziiletik, emelkedik a H8sok kapu-
ja. Falain feliratok. Végeérhetetlen, tomott oszlopokban vonulnak a hési
halottak nevei. Nem messze onnan, a Redk-palota elétt Gjabb nevek
sorakoznak a 3. honvéd huszdrezred emlékmiivének talapzatin. Ezek a
katondk egytdl egyig 1914 és 1918 kozt lelték haldlukat a csatatereken.
Alig bé szdz esztendeje. Voltaképpen tegnap. (No, igen: abban a hdbora-

ban még voltak huszdrok!) A szoborlovas szoborlovdnak impozéns hét-
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s6 fertdlya miatt a nép emberemlékezet 6ta Lofara névvel illeti ezt a kis
teret, melyet az egyetem jogi kardnak épiilete, a Redk-palota és a Tisza
Lajos koruat zdr kozre. Profédn elnevezés, mégsem hiszem, hogy a hajdani
huszérok orrolndnak miatta. Hosszii-hosszd esztend6kon 4t térdig érd,
kovdcsoltvas kerités olelte koriil a szobrot, az emlékm 1dbdnal rézsdk
nyiltak. A Redk-palota mdra Regionilis Osszmiivészeti Kozponttd vil-
tozott, a rozsadgydst térkd valtotta 61, a kovdcsoltvasat padok — ez azon-
ban a huszdrok emlékét 6rz8 bronzlovasnak édes mindegy. 1943 é6ta 4ll
rendithetetleniil (jollehet 1994-t8l Gjjdsziiletve, azaz -6ntve) ugyanazon a
helyen. Bir a tér legutébbi rendezésekor félmertiilt az a bizarr 6tlet, hogy
akdr odébb is koltozhetne, végiil gydzott a jozan ész és a maradék joizlés:
maradt, ahol volt. Ahol van. Orzi a hési halottak emlékét. Fz nem is lehet
kérdéses. Az anndl inkdbb, hogy vajon mads is 6rzi, mdshol is rizzitk még?
A huszérok emlékét, a hdborikét, a francia megszalldsét? Vagy elfelejtjiik
ezt is, legyen kevesebb még egy gonddal?

Mindenesetre, ahogyan az egyik dédapdm Dubicsdnyba, a masik Bala-
tonberénybe, a 46-0s bakdk meg a 3. honvéd huszdrezred tlél8i Szegedre
és kornyékére érkeztek haza az elveszitett harcok utdn. Fdradtan, t6rédot-
ten, kimeriilten, sokan koziiliik sebesiilten. Nehéz szivvel, mégis boldo-
gan, hogy élnek. Es visszatérhetnek. Egy vidékre, ami az otthonuk; egy
vidékre, ami id8kdzben megszéllt teriiletté valtozott. Nézhették, ahogy
fehér kesztytis, lekicsinyld tekintetd tisztek tartanak szemlét piros sapkds
szpahik és egyéb afrikai segédcsapatok f6lott a Széchenyi tér platdnsorai
alatt. Nézték, a szemiikben, gondolom, kénny csillogott. Eltek, de ez az
élet mdr nem volt ugyanaz.

Es parszdz méterre a Tisza hompolygote Ujvidék felé, kereszeiil egy
frissen hizand6 hatdron...

3., Paradoxon: egy régi mondds igazsdga

Es miutdn meghuzték azt a bizonyos hatirt, egyetem koltozott a Ti-
sza partjdra. A kincses Kolozsvarrél. Ideig-6rdig tervezte csupdn a ven-
dégeskedést, minddssze addig, mig a vildg rendje helyredll. Mindmadig
itt maradt. Taldn, hogy emlékeztessen a régi mondds igazsigdra: minden
rosszban van valami jé. Szegednek Trianonban az Egyetem a jé. Jozsef

Attila, Radnéti Miklds, Szent-Gyorgyi Albert, Malndsi Bartok Gyorgy,
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Bay Zoltin, Apdthy Istvdn, Sik Sdndor, Kalmdr Ldszl6, Sz8kefalvi-Nagy
Béla és Gyula — és a sor hosszan-hosszan folytathaté.
Lam, 14m! Paradoxonok mérpedig léteznek!

4., Lehetséges vildgok — gradicsok

Gyakori kérdés, szimtalanszor fol fogjuk még tenni szimosan: vajon
1914 sziikségszertien vezetett Trianonhoz? Hajlamosak vagyunk azon-
nal, mintegy zsigerbdl rdvdgni: igen! Nand! Ritkdn gondolunk bele, mi
minden toreént itt, ami Trianont el6legezte. (Es mi minden nem tdrtént,
ami ugyancsak!) Manapsdg szokds megfeledkezni példdnak okdért arrdl
a keserves szdzotven esztenddrél is. A permanens torok hdboru kordrdl.
Eltemetjitk magunkban, hogy miféle bajokat szakitott rdnk két vildgbiro-
dalom hatdrvidékén, két poginy kozotti szakadatlan vergédésiink. Elfe-
ledjiik, hogy beleszakadtunk. Taldn azért vagyunk ennyire megbocsitéak
a torokokkel, mert oly kevesen tédpldlnak irdnyunkban rokonszenvet, dm
a mai Torokorszdg ezen kevesek kozé tartozik. Egy erds, hatalmas orszdg
és népe szeret benniinket. Ez kétségkiviil felemel6 érzés. Azt a tényt azon-
ban mégsem halvdnyithatja el, hogy a Kdrpdt-medencében a magyarsdg
a tor6k hdboruk idejében szorult kisebbségbe. A végvdriak és a szultdn
hadai egyarant dultak, fosztogattak, elmaradt zsoldjukat pétlandé rabol-
tak, amit és ahol értek. Szeged lakossdga példdul igen gyorsan a felére
cs6kkent, miutdn a varos 1543-ban elesett; nyugati kapcsolatai elsorvad-
tak, peregrindciéba t6bbé alig-alig indultak ifjai, templomainak teteje
beszakadt, s ha a ferencesek nincsenek, ki tudja, mivé vélik a jé szogedi
nemzet? A hédoltsdg vidékein mdsfél évszdzadon 4t nincs percnyi nyu-
galom, sem a t6rok kézen 1évé, s még kevésbé a ,szabad” telepiiléseken
— tdjainkon kiméletlen, kegyetlen hdborti dul. A rengeteg vérveszteséget
aztdn 4j betelepiilék és betelepitettek dltal prébélja pétolni az dllam és
a foldeket biré urak, jonnek a délszldvok délrél, 6zonlenek a romdnok
keletr8l, utébbiak mind jobban lepik el Erd8elvét és lassan, de biztosan
a Részeket is belakjak — kiilonosen nagy szimban dradnak 4t a Kdrpdtok
karéjan a II. Rdkédczi Gyorgy kalandor politikdjit megtorlé 1666-os iszo-
nyatos erdélyorszdgi tatdrddldst kovetden. Mire a torok kivonul az orszdg-
bél, a magyarsdg kisebbségbe keriil azon hatdrokon beliil, melyeket ma
ezerévesnek neveziink. — Mi ez, ha nem egy grddics Trianon felé?

13
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5., Eklektika

Tualsdgosan, taldin megengedhetetleniil személyesen, éppen ezért zak-
latottan és szaggatottan, ahogyan a zokogds tor 6l a mélybdl, ugy irom
ezeket, szorosra zért szemmel tapogatva sort sor ald. Amit lejegyzek, két-
ség sem fér hozzd, eklektikus. Amiképpen a Monarchia volt. Vagy mint
az életiink.

6., Lehetséges vildgok — ukrénid

Amennyiben ukrénidt gydrtanék — hadd keriilgesse a torténészeket a
szivinfarktus —, széval, amennyiben mi lett volna, ha kezdetli torténetbe
fognék, el8szor is a kiindulépontot kellene meghatdroznom. LehetSleg
ugy, hogy midén eljutok 2020-ig, egy erds, egységes, ezeréves hatdrain
beliil teriileti és jogi integritdsénak birtokdban lévé Magyarorszégra ér-
kezzem. Kezdhetném az Arpadok koraval: mi lett volna, ha 111. Andrds
erds, tehetséges utddot nemz? Vagy megtaldlhatndm a vizvélasztét Nagy
Lajos kirdlyunk hdza tdjin ugyanebben a kérdésben. Kezdhetném ott,
hogy mi lett volna, ha az agg, nyolcvanhdrom esztendds Mdtyds kiraly fé-
nyes gy6zelmet arat Mohdcs mellett az oszmdn hadakon, Szulejmdnt hol-
tan viszik el a csatatérrdl, s utédja hédolva eskiiszik hiiséget az igazsdgos,
gy6zhetetlen kirdlynak és Janos hercegnek, akinek a magyar rendek rég el-
ismerték mdr torvényes jogdt a tronhoz? Vagy akar onnan is indulhatnék,
hogy mi lett volna, ha Bethlen Gébor a szultdn hibéreseként Gjraegyesiti
a Magyar Kirdlysdgot, igy nyervén alapot a Kozép- és Kelet-Eurépdban
létrejové euromuszlim birodalom? Esetleg foltehetném, hogy Napdleon
nem taldl legydz6re, s mikor haldla utdn birodalma széthullik (teszem azt,
1848-ban), a magyar édllam vélik Eurépa kozepének vezetd hatalmava.
Netin elképzelhetném, ahogy a schwechati csata utdn csapataink bevo-
nulnak Bécsbe. — Ukrénidk tucatjait gydrthatom, jétszhatok és fantdzial-
hatok, az id8 azonban ettdl tovébbra is egy irdnyban halad. Legaldbbis a
hagyomanyos médon és mindennapi tapasztalatunk 4ltal alitimasztottan
megélt id6 foltétleniil. Sem visszaforditani nem lehet, sem visszautazni
benne, sem a maltat végképp eltorolni.
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Mi toreénik viszont akkor, ha hétkdznapi tapasztalatainkon alapulé
vildgértelmezésiink mégsem biztos? Miért ne lehetne szimos parhuzamos
val6sag? Miért kell minden 4ron fikciénak tekinteni az ukrénide? Pr perc
erejéig ne tekintsitk annak! Forditsunk egy kis figyelmet a lehetséges vila-
gok elméletére! Létezhet olyan valds ukrénia, amelyben 2020 Magyaror-
szdga nincs Trianon utdn, teriilete nem csonkolt?

LAktudlis vildigunk csupdn egy a sok koziil. Kizdrélag azért nevezziitk
aktudlisnak, mert benne éliink, és nem azért, mert mds fajtdjd, mint a
tobbi. Més vildgok lakéi joggal nevezhetik aktudlisnak sajéc vildgukat.”
— irja David Lewis, amerikai analitikus filozéfus.! Elsé halldsra ez egy
megddbbentd, mi tobb: egyenesen sci-fibe ill§ 4llitds. Midén azonban a
gyokerei utdn kutatunk, rd kell débbenniink, hogy nem is olyan 0j, nem
is olyan modern és tdvolrdl sem annyira forradalmi e vélekedés, hiszen
nem kevesebb, mint hdromszdz évre nyulik vissza. A XVIL.-XVIII. szdzad
forduléjan ugyanis Georg Wilhelm Leibniz Ggy tartotta, a mi viligunk
az osszes lehetséges vildg koziil a legtokéletesebb — végtére is Isten éppen
azért hozta létre pontosan ezt a vildgot és pontosan igy, ahogyan van,
mert ez a legkivalobb minden vildg koziil, amelyeket létrehozhatott vol-
na. (Voltaire persze val6szintileg nem értette félre Leibnizet, csak lecsa-
pott egy magas labddt, ahogyan azéta is szokds a politikai pamfletekben
— mds kérdés, hogy 6rommel olvasndnk politikai pamfletet, ha az olyan
szorakoztat6 és remekiil megirt, mint a Candide, avagy az optimizmus...)

Leibniz szellemi hagyatékdn kiviil felhivndm a figyelmet még egy
nagyon is raciondlis felismerésre, amely szintén korvonalazédni ldtszik
Lewis gondolatai mogott. Egyszerd, elemi logikdrdl van sz6. Egy példdn
keresztiil kdnnyedén beldthatd. Legyen a példdm az a kijelentés, hogy ma
kék ing van rajtam. Elfogadhaté éllitds, hiszen ezen a napon csakugyan
kék szint ingbe bdjtam. Csakhogy az égvildgon semmi akaddlya nem
lett volna annak, hogy reggel inkdbb egy zoldet akasszak le a vallfardl és
azt 8ltsem magamra! Az a kijelentés tehdt, hogy ma z6ld ing van rajtam,
ugyan éppenséggel és momentdn nem igaz, de nem eleve, nem szitkség-
képpen hamis, vagyis nincs semmi olyan koriilmény, ami alapjéban, ere-
dendden megakaddlyoznd, hogy z6ld inget vegyek fol. A z6ld szind ing
egy lehetdség, amelyet minden tovébbi nélkiil valaszthattam volna ma

1 Lewis a Lehetséges vildgok cim(i munkdjdban — is — foglalkozik ezzel a kérdéssel. Az irds ma-
gyarul Farkas Katalin és Huoranszki Ferenc Modern metafizikai tanulmanyok cim( kétetében
olvashaté (ELTE Eotvos Kiadd, Budapest, 2004). A lehetséges vildgok kapcsdn érdekes és
érdemes forgatni Bacs Gdbor Lehetséges vildgok cim( tanulmdnyidt is, a Kellék folydirat (Ko-
lozsvdr) 2005-ben megjelent 27-28. szdméban.
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reggel, csak ezittal a kezembe a kék ruhadarab keriilt. A logika nyelvén
megfogalmazva az efféle eseteket: ha gy véljiik, hogy egy kijelentés (p)
lehetséges, azaz létezik olyan helyzet, amelyben p igaz, akkor azt gon-
doljuk: van a dolgok elrendezésének olyan médja, amelyben p fenndll.?
Ugyanakkor, természetesen, a dolgok elrendezésének olyan médja is le-
het, amelyben p nem 4ll fenn. Ennek is, annak is ugyanakkora az esélye.
Innen mdr csak egy [épés feltételezni azt, hogy ha ugyanakkora eséllyel
birnak a megvaldsuldsra, szitkségképpen meg is valésulnak mind a ketten.

Ezek utdn a mi kérdésiink mdr csak annyi: lehetséges-e a dolgok olyan
elrendezése, amelyben szdz esztenddvel az egykori békediktdtum utdn,
2020-ban Trianon nem 4ll fénn? Vagyis: sziikségszerti-e, hogy Trianon
fonndlljon? A kérdésre adekvdt, cafolhatatlanul bizonyithaté vélaszt ne-
héz lenne adni, 4m aki a fontebb jelzett ukrénidk egy részét (vagy mdso-
kat) kovetkezetesen, koriiltekinten és minden koriilményre kiterjedden
végiggondol, meglehet, olyan lehetséges vildgra bukkan, ahol nem 4ll
fenn Trianon. (Az mdr csak hab a tortdn, hogy David Lewis szerint ez
még rdaddsul létezik is valahol.)

De ne dlljunk meg ezen a ponton sem! Tegyiink még egy [épést: ameny-
nyiben kovetkezetesen végiggondolunk egy koherens ukrénidt, amelyben
(mondjuk) 2020. december 10-én nem 4ll fenn Trianon, akkor Trianon
fennalldsa semmilyen médon nem lehet sziikségszer(i, pusztdn lehetéség,
létezése tehdt nem elrendelt, nem meghatdrozott, nem determindlt lét,
csupdn lehetdségi 1ét, azaz szdmos egyéb eshetdség kozott az egyik. Egy a
sok kéziil. Tény, hogy a mi viligunkban éppen ez a lehet8ség vélt valéra,
ez a p lett igaz, ugyanakkor mds vildgokban akdr hamis is lehet, ennek
nincs akadalya. Es mikézben azon kesergiink, hogy a mi valésigunk pont
Trianon valdsdga, azaz a mi viligunkban Trianon fenndllé igazsig, azon-
kozben egy percig se feledjiik, hogy a logikai igazsdgoknak nincs koze
mordlis tartalmakhoz! Ha valami logikailag igaz, abbdl kordntsem kovet-
kezik, hogy etikus is. Es - amint a lehetséges viligok elmélete erre folhiv-
ta a figyelmiinket - azt sem jelenti minden esetben, hogy sziikségszert!
Bétran levonhatunk tehdt egy olyan konkluziét, mely szerint Trianon
egy volt a lehetdségek koziil, és megvaldsuldsa egydltalin nem bizonyitja,
hogy minden kériilmények kozott, torvényszertien valdsdggd kellett val-

2 Amikor azt éllitjuk, a dolgok nem csak olyan médon létezhetnek, ahogyan éppen léteznek,
de mds médo(ko)n is, ennek az 4llitdsnak az érvényét nem terjesztjiik ki a matematikai igaz-
sdgokra, amelyekrél tovdbbra is tgy véljiik, csakis gy lehetnek, ahogy vannak: példdul a tizes
szdmrendszerben minden koriilmények kozott igaz, hogy kettd meg kettd egyenld néggyel, és
ez az 4llitds semmi szin alatt nem lehet hamis.
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nia, s kiiléndsen nem, hogy megval6suldsinak barmiféle Igazsighoz koze
lenne. Az, hogy mégis valdsdg lett, minddssze arra bizonyiték, hogy az
ukrénia, amelyben éliink, szimunkra tragikus ukrénia.

7., A lehetséges vilig

Dédapdim vélhetden mit sem hallottak ukrénidkrél és lehetséges vild-
gokrél. Szdmukra egyetlen vildg volt lehetséges. Egyikiikben sem mertilt
fol soha, hogy lehet mdsik. Nem kerekedtek £6l, nem védndoroltak el més
orszdgokba, ahogy apai nagyapdm sem tette 1956 végén, pedig tobben ja-
vasoltdk, néhdnyan gy6zkodeék, egyesek az utat is el6készitették mdr. Ma-
radt. Még negyvenhdrom évig. Vagyis: mindhaldlig. Es harminchdrom
esztenddn keresztiil élt masodrendd dllampolgdrként, gyanus elemként,
de eszébe se jutott soha mdshol keresni a boldoguldst. A boldogsdgot
kiilonosen nem. (Aldja meg ezért is az Isten, dldatlan ne hagyja!) Mert,
ahogy Csodri Sdndor irja:

Nincs mdsik idd, mely befogadna,
mdsik orszdg, mely nevet adna:
idekot

idegszdlaival a szél,
pamutszdlaival a kid

s a végsd tiirelem is ideotviz.
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CSAPODY MIKLOS

AZ OSSZEOMLAS ELOERZETEI

HAROM PRE-TRIANONI NAGYREGENY
LESZNAI ANNA: KEZDETBEN VOLT A KERT,
BANFFY MIKLOS: ERDELYI TORTENET,
MELIUSZ JOZSEF: VAROS A KODBEN

Az els§ vildghdbort, az Osztrdk—Magyar Monarchia dsszeomldsa, a
torténelmi Magyarorszdg feldaraboldsa, az elszakitott magyarsg kisebb-
ségi sorsa és a trianoni trauma kdzvetlen vagy dttételes megjelenitése mdig
jellemz8 vonulata a magyar irodalomnak. Az elsé ,irredenta konyv”, a
Vérzé Magyarorszdg (Magyar irok Magyarorszdg teriiletéért) cim(i an-
tolégia 1921-ben jelent meg Kosztoldnyi Dezsé szerkesztésében, Babits
Mihaly, Herczeg Ferenc, Karinthy Frigyes, Krudy Gyula, Méricz Zsig-
mond, Téth Arpdd és mdsok prézdjival, kolteményeivel. Trianon és a
kovetkezmények ,feldolgozdsa® (megannyi jelentéktelen, 4m a korszak-
ban népszerli miiben, nem egy szimottevd, ma is olvasott regényben, és
néhdny méltdn klasszikussd lett alkotdsban) mdig ivel§ a nagyepikdban
is. A torténelmi hétter(i életrajzi, csalddtorténeti, lélekeani regényekben,
a legkordbbiaktdl Igndcz Rézsa harmincas-negyvenes években megjelent
munkdin 4t tobbek kozt Tompa Andrea Fejtdl s libtdl, Vida Gibor Ahol
az 0 lelke cimi regényeiig (2013). A trianoni prézairodalomban — legyen
sz6 kozvetlen, mdskor hdttér-rajzrél, az elézmények és a torténelmi-Ié-
lektani légkor érzékeltetésérdl, lirai vagy realista, romantikus dbrazolds-
r6l, vallomdsrdl, szociografikus megkozelitésrél — minduntalan folsejlik
a megsemmisiilés, az elhdrithatatlan végzet megfoghatatlan baljés eléér-
zete. A ldtdsméd és az dbrézolds, az események anticipdlt, vagy utélag
értelmezd, tényszertien kozld, olykor utaldsos felidézése, a megesonkitott
orszdg és a kisebbség, kozosségek, csalddok, egyének sorsinak és min-
dennapjainak megjelenitése azonban a magyar dllamot szétrobbanté kiilsd
(politikai-hatalmi, katonai) okok feltdrdsa mellett t6bbnyire hijén van a
belsé (torténelmi, tdrsadalmi, nemzetiségi, gazdasdgi, lelki) fesziiltségek
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mélyebb megragaddsdnak. A csekély szam kivételek egyike Lesznai Anna
monumentdlis regénye, a Kezdetben volt a kert, Binfly Miklés trilégidja,
az Erdélyi torténer és Méliusz Jozsef egyik nagy miive, a Viros a kidben,
a régi Magyarorszdg tdrsadalmanak teljes (magyar és nem magyar, falusi,
vérosi, févdrosi) panordmadi. Ez a hdrom regény terjedelmében is (1300,
1000, 500 oldal) a magyar irodalom legnagyobb villalkozisai kozé tar-
tozik. Egyik mi sem ,trianoni torténet”, hanem az addigi stabilitds, is-
mert és otthonos vildg pusztuldsdnak vészj6slo el8érzete a tragédidhoz
vezetd okok, dsszefliggések megragaddsdval, kifejtésével, maskor csupan
sugalmazdsdval. Az el6érzetek nem a torténeti események dokumendris
rogzitésébdl fakadnak, hanem sejtelmekbél, érzelmekbél, élményekbdl és
tapasztalatbdl.!

A koltd és prézaird, képzémivész Lesznai Anna, Moscovitz Amadlia
(1886-1966), a regénybeli Berkovics Lizé csalidja alsokortvélyesi kasté-
lydban sziiletett Zemplén Trianon utdn Csehszlovdkidhoz keriilt északi
részén. Nagyapja, zempléni Moskovitz Mér gréf Andrdssy Gyula hazi-
orvosaként kapott nemességet, apja, a hdromezer holdon gazdilkodé
Moscovitz Geyza a Nemzeti Kaszin egyetlen zsid6 tagja volt, anyja Hat-
vany-Deutsch Hermina, unokatestvére biré Hatvany Lajos, valamennyi-
en az alig néhdny szdz csalddot szdmldlé magyar zsid6 arisztokricia tagjai.
A kommiin bukdsa utdn Bécsbe emigralt, Amerikdban halt meg. Miive,
amelyen hdrom évtizedig dolgozott bécsi idészakdtél New Yorkig, 1963-
ig, 1966-ban jelent meg elészor. Grof losonczi Banfty Miklés (1873—
1950) ir6, grafikus, polihisztor (a regénybeli diplomata, képviseld grdf’
Abddy Bélint) Kolozsviron, Erdély egyik legrégibb férangt csalddjiban
grof Banfly Gyorgy és baré Bénfly Irma gyermekeként sziiletett. Kép-
visel8, Kolozsvdr és Kolozs virmegye f8ispanja volt, a Nemzeti Szinhdz
és az Opera intenddnsa, Trianon utdn kiiligyminiszter. 1926-ban haza-
tért Erdélybe a magyar irodalmi-miivészeti élet megszervezésére, 44 ezer
holdnyi birtokait bonchidai kastélydbdl (a regénybeli Dénestornydrol)
irdnyitotta. Az irodalmi életben 1945 utdn is részt vett, 1949-ben elhagy-
ni kényszeriilt Erdélyt, 1950-ben nincsteleniil halt meg Budapesten. Tri-
16gidjanak elsd kotete (Megszdmliltartdl) 1934-ben, a mdsodik (Es hijjd-
val taldlrattdl) 1935-ben, a harmadik (Darabokra szaggattarol) 1940-ben
jelent meg elészor. A koltd, ird, publicista Méliusz Jézsef (1909-1995), a

1 Lesznai mivét a Malt és J6v8 (Szerk. K8bdnyai Janos. Bp., 2019.), Binflyét a Balassi és a Polis
(Szerk. Ddvid Gyula. Bp.—Kolozsvér, 2006.), Méliuszét a Kriterion (Szerk. Ddvid Gyula, bev.
Egyed Péter. Bukarest, 1981.) kiaddsdban olvastuk. — CSM.
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»rebellis kdlvinista” Temesvdron jott a vildgra. Apja, Nelovankovits Mik-
16s horvit eredetdl, a Binsdgban megtelepedett paraszt-iparos csalddbél
emelkedett tehetds polgdrrd, anyja, Berndtczky Gertrad szerb gyokeri te-
mesviéri kispolgdri csalddbdl szdrmazott. Budapesten tanult, szobrdsznak
késziilt, a korai harmincas években az Erdélyi Fiatalok nemzedéki moz-
galmdnak tagja. Teoldgidt tanult Genfben és Berlinben, ahol kommunis-
ta lett, majd a Korunk bels6 munkatdrsa Gadl Gabor mellett. 1944 utdn
a Magyar Népi Szovetség egyik vezetSje, a romdniai magyar irészdvetség
fétitkdra, szinigazgat6 volt. 1949-ben hat évet iilt itélet nélkiil, késébb
kiadéi aligazgatd, a romdn irészovetség alelnoke, Bukarestben halt meg.
Viros a kodben cim( regényét 1938—40-ben irta Gadl Gdbor biztatdsi-
ra. Eredetileg bdnsdgi, temesvdri szociogrdfidra késziilt, mive mégis ,a
magyar szociografiai dramlattdl is érintett vallomdsok lincolatdvd” lett,
amely 1981-ben jelent meg el8szor.

A hérom nagyregény a korabeli magyar tirsadalom legégetdbb kér-
déseinek —nagybirtokrendszer, t6keszegénység, foldreform és munkaskér-
dés, valasztdjog, szocidlis helyzet, kivdndorlds, baloldali politikai és nem-
zetiségi mozgalmak, liberalizmus, konzervativizmus, antiszemitizmus és
asszimildcié — ,problémakatalégusa” a politikai elit mentalitdsinak jel-
lemzésével. Lesznai miive epizédok, jellemrajzok, sorsok, tdjak, lelkidlla-
potok és meggydz8dések konfliktusainak sorozatdbdl épitett, a kiegyezés
elétti id6ktSl a harmincas évekig hetven esztendédt feloleld ,szecesszids”
életvallomds. A jeszendi, Tisza-pérti Cserhdthy gréfok és a liszkai dzsent-
rik, az Andréssy-hivé Berkovicsok kettds ,,csalddregényében” a torténelmi
és politikai hdttér ,apré kristdlyokra torve jelenik meg az egyéni sorsok
alakjaban”. A Kezdetben volr... Adantisza az a ,let(int vildg, amelynek
nyomait is eltorolte a gyors és durva kezi torténelmi dralakuldsok sora.”
A rozgonyi zsid6 kocsmadros fia, Berkovics Jakab Eurépa-szerte hires or-
vos, Széchenyi, Kossuth és Andréssy bardtja. Az 1870-es évektdl Istvan
fia is Andréssy feltétlen hive, mert § volt az, aki ,osszekototte a két nagy
nemzedéket: a negyvennyolcast, amely megharcolta harcdt a sotéeség el-
len — és a hatvanhetest, amely most épiti az 4j Magyarorszdgot és benne
egy tiindéri Budapestet.” Istvin a Monarchia kiiliigyminisztériumdban
Andréssy magantitkdraként kezdi palyafutdsit, 4m gbgosen megsértdd-
ve visszavonul Liszkdra, faluja mivelt, emberséges, 4m a felelétlenségig
konnyelm foldesurdnak. Fia a tragikus sorsu Jdnos, lednya Lizd, a regény
elbeszé16 f6hdse.
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A kiilsé vildgnak a torténetbe behatolé korvonalai sokkal élesebbek,
tobbnyire apré, tényszer(i kommentdrokkal kisért eseményei, Gtvesztdi
vészterhesebbek Badnfly mivében. Az Erdélyben, Budapesten (Velencé-
ben) jdtsz6dé szerelmi torténet az dtfogd tdrsadalmi és korszak-hdttérrel
1904-ben kezd8dik, és a vilighdbora 1914-es kitorésével ér véget. Banfly
Miért irtam meg az Erdély torténetér ciml negyvenes évekbeli vallomdsa
szerint trilégidjaban ,nem csak a férangt tdrsasig kritikdjdr taldljuk. Ami
végigvonul az egész miivon: dbrézoldsa annak a maszlagnak, mellyel a
vezetd osztdlyok a magyar kozvéleményt elaltattdk, dbrdzoldsa annak a
jogdszkodé és patvarkodé szellemnek, ami csupa irredlis célokat helyezett
elétérbe, és ami a ldtszatot és a hangzatos frazist a valdsdg f6lé helyezve
az 6ndicsérd »sose halunk meg« fajta sallangos, lobogés, pohdrkészéntds
hazugsdgokkal takarja be és feledteti el a nemzeti élet nagy és életbevigd
problémiit. [...] Azt hittem, mikor ezeket megirtam, hogy a magyar koz-
vélemény és ennek sz6csove, a kritika f6leszmél erre. Azt hittem, hogy ha
nem is sokan, de a szellemi élet elitje észreveszi, hogy a trianoni Magyar-
orszdg, mit sem okulva a tragikus multon, visszajut ismét ugyanoda, abba
a szellemi mocsdrba, amiben a vilighdbort el8tt élt. — Azt hittem, hogy
megldtja valaki, hogy a Trianon utdni politika mozgalmai: a »mindent
vissza« és a »nem, nem, sohac, valamint a legitimista és szabad kirdlyvé-
laszt6 jelszavak helyettesitik most a szdzadfordulé kozjogi csatakidltdsait,
ugyantgy elkenddzik a magyar kozvélemény el6tt a valésdgot, ugyanugy
csak személyi tusakoddsok foglaljak el a politikusok figyelmét — egykor
Tisza és Andrdssy, most Bethlen és Gombos viaskoddsa —, a polgdri tdrsa-
dalom pedig ugyanazt a kénnyelmi farsangot jrja, amit 1914 el6tt jart.
Taldn az elsé bécsi dontés [1938] mamora vakitott az emberek szemébe,
mikor 1940 tavaszdn trilégidm harmadik mtive, a Darabokra szaggartatol
megjelent. Taldn azért nem figyelt rd senki. Igaz, akkor mar megindul-
tunk azon a végzetes lejtén, ami végiil a katasztréfihoz vitt, és csakis oda
vihetett.”

Méliusz torténelmi-lélektani esszéregénye, csaldd- és tirsadalomrajza a
négy esztendd gyermekkori emlékeinek lirai, szépségekkel és tragédidkkal
teli tdrhdza a vildghdbort elsd napjitdl az dsszeomldsig, 1914 jaliusdtdl
1918 novemberéig. Temesvar ,mocsarak kozt épiilt, és mocsdron terjesz-
kedett. Még emlékszem az ifjui vdros vakolatszagt, fiatal szecesszids palo-
tdi mogdte géz6lgd mocsarak undok leheletére. Folottiik olyan a kialvé
lithatdrrol el6kiiszé este, mint maga a vak rémiilet [...]. Ejszakdnként a
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kiilvaros folott, mint ha falun a beteges szinti hold pdsztorkodik, mikoz-
ben fel-felzendiil a békdk tébolyité szimfdénidja. Nekiink, érzelgds pol-
gdroknak, persze ugy tlint, hogy tiind6kletesen ragyog. Romantikusan.
Andalitén. »Mint sehol méshol kerek e viligon.« A mi vdrosunk volt a
legszebb, a legtikéletesebb a Monarchidban. Am az elsd héborts estéken
a mocsarak éjjeli zenéje elhalkult. Eurépdt és benne zsir- és mocsdrsza-
gl vérosunkat, egyik végétdl a masikig a haboru kitorésének barbdrabb
emberzaja toltotte meg [...]. Mint egy Oriiltekhdzdt, ahol meglazultak
a kényszerzubbonyok, megrepedeztek a celldkat elzdré tolgyfa ajtdk és
rdcsok, elmenekiiltek a markos dpoldk, a betegek zildlt csapata pedig ma-
gara hagyatva, dithében fékteleniil tombol.” A visszatekintd szerint ,Mi,
akik akkor voltunk gyermekek, csak enyhe és réveteg drnyait sejthetjitk
meg ama id6k tényeinek, és csak az ihlet vardzslatdval teremthetjiik Gjjd
ket — valami méssd. De ez mdr nem az igazi. Es ebben a hamis feltdma-
désban épp az fdjdalmas, hogy az id8t, amikor megroppant egy biztosnak
hitt vildg talaja, és szemiink el6tt omlott dssze, mégse tudjuk teljessé-
gében, egészében életre kelteni, csak sejteni.” Az iré és nemzedékedrsai
ugyanis ,egyszerre, és mint valami zuhatagot kaptuk a vildgot. A mi gyer-
mekkori kertjeink keritését a hdbort kidontotte, zlirzavaros képzelgésiink
a véros hatdrvonalait val6sdggal elsoporte, kitépte a kilométerkoveket és
szétmorzsolta az orszdghatdrokat, kicsapott Eurépdbél, mint valami sziik
ketrecbdl, és csakhamar tényleg az egész boldogtalan vildg felé szétter-
peszkedett.”

A hdbort a Lesznai-regénynek mdr az elsé oldaldn felttinik, de még
csak a reformkor, a szabadsdgharc felidézésével, amikor ,egyebet se csi-
naltak a férfiak, mint dtkozott politikdt, elékészitették a hdborasigot. Az
a szabadsdg — az a kdtya Kossuth —, az a mire is jé csdszdr!” A Bénfly-re-
gényben az erdélyi arisztokratdk ,szlik ldtokorti, meddd, dogmatikus
vitatkozdsdban” minduntalan politika folyik. Nem ,szenvedélyes in-
dulattal” és nem ,,gy(ilolkddd hangon”, hanem ,tréfdsan, sok viccel és
szdndékos ferditéssel, mert hiszen most nem belfoldi partkérdésrdl van
sz6, ami komoly dolog, hanem kiilfoldi eseményrdl, mely az 8 szemiik-
ben szinjdtékféle mulatni valé téma csupdn, — az orosz—japdn hdborirdl
[1904-05], mely akkoriban jutott el dontd szakaszdhoz. Persze most is
kéc pdrt alakult rogton”; nemsokdra kovetkezett a boszniai okkupdacié.
A Méliusz-regény elsd, meglepd feliitésti mondata: ,Nem tdlzok, ha azt
mondom, a habort csalddunk folott szinte idillszerien vonult el.”
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Az emlékezés konyve

Lesznai 1954-es feljegyzése szerint mive annak a nagy horderejd,
szinte csak a reformkor kiizdelmeiben példdra taldlé torténelmi vallal-
kozdsnak megorokitése, amikor ,a magyar kozéposztily megkisérli dt-
alakitani, dt-teremteni az 8si formdkba zsibbadt, Ugyszdlvin kozépkori
magyar feuddlis vildgot: eurdpai, nyugati izi demokratikus és »modern«
orszdggd. Ez a folyamat azzal is bonyolultabb, hogy a demokricia esz-
méje tdle alapjdban idegen, egyre viltozd eszmékhez, szimbSlumokhoz
kapcsolddik. A kis orszdg tehetetleniil vergddik a német és szldv tenger
osszecsapdsai kozott. A demokratikus idedl hol a nemzeti fiiggetlenség,
hol a keleti 6ntudat, hol a nyugati erék felé sodrédds eseményéhez ko-
t6dik. Van gy is, hogy a kisnemesség érvényesiilésével azonosul — min-
den alsébb osztdly kizdrdsdval — a Habsburg-parti fénemesek ellen. Ez a
kiilonds, tisztdzatlan helyzet ezer csoportra szakaddst sziil — néha viszont
vératlan 6sszefogdsok forrdsa, mint amilyen a szdzad eleji rovidéletd iro-
dalmi, mivészi és politikai nyugatos »treuga dei« volt. Sajdtos szinezetet
4d az is a magyar fejlédésnek, hogy az az orszdg, amelynek tulajdonkép-
pen alig volt vdrosi kultirdja és tulajdonképpeni polgdri osztdlya: a feu-
dilis tradiciékkal szaturdle birtokos kisnemességb6l és az 1848-as har-
cok alatt felszabadult zsidésdgbdl alkotott egy tobbé-kevésbé heterogén
osszetételli mondvacsindlt polgdrsdgot. Ennek a kozéposztdlynak elemei,
bar nem dllhattak volna fenn egymds nélkiil, sohasem olvadtak valéban
eggyé.” Csakidgy, mint a tudatosan asszimildlédé zsidésdg, Lesznai is gy
vélte, a két ,keleti nép”, a magyarsdg és a zsidosdg ,dlland6 kolcsonos
gyanakvistdl és gy(ilolkodéstdl marcangoltan egyiitt kisérelték meg a
gigdszi miivet: meg akartdk alkotni a nem 1étezd polgri osztélyt, és meg
akartdk teremteni a kiils6 er8kedl giizsba koot magyar hazédban a fiigget-
len modern Magyarorszdgot.” Csakhogy amint a boles Gottlieb doktor
mondta, a magyar polgdrsdg ,idegen vér(i. Nagyrészt német és zsidd. Baj
ez az orszdgnak és még nagyobb baj a polgarsignak.” A Kezdetben volt. ..
regényfolyamadban ,Szenvedélyesen ragaszkodtam a »szinjdték« dekoraci-
6jahoz: a hazai tdj szinét, szagit, képét magamba szivtam. A szerepldket
osmertem, megértettem ¢és szerettem, bizonyos értelemben azonos vol-
tam veliik, ellentéteik feloldédtak bennem. Hanem a darab, amelyben
szerepeltek, mindig rejtélyesnek tiint fel eléttem: valami megoldhatatlan
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végzet felé sietd, qualifikdlhatatlan jellegi misztériumnak. Ez a szinjdték
hol burleszk volt, hol érzelmes pésztorjéték, hol nagy szavii melodrdma.
[...] Mér gyerekkoromat is bedrnyékolta a »lehetetlenség és valtlansig«
érzete, az a sejtelem, hogy hirtelen megvaltozik minden, s beledmlik egy
tragikus felolddsba, amely sohasem lehetett megoldds.” A regény egy mi-
tosz, egy kiildetés és a valésig trilégidja, amelyben ,az 6sszeomlds a ter-
mészeti katasztrofa erejével és viratlan sebességével kovetkezik be. Nem
hagy maga utin semmit, csak kopdr szakadékot.” Lesznai mive ugyanak-
kor nemcsak egy ,misztérium”, egy misszié és a valésdg, Berkovics Lizd
eszmetdrsainak, szerelmeinek torténete, hanem kulcsregény is. Méricz, és
a Lesznait, Bdnflyt elismer8en méltaté Ady sajt nevén szerepel benne, a
Vasdrnapi Kor tagjainak, Lukdcs Gydrgynek Aranyossy Laszlo, Jaszi Osz-
karnak Faludi Addm, Filep Lajosnak Pdlik Elemér, Baldzs Bélanak Vedres
Gyorgy, a Nyolcak csoportjabdl Kernstock Kérolynak Delman, Orban
Dezsének Kutas Odin az alteregéja, a Nyugatot (az UJ Sz6t) szerkesztd
Osvit Ernének Weiszberg Pal. Lizé a Huszadik Szdzad (a Z6ld Fiizetek)
hatdsdra ébred rd, hogy ,a paraszt: elnyomott osztily”.

Mihelyvallomdsa szerint Lesznai jellemeit valami fitum, baljés eldér-
zet végzetes ,babszertség[e] karakterizdlja. Hiszen mindannyian, a veze-
t6ktd] kezdve az elmaradt napszdmosig félreismerik, azaz nem is sejtik a
tragédidt, amelyben szerepelnek. Hiszen a magyar Sorsot nem odahaza,
de kiilfoldon, Nyugaton és Keleten idegenek, németek és szldvok dcsoljdk.
A gazdasdgi problémdkat Ausztridban, a zsid6k sorsdt Németorszdgban, a
birtokos osztdly és a munkdsok sorsdt a frontokon fogjék megoldani.” A
vészterhes valtozds eléérzete fenyegetden lappang az egész torténés felett,
mint fekete viharfelhd ott lappang a legkékebb ég peremén is. Minden
oroknek ldtszik — és el fog tordlteni —, minden mésképp jovend el, mint
ahogy sejtjiik. S a nagy Armageddonnak sordn azok térnek 6ssze, akiknek
tomor és kialakult a formdjuk. Mert a formdnak csak két lehetdsége van:
az Oroklét — és a megsemmisiilés. De az élet szivés és alattomosan teher-
biré: igy a formdtlanok, az alkalmazkodéan mimikri-képesek, a jelleg- és
gerincnélkiiliek maradnak meg az dsszeomldsban. Nem elitélés, de meg-
ldtds, ha azt mondom, hogy elsdsorban a gerinctelenek siklanak 4t sértet-
leniil az alaktalan kioszba. Ok a bujkdlni teremtett, foldalatti talajvizek,
az oszlds dltal szaporodé egysejtiiek, a jov6 nyersanyaga.”

Edelstein Sdmuel (az egyik Hatvany), Berkovics Istvin meggazdago-
dott apdsa mdr ,»feinbiirgerlich« és nem »kleinbiirgerlich«”, vagyondbdl

25



Csaropy MIKLOS

budapesti sarokhdzat szerzett magdnak (csakdgy, mint ,kicsiben” a Mé-
liusz-regényben és a valdsdgban az idésebb Nelovankovits Temesvdron
a hdboru alatr). Akitdl vette, ,Afféle keresztény tri fajta; mind tonkre
is megy. De hdt mi egyéb védrhat az ilyen kénnyelmii népségre! Hogy
élnek... L6, asszony, kdrtya s a még veszélyesebb hazdrd: a politika!” Az
egyszerre megfontolt és konnyelmi csalddfé mégis tgy tartja, ,Felvili-
gosodott magyar ember manapsdg nem tartozik semmilyen valldsfeleke-
zethez. Katolizdljanak a finincbdrék, a stréberek, a zsidok... Berkovics
Istvdn se nem zsid6, se nem katolikus, hanem magyar dr, punktum!”
Haldldig politizdl Budapesten és a vairmegyében, hiszen ,,Szép, szép a mi-
vészet, diszmagyar a nemzet testén, de a csont, a hus, az izom mégiscsak
a politika!” Az azonban megzavarja, amikor ,A politika izgalmas egén fel-
legek gytiltek. »Mi torténik keleten?«... »A boszniai kérdés«... »Andrassy
szelleme kormdnyozza a Monarchidt«... Bécs Eurépa kozepe»... Sajnos,
nincs visszatt!” Régi bécsi szerelme is azt irja, Andréssy ,ez egyszer el-
vetette a sulykot. Nem hiszek ebben a hdbortiban — a boszniai 6riilet
vélsdgba sodorja monarchidnkat [...] ez lesz a Vég kezdte. Ha nem most,
hdt valamikor”. A boszniai okkupdciét (1878) Berkovics is helyteleniti:
felesleges emberédldozat, tehdt eo ipso biinds. Persze, ha kitor a hédbord,
nem marad mds hdtra: ki kell tartani a gyézelemig”. Hamarosan ,,6ridsi
tiintetd felvonuldsok, véres harcok jitszédnak le Budapest utcdin — elke-
riilhetetlen a bevonulds Bosznidba!” Nem hajlandé réla tudomdst venni,
bardtndje azonban megérzi, ,olyan vildg elétt dllunk, mely most hdntja le
a bérét, és valami egészen Uj, egészen varatlan kovetkezik”. Mikozben a
liszkai kastély cselédei gy tudjdk, ,az urak Pesten haragszanak az osztrak
csdszdrra, mert nem akar katondt adni a magyar kirdlynak”, a Zold Fiize-
tekben pedig megirjék, ,milyen vildg jarja ndlunk és milyen mdsutt... a
nagy orszdgokban, Nyugat-Eurépdban.”

A robbanisszer(i fejlddésnek indult millenniumi Budapest lakéi azon-
ban ,ragaszkodtak az tinnepi hangulathoz, és nehezen t6rédtek bele, hogy
a szdzadfordul6 utdn tlinében volt mér a mesterségesen dpolt der(i”, és a
Vasdrnapi Korben is tgy vélik, ,biztos jovéjli, nagy perspektivdja vildg-
ban éliink. Eléitéletek nem szdmitanak. Hogy még masképp is fordulhat-
na? [...] Az ilyesmi nem torténik mdma. Az rég volt, mikor még hdboriuk
és belsd zavarok jartak. A mi korszakunk liberlis.” Sélig bankigazgaténak
is szildrd meggydz8dése, hogy ,,nem lesz hdbort, mert mostandban béke
van, kérem. [...] mi nem vagyunk a Balkdn. Mi civilizdlt orszdg vagyunk,
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a német birodalom bardtai. [...] ha lenne is valami hdboruféle, par héc
alatt kiftstoljiik azt a balkdni dardzsfészket és hazajoviink.” A Majdnszki-
ban (a Nyugat Central kivéhdzbeli térzshelyén) két szomszédos asztal ko-
riil gylilekeznek a ,nemzeti ellenzékiek” és a , felforgatdk”; utébbi mellett
Faludi Akos vezérletével cserélnek eszmét ,azok a nyugtalan szellemek,
akik mdr tudjik, hogy sz8rszdlhasogatdssal, a »magyar vezényszd« és az
»6ndll6 vamteriilet« jelmondataival nem lehet megmenteni az orszdgot.
Foldreform, 4ltaldnos valasztéjog, nyugat-eurdpai kulttira a programjuk.”
A felforgatoknak” meggy6zédése, hogy ,mindannyian egy félig még
hibériségbe ragadt, elszigetelt orszdg fiai. De anndl méltébb a kiizdelem,
minél stlyosabb akaddlyokba titkdzik. Milyen gazdag ez az orszdg felsza-
baditdsra varé tehetségekben!” Faludi korérdl Berkovics Janos gy vél-
te, ,tiszta szindékt emberek. Tehetségesek is. De ha szabadjdra engedik
8ket, konnyen tdllének a célon. Tradicidkat nem lehet biintetleniil fél-
rerdgni. [...] a fejlédés fogalma ab ovo azt jelenti, hogy valami 4llandét,
valami megérzendét médosit. Igaz, hogy az, ami ma van, csak elékeld
romhalmaz”. Faludi Akos maga is rettegett téle, hogy ,elvont gondol-
koddsa, amely mint légmentes tivegbura vette koriil, elvdgja a maga elé
tizote céledl. [...] Az uralkodd osztdlyok vesztitkbe rohanva magukkal
sodorjék az orszdgot. A paraszt idegen és ijesztd; a munkdssdg fejletlen.
Sajdr fajtdjdcdl, az »intelligencidtdl« viszont olyan erkolcsi és szellemi mér-
téket vért el, hogy minduntalan csalédds érte.” Az ellentdborhoz tartozé
grof Cserhdthy J6zsef szerint ,,Szerencsétlen ez a Magyarorszdg, hogy svab
bugrisok fiai és zsid6 intellektuelek fogjak itt partjdt a népnek! Boldog az
a nép, ahol az tri osztdly kezdeményezi a forradalmat.”

Nemsokdra Berkovics Istvdn is felteszi a kérdést: ,,Sose jut eszetekbe,
hogy hdbortba keveredhetnék a vildg, hogy pdnszldv veszedelem, sirga
veszedelem, ezer mds, még alvd veszedelem fenyeget?” Késébb azt is ki-
nyilatkoztatja, ,Barmok, hatokrok intézik a monarchia sorsdt! Mindeniitt
diibordg a fold, még az dlmos torokok is felébrednek, az oroszok csiklan-
désabbak, mint valaha, de Bécsben most vetik fel Bosznia annexi6jdnak
kérdését! Ez az elsd [épés a végromlds felé!”, de Jdnos is az illazidk rabja:
»Hdbort, a civilizdlt Eurépdban? Hébord, mint a mesében?” Gottlieb
doktor szerint azonban ,a pesti dlmok gyokere nem hatol be az orszdg
valédi foldjébe. LevegSben lebegnek, mint a délibab,” mint Faludi el-
gondoldsa, miszerint ,,Kozép-Eurdpa sorsa itt dél el ndlunk a Duna vél-

gyében. Eurépa kerekének mi vagyunk a kerékagya. Ezért kell duplin
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vigydznunk Magyarorszdgra.” Tény, hogy , Veszélyes pontra jutottunk”,
mikozben Faludi szerint a nép maga sem sejti, hogy ,6 a nép. Csak a
szervezett munkdsok tudjék és mi, akik ugyan nem tartozunk egészen
hozzdjuk, de vilasztéjogot, foldosztast, igazsigot akarunk szimukra. Ke-
vesen vagyunk. Az arisztokrata urak kozott csak egyetlenegyet tudok,
aki népbardt: Kdrolyit.” Az 1911-es olasz—t6rok konfliktus idején mér
Berkovics Istvdn is gy vélte, ,Ebbdl nagyobb baj lehet, mint sejtik”, a
Monarchidtdl valé elszakadds esetén pedig ,végiink van.” Cserhdthy J6-
zsef is ,tisztdn ldtta, hogy az Gri Magyarorszdg mindenképpen elavult”, és
mdr Lizé szerint is ,,térténnie kell valaminek, valami alapos véltozdsnak.
Apa pedig hdborurdl beszél.” Az Skonzervativ, a pesti lapokban a Ferenc
Ferdindnd 1914. janiusi meggyilkoldsdrdl sz6lé hireket Jeszendn olva-
s6 oreg Cserhdthy gréf, Péter is azt mondta, ,ez aztin mindent felborit!
Ebbdl mar hdbord is lehet.” Fia szerint a merénylet ,Brutdlis cselekedet
volt... de hdt a trénorokost nem siratom. Igaz, hogy liberalis hangokat
hallatott, az dltaldnos vélasztéjog hive volt, de »8rizkedj a gorogok ajandé-
kacSl«. Azt hiszem, ha trénra keriil, autokrata uralkodé lett volna beléle,
aki csak azért tdmaszkodik a népre, hogy elnyomja azokat, akik 6nélléan
gondolkodnak.” Jézsef attdl is tartott, ha elesik a fronton, ,Megfordul
a cimer az 8si sirbolton, mint ahogy most megfordul a magyar sors az
osztrak f8herceg ravatala f6lott.” Kimondta, ,,Van is mit félniink a mult-
t6l; csak a jové mutatkozik még félelmetesebbnek”, a radikélisok szerint
pedig ,egy fanatikus fiatal didk inditotta meg mindezt... micsoda vildgos
jele az egyéni elhatdrozds szerepének! [...] Vildgos, hogy nem lehet tob-
bé megakadélyozni a Balkdn felszabaduldsdt. Miért essenek osztrak meg
olasz fennhat6sdg ald, miutdn végre hésiesen lerdztdk a tordk jérmot?”

A békés polgdr pedig, bdr tovabbra sem hitt a hdbordban, ,bedgyazta
elméjébe a fenyegetd lehetdséget. A kotelességtuddk, a lelkesek el6tt fel-
derengett, hogy val6szintileg menni6k kell. \Megmutatom, hogy magyar
vagyok«, mondta a szdsz, a tot meg a zsido is. [...] Voltak, akik kidiillesz-
tett mellel siettek eldre jelentkezni s diszes uniformist 6ltve elhelyezked-
tek a biztonsdggal kecsegtetd erdris irdasztalok mogott. De az elégedetle-
nek, a lemaradottak, a csalddjukat gytlolsk, a szerelem kifosztottjai, az
éhezdk, a foldtelenek, a munkanélkiiliek [...] vdrva virtdk, hogy jojjon
mér az a hdbort. »Vesz-szen Szer-bial« Nétt a kérus, dagadt az 4r. Leg-
tobben azonban tompdn vdrtdk azt, ami jénni fog. A szegény ember nem
taldlkozik semmivel sem oly stir(in, mint a muszdjjal, és megtanulja, hogy
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kell vele szemben viselkedni. A gydri munkds morgott, de ki merne ellen-
kezni a hatalommal, mikor sajdt préfétdi is hdbortra buzditanak? Vesze-
kedd szomszédok 6sszebékéltek. Peres atyafiak kezet szoritottak. A meg-
riadt parasztanya egyiitt sirt a zsidé kocsmdrosnéval. Az urasdg sajndlta a
szolgdt, a szolga a bevonulé drfit...” Révidesen kideriilt, ,Magyarorszdg
nemcsak Szerbidval, de a fél vildggal keriilt szembe”. A hadieseményeket
hosszan latolgaté vitatdrsak kozote Lizd , Restellte, hogy az egyéni virtus,
a lovagiassdg még az & szemben is valami szépséget vardzsol a harcba.
Hiszen ha az osztrak trénorokos a legkivalobb férfi lett volna, akkor is
Sritltség sok ezer ember haldldval megtorolni egyetlen ember haldlét. Es
akit besoroznak, nemcsak a meghalast vallalja, hanem az 6lést is. Olni...
miért? Mert Szerbia is fuggetlen akar lenni, mint Magyarorszdg? Joga van
rd! [...] Mi t6rténik tulajdonképpen? Rabl6 hadjdrat, ahol a nagy halak
fel akarjak falni a kicsinyeket? Magyarok, szerbek mar nem is szdmitanak?
Taldn valami tizleti véllalkozds késziil, amelynek céljit nem sejti. Valami
strti kodbdl, tgy emelkedett tudatdba a »trészt« sz6, amelyet apja mindig
megvetéssel ejtett ki, mint valami szégyenletes, titkos perverzitdsnak a ne-
vét. Mi az, hogy trosze? [...] mikor a leggazdagabb gazfickdk osszefognak,
hogy tonkre tegyék a gyengébb és szegényebb gazfickdkat. Aztdn, amikor
a legersebb banda gydzott, kizsigerelnek mindenkit, akire rd tehetik a
keziiket. [...] képzeletében a hadakozé dllamom véres fogti 6ridsok képét
oltoteek. [...] jrvanyos elmebaj tort ki Eurépdban.”

A ,vasirnapiak” is olvastdk az dltaldnos mozgdsitds hirét, majd a hazug
harcéri jelentéseket; hogyan lehetséges, hogy ,a Szerbia szivébe behatolt
seregeink a Szdva és a Drina mogé visszavonulva késziilnek Gj timaddsra,
és még mindig a hatdron levé falvakban folyik a harc!” Olvastak 6tven
nazarénus paraszt kivégzésérdl is, akik megtagadtdk, hogy fegyvert fog-
janak, taldlkoztak ismerdseik galiciai, piavei frontélményeivel, halallal és
sebestiléssel, hadifogsdggal, a hdtorszdg nyomordval és a cenzirdval, Faludi
pedig azt tapasztalta, hogy ,Még legkdzelebb dll6im sem ldtjdk a paraszt-
kérdés dontd fontossigdt. Pedig foldosztds nélkiil minden megmozduld-
sunk céltalan... Erdélyi romdn bardtaim pedig el vannak keseredve, egyre
koveteldbb hangot titnek meg. Ha Romdnia az entente felé hajlik, baj lesz
Erdéllyel. [...] Ez nem a mi hdborink. Egy osztrik trénérokds miatt ol-
dosik a magyarokat. Semmi kotelességiink sincs a monarchidval szemben.”

Ferenc Jézsef 1916. novemberi haldla utdn ,IV. Kéroly korondzdsa
ugy illett az elszomorodott, didergd varosba, mint cirkuszi parddé pestis
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idején. De mesébe val6 ldtvany volt. Mintha a mdgnds latifundiumok
és Gsi dzsentri birtokok &rszelleme maga 6ltott volna csillogé diszma-
gyart, hogy cafranggal diszes paripdra kapva kisérje a kirdlyt a korond-
z6 templomig, és ott vardzsszertartisok pompdjdval kényszeritse a malt
megdrzésére. A megkorondzott kirdly az orszdg megyéinek 6sszehordott
foldjébdl rakott halom folétt a négy égtdjnak villogtatta kardjdt, orok
jelképéiil annak, hogy orszdgdt megvédendi barmely irdnybdl fenyegeté
tdmadds ellen...” Akkoriban mdr csak a Vasdrnapi Kért ,foglalkoztatta
szenvedélyesen és 6nzetleniil, hogy szabad-e egydltaldn gyilkolni, vagy pe-
dig minden koriilmények kozt blin-e az 6lés. Idealista hévvel vallottdk az
abszoltt erkolcs és a tiszta szerelem etikdjdt, mig el6bb-utdbb dket is fel-
szippantotta a hdbort, ahol a gyilkolds erényszdmba megy és a prostiticié
az egyetlen vigasz.” Az egyéniség szerepe és a személyes felel3sség kérdése
azonban hamarosan feledésbe meriilt, és ,,mindinkabb csak a nemzetek
szerepeltek. De a kisérd kérus szdzatdbdl 4j protagonista bontakozott ki,
aki eddig Magyarorszdgon ritkdn jutott széhoz: az osztily; és egy misik,
sokkal titokzatosabb: a faj. Biidos, ostoba, disznd, drulé, haszontalan, ba-
romi, szemtelen... Lizd most minduntalan ezekbe a szavakba {itkozott
az utcdn, flszeresnél, lapokban, konyvekben”. Ekézben a hédtorszdgban
»Naprdl napra elviselhetetlenebb lett az élet. Szdzméteres emberkigyé te-
kergett a tejcsarnok, a pék meg a mészdros eldtt. Testvérek a nyomorban
durvin és kegyetleniil lokddsték hétrébb az oregeket, a betegeket. Ahova
csak a szem esett, csupa béna, csonka, sebesiilt. Alig volt mér csaldd, aki
ne gyészolna hési halottat. Hanem a szinhdzak tomve, az éjjeli mulatdk-
ban pedig reggelig szdlt a cigdnyzene. Soha ennyi szerelmes par a sétaterek
padjain, soha ennyi meggondolatlan, értelmetlen 8sszedlelkezés, ennyi
oktalanul felbomlé viszony...” 1917-ben ,A torokok, a bolgirok gydz-
nek... Albdnia is a miénk mdr, nemcsak Montenegré... A francia had-
seregben ldzadds iiti fel a fejét, szegények megelégelték... Benedek pdpa
béke-enciklikdjénak kell, hogy hatdsa legyen! A romdnokat majd kiverjitk
Erdélybdl, hisz ott vannak mdr a németek, akik legy6zhetetlenek... [...]
Megviltozott a hdbort atmoszférdja. Mint mikor nydr derekdn egyszerre
halott avarszag pdrolog a fik aldl, a rohadé gytimélcs koriil martal6e da-
razsak donganak, szél zorgeti kisértetiesen a kukorica levelét... Mindenki
sejti, hogy valami vdratlan késziil.”

Mikor hirét vették Leninnek és az orosz forradalomnak, mdr min-
denki tisztdban volt vele ,a fronton és a hinterlandban, hogy a hdbora
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elveszett. De a hatalom birtokosai még mindig végig akartdk kiizdetni
a néppel a hdborut, ettdl remélve a régi vildg roncsainak megmentését.
Katonai vérbirésdgok tucatjdval végeztették ki a frontrél hazasz6kd kato-
ndkat. Hanem a hdborutél megcsomérlste tomegek mér hallani kezdték
azoknak a hangjdt, akik a kiilonbékét és az orszdg demokratikus meguj-
hoddsét kivanték. [...] Kdrolyi igaz és lelkes ember, torténelmi osztélybol
szarmazik, tehdt legendaképes Magyarorszdgon.” Mégis hidba prébal-
kozott Faludi, ,A nemzetiségick vezérei kerteltek; vartdk, hogy milyen
ajandékot hoz nekik a monarchia elvesztett habordja.” A hazafelé 6z6nlé
katonatémegek lattdn ,Mint akinek hdlyog esik le a szemérdl, egyszerre
megldttdk, hogy minden hidba — vagy nem is ldttdk meg, csak éppen hogy
nem birtdk tovébb. Tisztek lanyha buzgalommal kisérelték meg ttjdc 4ll-
ni a felbomldsnak, de mar senki se hallgatott kommandéra. Elhagytik
dllasaikat, fehér zdszlot lengettek; futddrkokon, vélgyeken, hegyszoroso-
kon, tdg rénasdgon 4t, hazafelé... Szekéren, kocsin, mig ssze nem tort,
vagy mig a 16 fel nem fordult; zsifolt vonatokrdl csiingtek, mint sdlyos
sz8léfiirtok; meghuzodrak a vagonok alatt, felkapaszkodtak a szerelvény
tetejére. Hany hazavégy6 fejet metszett le az alacsony hidhajlds, a pélydn
keresztiilnyiz6 dréthuzal! Haza, haza, haza...” Az 8szirdzsds forradalom
kitorése utdn 1918 novemberében Faludi a francidkkal Belgrddban tdr-
gyal a fegyversziinetrdl; elér néhdny gazdasdgi eredményt, ,,De mi volt ez
amellett, amire igényt tarthattak Wilson szélamai utdn!” Végleg megbu-
kott a ,,vasdrnapiak” eszméje, a nemsokdra emigralni kényszeriil§ Faludi
mégis gy véli, ,.a helyes igazsigok el8bb-utdébb meg fognak valésulni. De
én megmérettem, és konnytinek taldltattam! A pusztulds engem fenyeget,
és ami szdzszorta kisértetibb, Magyarorszdgot... Isten tudja, meddig fog
tartani, mig megvalésulhat a Duna-medence 6néllé népeinek osszefogd-
sa. Mdrpedig itt kell majd egyszer fakadnia annak a kultardnak, amely 4j
és friss paraszti ésszel itatja 4t az elfdradt nyugatot is! Ezek a fiatal parasz-
tnépek vallalhatjik egyediil a mentés szerepét.”

Amikor végiil ,,Darabokra szaggatjdk Magyarorszdgot”, a két viligha-
bort kézti ,,ij nemzedék” majdani képvisel§jeként Lizé kisfia azt mond-
ja, ,Ne sirj, nagymama — buzdult fel Berti. — Mire felnoviink, ismét hd-
bortt csindlunk, és kiverjiik az idegeneket.” Azon a télen ,Sokan estek
ki a sorbol. Ady Endrét a forradalmi pdrtok minden drnyalata siratta;
olyan egyetemes és biivos szellem volt, hogy szdz alakot 6ltote hivei sze-
mében, és mindenik azt vélte, egyenest az 6 igazoldsdra jelent meg. A
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nemzetiségek is magukénak vallottdk haldlidban. Még a maradi lelkek is
megdobbentek. Ady volt az a bucstzkodé téltos, aki utoljdra idézte fel
mitikus erével az &si magyar isteneket, akiknek tiszteletére néhol még pis-
ldkolt a régi karidk tlizhelyén egy-egy elfajzott, furcsa égé dldozat: a sirva
vigadé szenvedély, a nekivadult betydrszerelem és a kelet holt dicsSsége,
mdmoros dlma.” A kommiin idején Lizét bardtja azzal vigasztalja, ,Kony-
ny( neked, Liszka nem a kommunistdké. — Jobb szeretném, ha az volna.
Elvennék t6liink, de mégis a mienk maradna, magyar. Apolndk a kertet,
miivészotthont csindlndnak a kastélybél. En lennék a hdzvezet6nd.” A
meghasonlott gréf Cserhdthy Jézsef a Voros Hadsereg tisztje lett, késébb
»magyar-Zemplén” kommunista megyebiztosa. Amikor ,Kun Béla hir-
telen visszavonta gy6zedelmes csapatait a Felfoldrél, Jézsi kinszenvedé-
se haraggd véltozott. Ennek a népvezérnek nyilvdn elcsavarta a fejét az
entente hivatalos megkornyékezése! Akik Karolyit mell6zték, most tgy
tizengetnek Kun Béldnak, mint szuverén egyenrangu félnek.” A kommu-
nizmus ,megmérgezte mindazt, ami Jézsinak drdga. Vitustdncot jir a fel-
szabaditott paraszt csakdgy, mint a kisemmizett uri osztaly. Az dltaldnos
szenvedésre épiilt egyenl8ségnél jobb, ha legaldbb egy kivéltsigos csoport
élhet emberi életet.”

Jeszend és Liszka azonban immdr messze van, ,A cseh hatdr vélasztja
el t6liink tiltdn; zsineg, amellyel lekotik a sériile végtagot, ha vérkerin-
gését el akarjak allitani”, Gottlieb doktor pedig elédje napléjit olvassa:
»Ha elszakadndnk Ausztridtdl, felfaljak a magyarsdgot a szomszédaic, —
irta mér tizendt évvel ezelStt, »mi zsidok pedig szedhetjiik a sdtorfinkat.
Pogromra fognak uszitani, mint Oroszorszidgban. Néha 6riilok, hogy a
ldnykdmat keresztény ember vette el, legaldbb unokdim nem viselik majd
a sdrga folt dtkd. ..« Es l4m, alighogy Horthy visszahozta Magyarorszdgba
a romdn hadsereget, iitik a zsidét, mert »8k csindltdk a kommunizmuste.
Pedig aki Pet6fin és Vorosmartyn nevelkedett, az menthetetlentil, gyé-
gyithatatlanul magyar, akdr itten, akdr odadt. Hogy fdj neki, hogy nem
jarathatja magyar iskoldba a gyerekeit! Fdj a hipokrizis, amely nemzetisé-
gi egyenjogusdgot hirdet, de lecsap arra, aki magyar anyanyelvét beszéli.
[...] Belenézett még a szlovék tjsdgba. Magyarorszdgon dsszefogdossdk a
kommunistakat. Kun Béla még kimenekiilt néhdny hivével... De mi tor-
ténik azokkal a polgdrokkal, akik kitartottak baloldali bardtaik mellett?”
A Cserhdthy-rokon Huszty Gébor lakodalma utdn ,terroristdk jottek a
vidékre. Horthy derék katona, uriember, de nyakdn a kalandorok, akik
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hatalomra segitették. Mert nem a romdnok hozték be egyediil, magyar is
volt koztiik. Széval, bedllitott a vidékre egy csomé ilyen veszett legény,
és osszefogdostdk azokat, akiket vorosoknek mondtak és persze, a zsidé-
kat is. [...] nem teketéridztak sokat, mert mar esteledett, felhtiztdk Sket
sorra. [...] Minden jénak megvan a maga rossz oldala, Horthy, az kell
nekiink, hdt el muszdj tdrni egy kis gardzddlkoddst is...”

Lizé nemsokdra hazatér Liszkdra. Az osztrak—cseh hatdron ,,Széttdrt
poggydszok... »Idegen nyelvii« kdnyvek és hirlapok tétovdn hulltak visz-
sza vizsgdl6 kezekbdl a vimdrok hossza asztaldn felhalmozédé elkobzott
holmira. Itt most a magyar nyelv »idegen« nyelv”. Utkdzben ,szlovik fel-
iratok tlntek fel a limpafényben, ha egy-egy dllomdson megdllt a vonat,
cseh és szlovdk hangzavar zsongott a fiilébe... Szeme lezdrult. Ami Ma-
gyarorszdg volt, most Csehszlovdkia...” A Berkovicsok birtokdt felosztd
Podrazil prégai biztos lelkesen hozza széba Faludit: ,Pragdban nagyon
tisztelik. O volt az a kivals magyar, aki {rdsban és széban felszélalt a nem-
zetiségi kisebbségek érdekében. — Ha agy tisztelték, miért nem hallgattak
a szavara, amikor doéntésre keriilt a sor? — mondta Lizé tettetett naivitds-
sal. — Az mds! — folényeskedett a komisszdr. — Bebizonyult, hogy Prigi-
nak volt igaza. Minek egyezkedtiink volna a magyarokkal, mikor a nagy
nemzetek mind elejtették Sket? Mi meg 6ndllé és hatalmas respublika
lettiink, az egyetlen utéddllam, amelyet a francidk, az angolok, sét még
az amerikaiak is tisztelnek!” A kommunista bécsi emigransok lassan szét-
szorédtak Franciaorszdgban, Anglidban, Amerikdban. Akik Oroszorszdg
felé vették az irdnyt, egyelére Berlinig jutottak: ,Ez a vdros nem romba
délt csdszdri mauzodleum, mint Bécs, hanem eleven, zsibongé szellemi
mihely.” Lizé visszatekintve ,,Csalédottan nézte a vildgot, amelyet képze-
lete, mint titokzatos dbrdkkal teleirt sz8nyeget teritett elébe. A régi rend
tele volt hibdval, de felbomldsa kusza rendetlenségbe hozta az élet szdlait.
Sajét arcképét is ott ldtta eltorzitva a sz8nyeg mintdjédban. Minden szl
fdjt, amivel teste-lelke beleszovédott.”

A tapasztalat konyve

A regény kezdetén, 1904-ben Bénfly f8hdse, grof Abddy Balint pdr-
tonkiviili képviseld lett. ,Bdr csak tévolrdl, lapokbdl ismerte azt a vészes
parttusdt, mely akkoriban mdr 1902 éta a magyar parlamentben ddlt
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és mdr két kormdnyt elsoport, még igy messzirdl is ellenszenvesnek ta-
ldlta, hogy aldrendelje magit pédrtfegyelemnek, pértszenvedélynek.” Az
obstrukcié azonban a véderdjavaslat tdrgyaldsit is lehetetlenné tette, mert
»abban a szdvevényes jogi viszonyban, mely Magyarorszdgot és Ausztri-
4t osszekapcsolta, folyton wjabb és Gjabb sérelmi alkalmak adédtak.” A
népszerliségért folytatott harcban a 48-asok ,kiilonbsz8 fokozatokban
teljesen 6ndll6 hadsereget vagy legalabb magyar vezényszét vagy legaldbb-
is nemzeti szinG kardbojtot koveteltek”, megakadalyozva a jogalkotdst, a
koleségvetés elfogaddsdt, a kereskedelmi szerzédések megkotését. Az el-
lenzék sorra buktatja a kormdnyokat az 6r6kds obstrukcidval, , mig végiil
minden nagyhangu sz6lammal és nemzeti szin(i kortesjelszéval tobbségre
nem jut. Ekkor szembe taldlja magit az dllamérdek valésdgaival. It ka-
pituldlnia kell, amit eltitkol. fgy jut a hatalomhoz. Villalja a vélaszt6jogi
reformot, de nem csindlja meg. Negyedfélévi kormdnyzdsuk alatt a szo-
vetkezett partok egymdssal tusakodnak, egymds gy(ilolik meg, és mivel
dllamiigyben alkudozniok kell egymdssal, hol nem a kézérdek, de a part-
szempont a dontd, oda jutnak végiil, hogy maguk rontjdk le annak az
orszdggyilésnek a tekintélyét, amit mindenek folé akartak dllitani. [...]
Itt végzddik ez a korszak. A mérlege csupa negativum. Abbdl 4ll, amit
elmulasztott. A legfontosabb ezekbdl, amit honvédelmi téren hanyagolt
el. Négy esztenddt veszitett igy az orszdg. Vissza nem hozhaté négy évet.”

Az ellenfeleitd] eldtkozott Tisza, elejét akarvdn venni a tovdbbi ob-
strukcidnak, bejelentette a parlamenti tigyrendi reformot. ,Méltdnyos
hangy, dllamférfidi itélettel szerkesztett levél. Ha mdma olvassuk az az-
6ta lezajlott tragikus esztend8k nagy iskoldja utdn, alig lehet megérteni
azt a zivatart, melyet folkeltett. Csakis ha belemélyed az ember abba a
mesterkélt, a valé élettdl elvonatkoztatott, jogi szélamokkal, gytilslség-
gel és nagyzoldssal telitett vildgba, mely akkoriban a magyar kozonségen
uralkodott, csak akkor érthetd az valamennyire.” Bdnfly kommentdrja
szerint azonban ,az ellenzék apré hatalmasai” ezdttal is formalis kifogd-
sokkal zdrtdk el a megegyezés atjit. ,Most mér az egész kozvéleményt az
elkeriilhetetlen Gsszecsapds izgalma tolti be. Es minden mds szempont,
minden érdeklédés az dllamélet realitdsai irdnt eltinik. Hidba jelent be a
miniszterelnok a katonai javaslat mellé olyan szocidlis és nemzeti, valédi
vivmdnyokat, melyeket rendes id6kben 6romrivalgdssal fogadtak volna: a
két évre csokkentett katonai szolgdlatot és azt, hogy a honvédek tiizérsé-
get kapnak, amit annyi éve kovetelt éppen az ellenzék — mindez mit sem
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ér, mindez hidbavalé. — A folcsigdzott szenvedélyek magyar vezényszot,
ondllé vdmteriiletet, 6ndllé bankot kovetelnek.” Tisza hidba jésolta, ,Ha
most fol nem eszmél az orszdg — a kijézanoddst, a folébredést. .. csak egy
nagy nemzeti katasztrofa keser(i tapasztalatai utdn érhetjiik el!”

Abdady rossz sejtelmei grof Jan Slawata cseh diplomata, kdvetségi ta-
ndcsos szinrelépésével dltenek testet, aki Szent-Gyorgyi Antal herceg va-
ddszatdn tlinik fel, de ,nem szdlalt meg egyszer sem. Pedig tgy ldtszott,
nagyon figyel”. A trénorokos bizalmasa azzal akarja megnyerni, hogy az
oreg uralkoddt kovetd Ferenc Ferdindnd alatt hamarosan ,,mds vildg lesz.
Egészen mds. Nem ez a korhadt feudalizmus, melyhez az 6regur annyira
ragaszkodik”, a trén vdromdnyosa azonban ,nem igért semmit. Nem is
fog. Nincs lekdtve semmiben. — Bizonyos, hogy a birodalmat 0j alapokra
fekteti majd. [...] Ehhez 4j emberek kellenek majd, kik nem kompro-
mittdltdk magukat; akik nem zsirdltédk ezt a bonyolult és haszndlhatatlan
rendszert. — Hogy mi jénne a dualizmus helyébe? — Erdsebb kozpontosi-
tés. Alkotmdnyossdg, hogyne. A statisztika igazsiga. A szimok beszélnek.
Szovetséges tartomdnyok nemzetiségek szering; egyetlen kozos birodalmi
tandcsban képviselve. Oda tartozna minden, ami fontos: az egész pénz-
ligy és a hadsereg meg a haditengerészet. — Vagy trialista megoldds a ka-
tolikus és déli szldvokkal, mint harmadik féllel. [...] Most egészen jo, ha
Tisza végez azzal a nagyszdji magyar ellenzékkel, kell hitel és kell Gjonc
— most a 6 a hadsereg kiépitése. Es majd ezzel a sereggel a »Hoheit«
rendet csindl a tbbi kérdésekben mind. [...] Akkor nagystilQi politikdc
lehet majd csindlni. Ur lenni a Balkinon, esetleg hiibéres kirdlysigokkal,
hova a dinasztia mésodsziilotteit helyezn8k el. Valédi nagyhatalommd
lenni, nem pedig, mint ma, Eurépa mésodik »beteg embere«-ként szere-
pelni. Hanem parancsolni, igen! — parancsolni! — le a Mdrvdny-tengerig!”
Slawata bizalmas kozlései megzavartdk Abddyt; ,mindig ezek a kérdések
jelentkeztek eldtte, valaszt, dontést kovetelve téle. — Mindig ugyanazok a
kérdések, azok a meglepd, vészhordozé dolgok!” Banfly hése (az ird) tgy
taldlta, ,Mintha mind a két oldal 6ntudatlanul harcolna, mert az egyik
oldal, Tisza, a hadsereg kiépitéséért kiizd, amelyet a jovendd csdszdr majd
Gellene fog haszndlni, és a mésik oldal, az ellenzék, aki oktalan érvekkel és
naiv célokkal — kardbojt, vezénysz6 —, de dsztonében helyesen érzi, hogy
végs6 veszély fenyegeti az alkotmdnyt, ha nem is kozvetlen kozelben, de
elég kozeli jovében. »Kaiserlicher Staats-Rat«, »Birodalmi Tandcs« — hol
is taldlkozott 6 mdr ezzel a fogalommal? [...] Bach prébélkozott mar ezzel
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1852-ben.” Slawata elgondoldsit Abddy értelmetlennek és veszedelmes-
nek {télee. ,A Balkdn népeivel megnéveszteni a Monarchide? Folhizlalni
vele szdzmilliés birodalommad, dsszehajtani egy kardmba a legkiilonbo-
z6bb maltd és kultardji nemzeteket, és akkor azt hinni, hogy az erét
jelent, nem pedig gydngeséget?! O, hogyne! Sok-sok katondt lehetne so-
rozni, de a dinasztidkat nem szuronyok tartjik fonn, hanem szdzados ha-
gyomdny és tdrsadalmi ezer meg ezer kapcsolat. Ez majdnem olyan 6riilet
volna, akdr Miksa f6herceg mexikdi csdszdrsdga!”

Abédy ,Pértatlansigra torekedett természete szerint. Mégis hatdssal
volt red az a kizdrdlag ellenzéki légkor, melyben mozgott; azok az al-
kotmdnyjogi hajszélfinomsdgok, melyeket nap-nap utdn hallott. Az ob-
strudlds idejében még tovibb csengtek benne kiilfoldi tapasztalatai, az a
megvetés, mellyel idegenek a magyar parlamentrdl beszéltek, és hajlandé
volt az dllamérdeket a kozjogi szempontok f6lé helyezni, anndl is inkdbb,
mert ismerte azt a fegyverkez versengést, mely akkoriban kezd3détt Eu-
répa-szerte. Mi6ta azonban Slawata bizalmaskodott vele, mi6ta bepillan-
tott Ferenc Ferdindnd muhelytitkaiba, masként ltta a dolgokat. Most
6 is hajlamos lett arra, hogy a szabélyszerti formdt igen-igen fontosnak
tartsa, fontosnak tartsa azt, hogy minden megévassik, ami a nemzeti on-
dlldst és onrendelkezést szolgalja.” Az 1905-6s balkdni merényletek idején
Slawata mdr agy vélte, ,Ez szerencse nekiink. Mikor Krétdban folkelés,
Macedénidban zavarok. Oroszorszdg tehetetlen j6 idére, taldn nem olyan
nagy baj, ha a hadsereg fejlesztése ndlunk megakadt...” Ttélete szerint ,A
magyar politika zsdkutcdba keriilt, és nemhogy enyhiilt volna a kirdly
és a tobbségi partok viszonya, hanem még élesbedett. A Tisza-kabinet
tehetetlen. Egyel6re kormanyoz, de folyton siirgeti a folmentését. A par-
lament sziinetel és sziinetelni is fog [...]. Minthogy katonai kérdésekben
mi nem engediink egy jottdnyit sem, lehet, hogy egészen mashol taldlunk
megolddst, mint ahol az »oligarchia-demagégok« azt képzelik.” Slawata
késébb azt mondta, ,El fogunk késni! Mindenki fegyverkezik, csak mi
maradunk tétlen.”

Tisza hdzszabdlyi ,»torvénytiprédsa« folkorbdcsolta az egész magyar
kozonséget. Az a koriilmény, hogy az ellenzéknek mérsékelt csoportjai
szovetkeztek a szélséballal, az, hogy Apponyiék is fuziondltak a '48-as
parttal, az, hogy az ellenzéki koalicié beigért 6ndllé vdmteriiletet és ban-
kot, 6ndllé hadsereget, a legdbrandosabb képzeletek nemzeti vivmdnyait,
és minden demagdgia f6lhaszndldsdval hirdette a harcot a kormdny ellen,
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olyan kézhangulatot teremtett, mellyel a kormanypart eddig hatalmas
szervezete nem tudott megkiizdeni.” Az 1878 éta kormdnyz6 szabadel-
viiek elvesztették a vdlasztdsokat, ami ,mindenkit meglepett. Magukat
az ellenzék vezéreit is, kik most abba a kényes helyzetbe jutottak, hogy
follengzés igéreteik bevdltasa elé 4llittattak. Erdekes és viharvérd hangulat
terjedt szét. A korona és a parlament dsszecsapdsdnak a vdrdsa.” A gyGztes
koalicié ,megrészegedve valasztdsi diadaldtdl, fennen hirdette intranzi-
gens koveteléseit. Ondllé vimteriilet és magyar bank és magyar vezény-
sz6, ebbdl 6k most mir nem engednek! — Audiencidk a kirdlynal, min-
den eredmény nélkill. [...] Az az ellenzéki program tehdt, mely minden
népszer(i jelszét magdban foglalt, és amelynek jé részét csak azért ikeat-
ték bele, hogy az eddigi kormdnyzattal szemben valasztdsi jelszé legyen,
most, midén 8k vératlanul tdbbségre keriiltek, dthdghatatlan akadély lett
a kormdny dtvételekor. A vélsig most alkotmanyvélsiggd novekedett.”
Az erdélyi birtokait jéré Abddy ekdzben szovetkezetet szervez. Mozgalma
LAbbAI az érzésbdl fakad, ami évek sordn alakult ki tgyszélvin minden
erdélyi politikusban, abbdl a folismerésbél, hogy Erdély szellemét, kiilon-
leges viszonyait a kdzponti kormdnyzat val6jéban nem érti, mésodrendd
tartomdnynak is nézi, melynek gazdagsigaibdl alig tér valami vissza ide;
a févéros lassacskin minden értéket odavon és elsorvaszt, és ha néhanap
belenytl az olyan kényes, annyi tuddst és tigyismerést igényld kérdései-
be, j6 szindéku, de brutalis beavatkozdsa tobb kért okoz, mint hasznot.”
Hamarosan felfigyelt az Erdélyt Magyarorszdgtdl elszakitani késziild ro-
mén tdrekvésekre is. Timbus pépa a Vlegydszdn ,rendes, dllamhl em-
ber. Igaz, hogy a fia ddkoromdn érzelm(”, akinek tekintetében ,gytilolet
izzott”. A vildghdbort harmadik évében Abddy magyarok és romdnok
kozeledését siirgette; ,lehetének tartom, sét histériai kényszertiségnek.
Ez a két nemzet, amely se nem szldv, se nem germdn, és minden rokon
nélkiil Eurépdnak ebben a sarkdban, egymdsra kell, hogy taldljon, ha nem
akar zsellérsorsba jutni, a szomszédos impériumok htibéresévé.” Timbus
Coriolan azzal felelt, talin valamikor, de a magyarok elébb sokszorosan
megfizetnek, ,és akkor sem, soha.”

A romdn politika célja Abddy elStt Timisdn Aurél tigyvéddel folytatott
beszélgetései nyomdn valt vildgossd. Timisdn képviselével, akinek alakjdt
Bénfly Iuliu Maniurdl, a Ferenc Ferdindnddal kapcsolatban 4ll6 majda-
ni romdn miniszterelnokrél mintdzta, el6sz6r a vonaton beszélgetett el a
ydualizmus cs6djérdl”, és arrél, hogy a magyarok Timisdn szerint ,,nem

37



Csaropy MIKLOS

szdmolnak az »osszbirodalom« biztonsdgival. Arrdl is, hogy egy bécsi
Ujdgcikk szerint a magyar tdrvényhozds nem elég demokratikus, hogy 4l-
parlament, mely csupdn osztdlyérdekeket képvisel, és nem »die Gesamt-
heit der Vélker«. A hadsereg koz6s tigy és kozos kotelesség, és bar Ausztria
magyar beliigybe nem avatkozik és nem is akar avatkozni, a Monarchia
biztonsdgdrdl azonban meg nem feledkezhetik. A végén valami burkolt
folszdlitastéle hangzott a csdszdrhoz, mely az agg uralkodé atyai kdtelessé-
geirdl beszélt, kinek mindenekfoldtt az Gsszesség érdekeit kell szem el6tt
tartania.” Abddy azonban Timisdnnak is igy nyilatkozott, a magyaroknak
és a romdnoknak ,lelkileg és gazdasigilag kellene kozeledni egymashoz.
Megkeresni a kozos érdekeket, megkeresni, amiben egyet tudunk érteni.
A tobbi azutin adédnék, ha kolcsonos bizalomban taldlkozhatndnk. Itt
van Erdély. Mi is, 6n6k is idevaldk. Ez a mi kozos, legsziikebb hazink. E
téren sok minden van, amit kozdsen kivinhatndnk, tobb megértést, tobb
figyelmet a helyi érdekekre, ne szivjon el mindent innen Budapest.” Timi-
sdn azonban vildgossd tette, ,A grof ar &sei karddal héditottak, ebbél lett
a magyar foldbirtok. Mdma mds eszkozok vannak. Nekiink sziikségiink
van birtokos osztdlyra. Eddig nincs. Mi, a romén intellektuelek, szegény
papoknak vagyunk a fiai. [...] elhatdroztuk, hogy mindendron vagyo-
nos kozéposztdlyt kell kialakitani. Most ezt csindljuk. Ezt szolgdlja a mi
bankunk. Egyéb tizletek mellett egyes, nekiink megbizhaté személyeknek
kolesont ad, és igenis ennek a politikdnak a szolgdlatdban. Hogy ez a sze-
mély csakis romdn parasztokkal dolgozik, az természetese. Hogy ennek
dldozatai vannak, az is természetes. De hdt az 6nok honfoglaldsinak nem
voltak dldozatai? [...] a magyarok csupa kdzjoggal vannak elfoglalva!”

A parlamentben, 1904 mdjusdban ,Forrd, harcias hangulat, melynek
éle Bécs ellen irdnyul”. A felirati javaslat tirgyaldsakor Abddy Timisdn-
nal, Mihalival, Maniuval, Vaida-Voevoddal hallgatja ,a sok gytil6lksdé
szOszaporitast, [...] soviniszta frézist, mellyel egymdsra licitdlnak a széno-
kok. Hatdsuk alatt mindig a tdmadott Tiszdnak és az 6reg kirdlynak adott
igazat a lelkében, és amennyire az ellenzéki alldspont felé hajtotta az, amit
Bécs titkos terveirdl Slawata mondott neki, annyira a masik szemponthoz
hajlott, midén ezeket hallgatta.” A kaszindbeli politizaldsban ,A kiilfoldi
események, orosz forradalom, a krétai kérdés mind kényesebb bonyo-
dalmai, Vilmos csdszar marokkéi kirdnduldsa, de mi tobb, a német Flot-
ten-program, mely akkor ldtott elészor napvildgot, nem érdekelt senkit.
Kozelebb fekvd tiinetek sem: annak az osztrdk képviseldnek beszéde Sal-
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zburgban, ki a magyarorszdgi germdnokat aposztrofalta, és az a szaksze-
rd kényvecske sem, mely anonim jelent meg akkor Bécsben, és amiben
pontos szimokkal dsszehasonlitotta a szerzé a Monarchia fogyatékos hadi
késziiltségét a tobbi orszdgok hatalmas erejével. Apponyi gyonyori beszé-
dét tdrgyaltdk, és annak a gondolatnak az esélyeit, melyet Bdnfly Dezsé
vetett £, miszerint a vezényszé helyett magyar ezrednyelvet koveteljenek
inkdbb.” Abidy mégis agy ldtta, ,Az »audiatur et altera pars« nem poli-
tikai jelsz6. Mindenki higgyen a sajét kizdrélagos igazdban, az ellenpdrtit
pedig taldlja mindenben hibdsnak. Ez az a parlamenti elv, melyet néha
ritkdn ideig-6rdig fol lehet fiiggeszteni, de mely az alapja minden nyil-
vénos ténykedésnek. Ez mindeniitt agy van, volt és lesz. De az akkori
Magyarorszégban ez az elv tin még erésebben hatott, minthogy a 67 6ta
felnétt nemzedék a dualizmus folytdn és a hosszii békekorszak hatdsa alatt
mindjobban szem elél vesztett mindent, ami nem az orszdgon beliil tor-
ténik, és az ellenzék mindenkor ellenzék maradvan, semmi kormdnyzati
tapasztaldst sohasem szerezhetett. Az addigi kormanypért pedig ellenfele-
iben csakis ellenséget ldthatott, és minden figyelme mar kozel tiz éve csu-
pan meddd védekezésre szorult. Ezeket kezdte Abddy Balint meglétni, és
latolgatta, vajon nem volna-e jobb, ha becsatlakozna valahovd, ahol lega-
1abb hozzdjérulhat a jovend8 kormdnyprogram kidolgozdséhoz, melyben
féleg Erdély kozgazdasdgdra nézve szeretett volna némely pontokat f6l-
vétetni: nagyszabdsa szdvetkezeti szervezést, home-steadet a torpebirtok
szaporoddsa ellen, visszatérést a nemzetiségi térvényhez, amennyire még
lehet, és kiengesztelést keresni, és tdrsadalmi osszefogdst...” Megérezte,
hogy ,valami 4j dolog késziil, valami vératlan, valami erészakos megol-
dds. Hogy mi az? — azt el sem képzelhette, de Fejérviry egész lénye azt hir-
dette, majdnem bizonyossd tette. Vajon azok a célzdsok, melyek Slawata
mult levelében lappangtak, erre vonatkoztak-e, mikor azt irta: »...egészen
més késziil, mint amire a magyar urak gondolnak...«> Mi lehet? Uj va-
lasztéds katonai beavatkozdssal: Vagy abszolutisztikus kisérlet, félretoldsa
az Osi alkotmdnynak, melyre Ferenc Jézsef eskiit tett?” Amikor a politikai
helyzetrdl faggattdk Dénestornydn a notabilitdsok, ,a legcsondesebb a ro-
mén pap az asztal mésik végén; az nem szdl egy sz6t sem, de a bajusza sar-
kéndl mintha titkos mosoly iilne”. 1907-ben Slawata 6rommel fogadta a
szlovdk, romdn, szerb és horvit megmozduldsokat, a nemzetiségi vezet6k
ellen inditott politikai pereket: ,Hadd legyen baj, hadd legyen mentdl

tobb baj, majd ha trénra Iép nemsokdra az Gj csdszdr, majd az rendbe hoz
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mindent.” Abddyt azzal traktdlta, ,milyen lehetetlen volna a kettds mo-
narchia helyzete, ha Németorszdg ellen fordulna. O volna az els§ dldozata
a hibordinak, Bdrmi is t6rténnék mashol, arrafelé a hatdra védtelen, és
Csehorszdg, ahol a Skoda van, az egyetlen dgytigydrunk, néhdny nap alatt
a németek kezében volna.” Ugy taldlta, ,Haborts okot a Balkdnon bar-
mikor lehet produkdlni. [...] Csak egy megoldds van, de ezt azonnal meg
kell ragadni, mielétt késs”. A kdzvéleményt azonban tovdbbra is csak a
parlamenti torzsalkodds foglalkoztatta; ,A nagykozonség csak ilyenekre
figyelt. Lueger olaszellenes beszéde, melyet Slawata jovendélt, senkit sem
érdekelt. Csak a Hdzban vivott szdcsatdk izgattdk.”

Ferenc Jézsef 1905 tavaszdn bdré Fejérvary Gézdt nevezte ki minisz-
terelnoknek, ez utdn a ,parlamenten kivilli kormdny” volt a f8 téma
Almiéskén is, Uzdy Pél birtokdn. ,Ilyen nem tortént *48 éta. Majdnem
abszolutizmus. A népképviselet megtagaddsa. Ezekrdl volt sok sz6 ebéd
kozben, és arrdl, hogy ez a kormdny képtelenség, teljes képtelenség, ok-
vetlen el kell sopérje az dltaldnos folhdborodds.” A darabontkormdny
orszdgszerte nagy izgalmat keltett. ,,Vidéken az els§ par nap hirek vé-
rasdban telt el. Az emberek nem tudtdk elhinni, hogy ilyesmi valéban
megtorténhetett, annyira vératlan és minden alkotmdnyjogi ismeretiikkel
ellenkezd volt, abba a biztonsdgi tudatba titk6z8, melyben kozel 6tven
éve éltek, a parlamentarizmus szentségének a hitében. Az 4j kormany
hidba kommiinikézett, hogy csak a legsziikségesebb dllamiigyek vitelére
véllalkozott, és a kibontakozds eldkészitésére, a kozonség nem fogadta
el a magyardzkoddst. Eleinte az ellenzéki kozhangulat Tiszdnak valami
szornyl cselszovését sejtette a kirdly ez intézkedése mogott, de hamarosan
kideriilt, hogy Tisza maga is ellenzi ezt a megolddst, kiadta a paroldt az (j
kabinet ellen, és azokat, kik részt vettek benne, kitessékelte az 8 pértjabdl.
Soha a Schmerling-korszak 6ta ilyen egyértelmtien nem utasitottak vissza
politikai véllalkozdst.” A politizdlé kdzvélemény szerint most mdr ,,nem
az eddigi pérttusikrdl van sz6, nem jobbpdrtiak és balpdrtiak viaskodd-
sardl, hanem valami mdsrdl, sokkal komolyabbrél, a ’67-es kiegyezést is
félretevd terrorrél, mely folboritand mindazt, amiben eddig éltek, és ki
nem fejezve, meg sem okolva, mégis az a sejtelem élt mindenkiben, hogy
titkos, ldthatatlan er6k munkalkodnak, ellenséges befolydsok, melyek
Bécs kozponti uralma ald akarjék hajtani az orszdgot.”

Fejérviry szeptemberi lemonddsa utdn ,A kirdly Bécsbe hivatja a par-
lament vezéreit — dltaldnos 6rom és reménykedés —, de ott 6 felolvas nekik
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ot szigort pontot, csak azért hivatta ket, hogy ezt fololvassa — diih és
4ddz harag mindenfelé! Mind vildgosabbd vélik, hogy zsikutcdba keriile
az egész politika, honnan ki nem mozdulhat egyik fél sem megaldzds nél-
kiil.” Az udvar titkos embere, Krist6fly J6zsef beliigyminiszter hamarosan
Hletorte a torvényhatdsigok ellendlldsdt, a zajos kozgytilések megsziintek,
kormdnybiztosok iiltek be a virmegyékbe, és a kdzigazgatds a paragrafu-
sok tilalomfdi kozote valahogy mégis végezte a mindennapi teenddit. Az
ad6 nem lévén megszavazva, csak részben folyt be, és a kiszolgalt katondk
nem mehettek haza, mert a kovetkezd korosztdly nem volt sorozhaté.
Az orszaggytilést elnapoltdk bizonytalan idére. Az ellenzék 6kélbe szori-
tott kézzel varakozott. Arra szdmitott, hogy az dllamrend lassi bomlésa
majd meghozza az 8 gy6zelmét.” Ferenc Jézsef a parlamentet feloszlatdsa
utdn kirdlyi biztost allitott, ami ,mdr erdszakos és harci cselekedet, az
uralkodé és a parlament kozotti kiizdelem elsé komoly fordulata, melyre
konnyen forradalmi megmozduldsok kovetkezhetnek.” A visszatekintd
Banfly itélete szerint azonban ,annyira a vérében volt az akkori nemze-
déknek az absztrake jogdszias gondolkodds, hogy forradalmat sem tudtak
volna elképzelni jogi indokolds nélkiil.” Az Alkotmdnypdrt és a Néppdrt
vélaszt6jogi alapra helyezkedett és azon az dlldsponton volt, ,ha médr min-
denképpen meg kell csindlni azt az dltalinost, hit az 6 keziikben bizto-
sabb helyen lesz a nemzeti érdek. Igy aztén hirtelen megviltozott minden.
Kideriilt az ég, és zavartalan 6rommdamorban Gszott mindenki. — Minden
megvan — harsogtdk —, gy8zelem! Végre gydzelem! — Igaz, hogy sem kii-
16n hadsereg, sem vezénysz, sem kardbojt; a kozos gazdasdgi kérdések is
ugy maradnak, ahogy voltak, sem 6nall6 bank, sem 6n4ll6 vimteriilet, de
ezek mind csak el vannak oddzva tigyes formuldval; jé, kitind formula
jogfenntartéan bizonytalan fogalmazdsban. A jog meg van mentve, ha
nincs is elismerve.”

Az id6 azonban a kovetkezd években is ldtszattevékenységgel telt,
és mert ,Ausztridval valé viszonyunkon nem tudunk véltoztatni, csupa
formuldkba fogjak oltdztetni a tehetetlenségiiket. — Igy lesz a bank, a
vamteriilet, a »kvéta« dolgdban. Az osztrdk pedig okos. A mi 6ndll6sé-
gi formuldinkat meg fogja fizettetni csengd pénzzel, mi pedig megadjuk
csak azért, hogy ne vimunidénak hivjak a vimkozosséget, hanem vim-
szerzédésnek. Es igy lesz mindenben, mert muszij nekik az 6 fokozottan
nemzeti voltuk ldtszatit fonntartani. [...]. Rendkiviil kiros, ha a kor-
mdnyzati intézkedések nem az dllami hasznossdg szempontjabél, hanem
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tilzott nacionalizmusbdl sziiletnek meg.” Abddy (Banfly) kommentdrja
szerint ,,Van valami nirvdnds lemonddsi hajlam mindenkiben, valami ke-
leties nembdnomsdg a hirnév és a siker irdnt, amellyel eldobjék maguktdl
mindazt, amiért évekig kiizddttek, és maguk lépnek le a Parnasszusrdl va-
lami kis sértédottség vagy csalddds iirligye alatt, néha anélkiil is, hogy bar
okot keresnének, vagy adndnak. Tédn a magyar virtusnak a mdsik oldala
ez. Virtus megbizonyitani: ezt is tudndm én! — és ennyi elég is, tébb nem
is kell és majdnem virtus odacsapni mindazt, amiért virtuskodott. Valé-
ban nemzeti 8sjellem Toldi Miklds, aki pdr hénap alatt legy6z mindenkit
rengeteg baj kozott, aztdn fogja magit, hazamegy a karidjéba, és 6reg ko-
rdig ki sem bujik onnan.” Abddy ,Borts lélekkel utazott haza a kardcsonyi
tinnepekre. A kdzéphatalmak koriilkeritésének veszélye, az olasz hdborus
terv, mely legkdzelebb valéra vélhat, a Drévin tdli események, mindez re-
dnehezedett, és mindez aldhtzta azt az 6ntudatlansdgot, amiben a magyar
politikai vildg élt, azt a gondtalansdgot, mellyel csupdn egymdssal toréd-
tek, egymds ellen agyarkodtak, mintha mds sem volna fontos, mint a napi
politika apré kérdései.” Megdobbent, amikor mind élesebben jelentek
meg elbtte ,,borzalmas lehetdségei egy nem is nagyon tévoli jovének. Hé-
bord! Hébort, nem tdvoli gyarmatokon, hanem itt Eurépdban. Eletha-
ldlharc a létért. Habord, ami, ha elvész, széjjeltorné a kettds monarchidt,
habort, melynek 4rdt az § hazdja fizetné meg, és Erdély”.

1907-ben Kristofly pértjdval Ferenc Ferdindnd tabordban ,,6sszetaldl-
koztak mind, akik a magyar mult ellenségei voltak, a klerikdlis Lueger, az
abszolutista irdnyt katondk, a magyarorszdgi nemzetiségek egy-egy vezé-
rembere, és most Kristofly radikalis jelszavdval a szabadkémivesség leg-
széls6bb szdrnydt hozza oda. Nagyon kiilonbozé irdnyok. Mindeniknek
mds-mds a tdvolabbi célja. Csak a kdzvetlen céljuk egy: a magyarsig leto-
rése. A Radikalis Part inkdbb csak papiron maradt. Puszta jelszé csupdn.
Az alakulé gytilésen néhdny budapesti tandron, szociolégus magantudé-
son és a hasonl6 nevi paholy dltal nemrég létesitett »Galilei-kor« egyete-
mistdin kiviil, akik vildgpolgdrnak és »européer«-nek tartottdk magukat,
mds nem vett részt. Polgdri alakulds. A szocialistdk tdvol maradtak.” A
fuggetlenségpartiak nem torédtek sem a polgdri radikalizmussal, sem a
szocialistidkkal, mert az egyik ,afféle vdrosi dolog, intellektuelek dolga”,
de a mdsik sem ,magyar dolog”. Az egyikre azt mondtdk, cuci, a mdsikra,
hogy zsidd, és azzal el volt intézve. A falusi népszervezés, az mds, az mér
aggasztd!” A boszniai annexié jelentSségét a kdzvélemény tovabbra sem
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fogta fel, ,teljesen hidnyzott a kiilpolitikai érzék. Ugy olvastik a kiilfoldi
hireket, mintha valami nem is nagyon érdekes film peregne le el8ttiik;
mindez Ugysz6lvan valétlan, és csupdn egy sikon jdtszddik, ahogy a mozi-
vésznon. A Ferenc J6zsef tronbeszéde a delegdciok elétt, Aehrenthal expo-
zéja, a londoni, belgradi és péterviri letompitott siirgdnyok alig érdekel-
tek valakit. [...] Héborus veszélyben e hosszt békekorszak idején amugy
sem hitt senki. Kiilonben is a mindennapi és személyes tigy, a kozel fekvé
az, ami els6sorban érdekli az embert. A kozonség ebben a jogdszkodd,
dllandé parttusdk kozt torzsalkodé vildgban élt sok évek 6ta, kozvetlen
figyelmét ez kototte le. Az élet természete pedig az, hogy nagyon nagy
kényszer vagy nagyon nagy veszély sziikséges ahhoz, hogy a mindennapit,
annak 6rémét, bdnatdt vagy bossztisigit eltoriilje.”

Banfly szerint ,Ama hosszti békekorszak, melyben Eurépa 1878 6ta
élt, 1911 nyardn ért véget. Az els§ félévben még semmi sem mutatja
az elkdvetkezend§ vdltozdst. Néhdny alig észlelhetd apré tiinet, melyek
értelme csak sokkal késébb deriilt ki, kapcsolatuk egymadssal csak évek
mulva vildgosodik meg, és csak azok szdmdra, akik kutatnak utdnuk,
csupdn pici szérvdnyos események jelzik, hogy Eurépa nyugalma nem
a régi. Olyanok ezek, mint mikor ragyogd estén a ldthatir peremén
halvény sziirkeség fogadja a ledldozé napot, vagy az a halk ismeret-
len morgds, ami a foldrengést megeldzi.” Ferenc J6zsef lemonddsdnak
szindéka 1912-ben még mindig késziiletleniil éri Ferenc Ferdindndot,
akinek Slawatdtdl tudott véltozatlan célja ,széjjeltorni a meglevét men-
t8l er8szakosabban, hogy helyébe valami kodés és nagyon bizonytalan
»Gesammtmonarchid«-t tegyenek.” A kastélypark Dénestornydn, csak-
Ugy, mint Liszkdn, és a temesvdri vdrosszéli kertek és puszedk vildga
a hdborus késziilddés kozben is dlomittasan nyugalmas. ,Mintha nem
volna gytlolség sehol, haboru és 61doklés, mintha csak szépség volna
mindeniitt, és béke”, de a szerbek mar Durazzéndl édllnak, ,a vildghd-
bort réme ott tornyosul az Al-Dundn és a Kdrpdtok mentén”. Pesten
azonban ,ellenzéki parlament” alakul, Gjabb biztatdsként ,arra, hogy
megtidmadjanak! Biztatds a balkdniaknak, hogy lebecsiiljék a Monarchia
erejét, és fittyet hdnyjanak neki! Hogy odakiinn Périzsban, Péterviron
ugy ldssak, mintha a Monarchia bomladozéban volna, és Magyarorszi-
gon forradalom volna kiisz6b6n!” Magyarorszdg kozonsége, melynek
»évszézadokon 4t nem volt kéze a vildgeseményekhez, nem vesz tudo-
mist a balkdni fordulat komolysdgdrél, nem is érdekli, akdrha minden,
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ami nem belfoldi esemény, nem is tdrténne itt Eurépdban, hanem va-
lahol a holdban.”

Kiiszobon dll mdr a hdbord, amikor 1913 novemberében a magyar
kiildottek Bécsben megértik, hogy a Monarchia ,,mindeniitt lemaradt”.
1914 elejének vihar el8tti csendjébdl a térsadalom semmit érez. ,A ma-
gyar parlament sem. Ott botrdnyokkal mulatnak, ahogy mdr megszok-
tik. Egyediil Tisza az, aki megkisérli folhaszndlni az id6t. Csak & ldtja be,
hogy most az utolsé percben békét kéne teremteni a nemzetiségi kérdés-
ben. Békét, miel8tt Gjabb hdborus krizis tenné prébdra az orszdgot. Tar-
gyaldsokat kezd Maniuval. Justh és a sovinisztédk azonban megtdmadjik
emiatt, Pest megye viharosan tiltakozik. Hat hétig folynak a tdrgyaldsok.
Midén pedig a romdn nemzeti komité elutasitja a miniszterelndk javas-
latait, Tisza kijelenti, hogy az elutasitds dacdra is meg fogja adni, amit
beigért, maga akaratabdl és ellenszolgaltatds nélkiil. Utolsé és elkésett ki-
sérlet volt. A bukaresti béke altal mdr folfokozott igényekkel szemben ta-
ldn kissé szegényes is, de Tisza, még ha akarta is, tobbet nem nyujthatott.
Még 8 sem birt volna az akkori kdzvélemény miatt tobbet folkindlni, any-
nyira kevesen voltak, akik a helyzet komolysdgit meg tudték ldtni.” Nem
csoda, hogy a szarajevéi merénylet utdn sem gondolta senki, hogy hiabora
lehet, bér a jelek aggaszedak. ,Sotée kildtdsok. Minden harci megtorlds
kirobbantja a hdbortt, ami mdr kétszer kiiszobon 4llt, el6szor Bosznia an-
nexidjakor, 1908 8szén, tavaly pedig a balkdni kérdés miatt. [...]. Mi lesz
a hadra késziiletlen orszdggal, melyet politikusok megtdltottek gytilolettel
minden irdnt, ami hadsereg és honvédelem?” Miutdn Belgrad visszautasi-
totta a monarchia ultimdtumadt, Tisza vette magdra a felel8sséget ,,azért a
habordért, amit minden erejével megprébalt megakadalyozni.” Timisén a
mozgésitast ldttdn furcsinak mondta, hogy ,,a magyarok hdboriba men-
nek, hogy megbosszuljik annak a haldldt, akit mindig utdltak”.

Abidy megrettent: ,Lehet, hogy betornek ide is az oroszok. Ide is
elion az ellenség, ide, Dénestornydra, és mindent elpusztit”. Ugy érezte,
Hitt dll, itt 4l egyediil, és alatta az a vildg, ami most el fog pusztulni.
Maga el6tt lécta azt a nemzedéket, melynek ifjabb szdrnyihoz 6 maga
is tartozik, az a nemzedék ez, aki 67 6ta nétt fel, e hosszi békekorszak
boldog nyugalmaban. — Ok vették 4t a reformkor embereinek 6rokér.
Azokét — Dedk, Eotvos, Mik6, Andrdssy —, akik a szabadsigharc 14z4l-
mait dtélték, és a red kovetkezd elnyomatdst; akik tanultak ezen, és bélcs
mérséklettel tudtak nagy kérdéseket megoldani. Az 6 nemzedéke mind-
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jobban eltdvolodik ettdl az irdnytdl. Lassacskdn csupa fikcié kép a valé-
sigok helyébe, 6ndmitds és nagyzolds. Mindenki blinds ebben, a magyar
térsadalom minden vezetd rétege. Maga el6tt ldtta a birtokos osztdlyt, aki
uraskoddsdban leromolva gazdasigi pdlydra nem megy, hanem csak hiva-
talnok akar lenni, vagy tigyvéd. A torténelmi oktatds tandri kardr is, aki
csupdn a kuruckoddst dicséiti, és lebecsiili azokat, akik a magyar multban
munkdra és dnismeretre intik a nemzetet. — Igy t6ltédik meg az ifjisig
csaldka idedlokkal és sovén jelszavakkal. — Ebbdl alakult ki az a jogdszias
és tiirelmetlen kozvélemény, ami a szdzadfordul6tdl mdr csak hizelgd fré-
zist fogad el, és minden birdlatot hazafiatlannak tart. Maga el6tt ldtta a
férangtakat, akik vezéri szerepre tartvdn igényt, hdt sutba dobjik eurdpai
latokoriiket, vagyoni és erkélesi stlyukkal igazolva mindazt a maszlagot,
melyben legtobbje valéban nem is hisz, de ami az & zsiréjukkal mindjob-
ban megmérgezi a politikai életet. Maga elétt ldtja, mintha mdr a siron
tilrdl tekintene vissza. Most elpusztul az orszdg, és vele ez a nemzedék.
Elpusztul ebben a hdbordban, hol azok a szavak, amiket annyit haszndl-
tak: harcolni, csatdzni, tobbé nem szénoki harcot és szdcsatdt jelentenek
utolséi kitartani nem azt, hogy az iilés végéig beszélni, hanem embersl$
szornyd valésdgot. Most elpusztul az orszdg, és vele az a nemzedék, aki
mindent fontosnak tartott, ami formula, paragrafus vagy frazis. Aki az
dllamélet valésigait el tudta felejteni, és délibdbok utdn futott, akdr a
gyermek. Aki tudatlansigdban élt mindannak, ami a nemzetek talpkove:
erd, onbirdlat és Osszetartds. Egyetlen reménye maradt: a harci készsége.
Ez is hidbavalé lesz.”

Az itélkezés konyve

A modern préza Proust utdni dramlatdba tartozé Méliusz-regény az
eurdpai avantgdrd és a magyar szociografiai hagyomdny taldn legnivésabb
szintézise a magyar irodalomban, mégsem prousti mti. Méliusz Regény
a Viros a kodben kéziratanak kalandjairél cimi utdirata szerint ,Nem
héditja vissza az »eltlint id6t«; megidézi, azért, hogy megtagadja és el-
pusztitsa. Am, hogy eltaszithassam osztdlyomat, ami annyi, mint osz-
tdlyomat megfogalmazni: csalddom bensd struktirdjic kellett koledileg
és dokumentdrisan megragadnom. A csalddot a torténelemben, konkrét
tdrsadalmi kornyezetében. A megidézettek tagaddsival téptem el végleg
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a koldokzsindrt, és szakitottam visszavonhatatlanul a réteggel, amelybdl
szdrmazom, egész tudati vildgdval. Igy taszitottam el a Monarchidt, a régi
Magyarorszig polgdri, nacionalista magyarsdgfogalmait, s téptem el végle-
gesen még egy mitikus koldokzsinért. Apam vildgival a Monarchia »leg-
megbizhatébb« fenntarté kozege méllott szét. E folyamat leirdsa kozben
tisztézédott szdmomra is: a Monarchia teriiletén él8 egykori nemzetisé-
gek egyesiilésre t6r6 aspirdciéi torvényszertien tédultak a vakuumba, ami
a magyar »édllamfenntarté« rétegek létképtelensége folytdn a hdbords 4l-
lam &sszeomldsdval keletkezett. Ez volt szimukra az adott torténelmi pil-
lanat, amelyben megvaldsithattédk nemzeti aspirdcidikat.” A kényv nem a
hadbord borzalmainak, hanem a hitorszdg siliny mordljdnak dbrézoldsa, a
kidbrandulds és az itélkezés regénye.

A hébort elsé napjdn, 1914. julius 28-dn Temesvir belvdrosdnak egyik
kévéhazabdl ,magas, sasorrti osztrdk tiszt 1épett ki. Kezében lovagléostor;
vékony, szederjes ajka kozote félig szivott egyiptomi cigaretta. A tdmeg
tisztelettel nyitott neki utat. Mintha maga Ferenc Ferdindnd kisértete je-
lent volna meg. A fesziiltség, amit az Gjsdgok a szarajevéi gyilkossdg 6ta
naprol napra szitottak, a hadiizenettel a csticspontjdra ért és a hadviselés
meginditésdval kirobbant. [...] Eljen a hdbora! Eljen a hadsereg! Eljen
a kirdly!” Az elbeszéld csalddjdnak oreg szomszédja mégis azt mondja,
»Sokkalta nagyobb baj ez, uram, mint ahogy éltaliban 6nék, fiatalembe-
rek hiszik. Igen. Hédboru. Csak a fontvalé tudhatja, hogyan végzddik ez a
roppant szerencsétlenség.” Hamarosan megjelennek az utcdn az elsé kato-
ndk; ,akiket napos vasirnap délutdnokon [...] ldttam, kifogdstalan feszes-
séggel hordtdk kék és sziirke posztébdl szabott mundérjukat, és szépek
voltak, akdrcsak 6lomkatondim, a legenddk, a valdszintitlenség vilagdbol
val6k. A békeiddk katondi voltak 8k, osztrdk—magyar katondk, K.u.K...
amirdl persze nem tehettek. Ezek pedig a hdbord katondi, a rejtelmesek és
valésdgosak.” A hdborud ,mintha feltépte volna hizunk beragadt ablakait,
a cifra rdcsos kaput és a roggyand deszkakeritést a kert koriil, ami elkeri-
tett, vildgtol, valésigtol. Az ismeretlen férfiak, az elsd katondk, akik apdm
oldaldn a védrosi hdborus estbdl érkeztek, kiiszobtinket dtlépve szigeti 1é-
tében meghtz6dé polgiri hdzunkba egy ismeretlen, kegyetlen, mdsfajta
élet sejtelmét hoztdk el, melyrdl e hdznak a hdbord kitérésének napjdig
senkinek fogalma sem volt.”

A hidboru kitdrése a f6hds apjénak gondolkoddsdban is ,,megzavarta
a polgdri rendrdl, pontossigrél, szokdsrendszerrdl kialakult fogalmakat,
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s a mesterségesen fellobbantott hazafiti érzelmek végeredményben ben-
ne is ugy dolgoztak, mint mds magyarokban itt, a vdrosban, felforgattak
és médositottdk a polgdri nemzeti tudat legkonzervativabb zugait, mint
ahogy a hirtelen tdmadt légvonat az 6don héz szellézetlen szobdinak s6-
tét sarkaiban felkavarja a felgy(ilt szemetet és port.” A mdmor lett Grrd
egész Temesvdron; a f6hds apja is gy hitte, ,,a szerbeket végeredményben
két hét alatt leverjitk. Mdsrészt meg esziikbe sem jutott, hogy a hibo-
rabdl maguk is kivegyék a résziiket. Hiszen a Monarchidnak megvan a
maga rendes katonasdga, és a julius huszonotodikén este megjelent elsd
behivéfalragaszok még nem a kavéhdzakban héborgdket hivtik, hanem
a néluk sokkal fiatalabbakat vagy 6regebbeket, kinek milyen szerencséje
volt. de akit innen a kdvéhdz t4jdrdl hivtak be, az is bizvdst reményked-
hetett az sszekottetéseiben, a Klein doktor urak timogatdsiban. Ez a vi-
gasz foloslegessé tette szdmukra, hogy az esetleges 1ovészarki kalandokon
toprengjenek.” Amikor azonban Barna doktor szerint ,Egy négyszdgolet
sem engediink elvitatni a szent korona teriiletébdl”, az apa azt mondta,
»Ez a Barna doktor engem egészen hiilyének néz. Az Gjsdgok vildgosan
megirjdk, annektilni fogjuk a Karagyorgyevicsok Szerbidjdt, 6 pedig tgy
beszél, mintha a Karagyorgyevicsok akarndk annektdlni a Monarchidt.
[...] Barna doktor nem kedves ember, hanem marha és szocidldemokrata.
Az § elismerése Tisza Istvdnt csak sértheti. Tisza, az egy szent.”

A ,véres szdrnyt maddr”, a hdbort elsé napja ,elhizott f6lottiink, de
itt maradt a szorongds: a hdbort kitorésének lidércnyomadsa. Elfeledtiik,
de igazdn szabadulni t8le akkor sem tudtunk, amikor a hidbort a kivé-
telezett réteg szdmdra, amelyben éltiink, valésdgos, soha el nem képzelt
anyagi fellendiilést hozott.” Vdrosszerte mindenfelé ,,nemzetiszint lobo-
g6k! A spontdn, helyesl hdborts népgytilések a tereken, az utcikon, a
gimndziumokban és a kdvéhdzakban! Szénokokkal, jelszavakkal, tapssal,
éljenzéssel, a Himnusz és a Szdzat legvératlanabb felzendiilésérdl nem is
szélva! Kellett-e ennél nagyobb ardnyt szinhdz, ennél szérakoztat6bb mu-
tatvdny, ennél valtozatosabb kabaré?” Az ir6 gyermekemlékei szerint ,,Egy
primitiv, animdlis 6rém 6mlote végig a fellobogdzott Belsévaroson. Csak
imitt-amott, egy-két 1élekben fodrozta fel ezt a kodos, dogletes tdmeg-
médmort hiivds fuvallat, mint amilyen leheletkdnny( sejtelemként anydm
eszméletén is dtfutott ott a téren, a szerb templom ostromdra késziil$ t6-
meg kozepén, majd pedig a Belsévdrosban: a félelem, a jovétdl. A kétely,
hogy mindez rosszul végzédhet. De mér a halvdny elbizonytalanodds is az
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emberséget, az erkolesot élesztgette, a reményt: nem aludt ki teljesen az
értelem.” A hdbort elsé mdmorité napjainak ,idegldzdba a cinikusok, a
kozonyosek, a nagyszdji, mindendron okosak éppen gy beleestek, mint
az elsé delejes érintésre 6nkiviiletbe es6, minden tomeghisztéridra fogé-
konyak. Végiil is mindnydjan egy megnevezhetetlen érzésben egyesiiltek,
s taldn a gyilkolds barbdr kéje derengett fel mindannyiukban, sok szdzezer
éves 6szt6ndk, amik mindenféle tdmegindulatot gyanissi tesznek.”

A békebeli Temesvir, ,,a hires garnizon egy-két nap alatt szabdlyos ha-
borus katonavdrossd véltozott, rugalmas lelkiiletli polgdrsdga pedig eh-
hez a valtozdshoz alkalmazkodott. Még az aranyifjisdg is egyik naprdl a
mdsikra félretette bohdsdgait, hogy lelkes, komoly militaristéva véljék,
a magyar nemzeti és hazafidi erények mélté és el6keld dpoldjavd.” Bér
a hidbord éveiben nem lattak vért a vdros lakéi, ,a kiémldé emberi vért
ittuk vodorszdmra, lerészegedtiink és hiztunk téle. A mi vérosunk volt a
»Geschifts-Etappe«, ahogy a derék Tischler ar két aranyszint bor ko-
zott vidékiinket gargarizdl6 nevetéssel egy vig vacsordndl elnevezte. [...]
A hidboru egyik legfontosabb tizleti teriilete itt koriilottiink teriile el. It
forgott meg elsd kézen a végeldthatatlan gabonardnasdgok termése, biza,
kukorica, takarmdny, no meg egész ménesek, gulydk, nydjak, sér, bor, pa-
linka, konzervek, feldolgozott hus, zsir, minden, ami a fegyverek mellett
még kell a hdborthoz. Mégottiink pedig az 6rok szélben zigd krasséi
rengetegek komorlottak, fenyd, tolgy- és biikkfa, s a hegyek gyomrdban
a kifogyhatatlan vasérc és szén. Virosunkon haladt keresztiil, a sineken és
a csatorndn gorgott és Uszott 4t minden tonna, minden vagon és minden
hajérakomdny buza, amit itt délen a hébord alatt termeltek. Erre haj-
tottak 4t az éhezd német vdrosok lakossdganak szdnt marhdkat, a tiszti
konyhdk részére a sertéseket, a tiizérség szdmdra a lovakat. A mi vdrosunk
vasuti dllomdsdn gordiilt 4t minden vagon vas és érc, ami a kozeli hegyek
banyaibél a sziléziai fegyvergydrak felé indult [...]. Itt csomagoltdk ldddk-
ba a tojdst milliészdmra, és itt rakedk jéggel bélelt vagonokba a levigott
hizlalt tydkok, tomott kacsdk és libdk tizezreit [...]. No meg az ember,
mint hdborus cikk! Ezer meg ezer vagon szillitotta az embereket a harcte-
rekre. Vdrosunk kornyékét még mindig keresztiil-kasul erezik a sinpdrak,
amelyeket a hdborud esztendeiben az utdszok a legképtelenebb helyeken
rakeak le. [...] A hdbort valésdgos iskoldt, stilust alapitott. Akkor lett
ez a békebeli Elizium messze foldon figyelemre méld, hires kereskedd-
és tizletvdros.” Az éjszaka azonban egyre nyomasztébban, ,Gjra és lassan
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aldereszkedett a varosra. Es ez az éjszaka is, akdr az elébbiek, minden
gondtalansdg, j6 hangulat ellenére ugyanolyan nehéz volt és kisérteties,
iszony jelektdl terhes.” A visszatekinté nem csodalkozik, hogy a révidld-
tést ,,négyéves haboru és az dltaldnos 6sszeomlds kovette. Mi is kovethette
volna ezt a kozveszélyes nagyzdsi hobortot? De akkoriban még azon is
meglepddtiink, ha ismerdseink olyan hireket tovébbitottak rémiild6z8
arccal, suttogva és keziiket a szdjuk elé emelve, hogy nemcsak mi 16jiik
az ellenséget, hanem a mi katondinkat is leteritik, és nemcsak mi ejtiink
légiészdmra, hanem a mi legkdzelebbi ismerdseink is egyre-mdsra kertiil-
nek fogsigba”.

De mi 4ll az els6 regénymondat mégott, mit jelent, hogy ,a hdbort
csalddunk f6lote szinte idillszerden vonult el”? A csalddfé ,elkapta a sze-
rencse kisujjdt, megmenekiilt a harcterek borzalmaitdl és veszélyeitdl, de
ez csakhamar kevésnek bizonyult. Nyitott szem( férfid: beleldtott a kdr-
tyakba, amelyeket a tiszt urak tartottak keziikben. A korldtlan iizletekbe
és panamadkba, melyek koriilotte folytak, beleldtott 8, a sziirke beamter,
a mégiscsak egyszer(i segédszolgalatos baka, 16g6s, hivatalbeli kuli, egész
nap ceruzit hegyezd skribler a garnizon élelmezési és elldtd osztdlydn.”
Rég elmilt az idS, amikor az élelmezési tisztikar még hitt ,a hdbora
szentségében és 6nmaga erkolesében. A kezdet szénoklataiban kifejezésre
jutott bédiiletes hiilyeség csakhamar az dltaldnos korldtoltsdg hordozdjava
és kiszolgdl6javd s egyben haszonélvezgjévé is valt, a hadsereg és »a hadidl-
lapotban levé nemzet« hii és igaz tiikrévé, szemléletes magyardzattd, hogy
»mire valé a nemzet« és hogy a gyakorlatban mit kell nemzeten érteni.
Egy mohé kaszt mindsitette itt magit nemzetté — nemcsak a Garnisons
Menage-ban, de az egész hadsereg és csatolt tdrsadalmi teriiletein, ame-
lyeknek erkolese és gyakorlata a tolvajlds és a rablds volt. Ezek és ilyenek
voltunk mi »magyarok« és mi »hazafiake, azok is, akik ezeréves 8sokre, a
hét vezér koziil az egyikre hivatkozhattak, a fél- vagy negyedvériiek és a
tisztdra »idegenbdl« asszimildltak is, nagy egyetértésben és még csak nem
is gondolva arra, hogy egymds szdrmazdsat piszkdljak. »A fontos a ha-
szon!«”.

A hadsereg élelmezési osztdlydnak hatalmas rakedraiban ,a kockacu-
kor barna papirgéngydlegii liddkban roskadozott. A kristdlycukrot jé sza-
gt feny6fadeszkdkbol késziilt ladékban tdroltdk, rajtuk nemcsak a gydri és
pénziigydrségi, de még ezerféle katonai pecséttel is. A siivegcukrok egész

birodalmat alkottak, ahogyan kiviil fekete, beliil kép papirral beboritott
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aljukbdl, mint a bekormozott ldbu jéghegyek csticsai, megszdmldlhatatlan
sorokban és rendekben hegyesedtek a homdlyba. Szdz meg szdz cukor-
hegyti 4gytigoly6. Es sziz meg szdz egymdsra halmozott kivdnatos cikk
folote végiil is, mint az Gsszes izbéli 6romok megkorondzdja, akdr egy
6ridsin terpeszkedd cseppkd csilldr, szdz meg szdz szaldmirad 16gott — sze-
gedi és olasz szaldmi — a mennyezetbe vert kampdkrol, fejedelmi pompdat
érzékeltetdn, ami mindenkit lenyligdzott, aki a szerencse egy rendkivii-
li véletlenje folytdn a kinti rémséges hidborus viligbdl betévedt e dériu-
si kincseskamraba, s eléje tirult mindaz, amit, ha egydltaldn ismerte az
els pillantdsra ldthaté drunk iviil felhalmozottakat, csoddlatot valtott ki,
akdrcsak az angol kirdlyi kincsek a Tower mazeumdban. Rég elfelejtett
izl portugdl és francia szardinia, az éctermekbdl rég eltlint carpis ringli,
gongyodlten és filé-formdban, olivaolajban norvég pisztring, tizfajta szdri-
tott gylimélcs, a legkiilonboz8bb virdgok valasztékos iz(i méze, spanyol
mustdr és sztaniollal boritott francia sajtok, elefint ldtta ceyloni tea, dé-
ligytimolesok és beféttek, angol keksz és rizses zsikok tucatja és svdjci
kakad, vanilia, szerecsendid, kékuszdid, liszt, citrom, széval mindaz, ami
nemcsak finom, rendkiviili, de dltaldban még magas dlldsu civilek szdmd-
ra is elképzelhetetlen volt a hdborus vildgban. [...] Ebben az Isten tudja,
honnan 6sszeszedett birodalomban élt, irt és szdmolgatott apdm, egy jo
szagl félhomdlyos zugban, nappal is villanyldimpa alatt, mikdzben a fi-
szerkereskedésben cukor helyett mar ragacsos nyers, barna, répaiz(i darés
melaszt osztogattak driga pénzére, és azt is jegyre”.

Id6kozben sem az osztrak, sem a német csdszar ,nem vonult be Pi-
rizsba, csupdn a hdbort terebélyesedett és nétt és terjedt végzetesen,
gyilkosan és olthatatlanul, s 6ntott el egyre tdgabb térségeket.” Hamaro-
san vérosok, falvak ,déltek semmivé a vildgban, de a nyugati 4lldharc, a
kérpdti mozgd hdbort, a rémségek Olaszfoldon semmit sem jelentettek
szdimunkra, vagy még mindig csak valami értelmetlen ebéd utdni nydri
képzelgést a »gydzelemr6ls, akozben észre sem vettiik, hogy Ausztridnak,
a csdszér- és kirdlysignak neveltjeibdl gyézelemmanidnkat illetéen poro-
szok lettiink magunk is, a katonai bavolet vakkd tett, elvette jézan itélé-
képességiinket, s mig mdsok antimilitaristdvd véltak, mi militaristakkd
lettiink, és mintegy személyesen is »gy&zdke, holott kozelebbrdl nézve
a dolgokat, tudjuk, mdst se tettiink, mint a »hazdt« csaptuk be, min-
denesetre olyan »hazdt«, ami ennél jobbat nem érdemelt, azt a »hazdt«,
ami hazafiassigunk Gsszeomldsra itélt réveteg és hazug illaziévildgdban
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élt csupdn, abban a kisértetvildgban, melynek lidércei valdjdban élék és
valdsdgosak voltak, s6t — anélkiil, hogy errdl tudomdsunk lett volna —
egyébben sem féradoztunk, mint a sajit eszményeinknek és az embernek
megnyomoritdsdn, elpusztitisin. Mi magunk is megnyomoritott lelkd-
ek voltunk...” A romédnokkal valé 6sszecsapdsok elsé hireit az emberek
satlapoztdk az Gjsdgban, a hdboru szintereinek kiterjedése alig érdekelte
Sket”, az Eziistkecske kdvéhdzban pedig a Jdszi-hivé Zorkédczy hirlapiré
gy tudta: ,Nyolc-tizezer romdnt csuktak le a pesti és a bécsi urak — ko-
zolte suttogva Zorkdczy. — Az urak a sajdr fejiik foloce gydjtjak f6l a hdzat.
A horvitok, a szerbek, a csehek, a tétok, az ukrdnok és a lengyelek utdn
most mdr a romédnok is csak arra vdrnak, hogy darabokra tépjék a minisz-
terek és a generdlisok Monarchidjit. [...] Ez olyan, mintha nyolc-tizezer
dgyuval 16nék Magyarorszdgot, nem a fronton, nem a Kérpdtokban, ha-
nem itt bent az orszdgban.” A viroshdza kedélyes romdn ftisztviselje,
csakigy, mint Binfly regényében a komor Timisdn, ekkor még tgy vélte,
»A romdnoknak nincs mds atjuk, ezt, mint a Dragoneszku név biiszke
visel6je, és mint biiszke magyar és Ausztria—Magyarorszdg dllampolgira
mondom neked. Jél jegyezd meg jéslataimat! De... — és itt az igazgat6
elgondolkozott — az is lehetséges, hogy a Monarchia ugy elsiillyed, mint
a vizbe dobott rozsdds kulcs.” Jéslata reménynél és sejtelemnél tobbnek
bizonyult, az utolsé napokban a ,Monarchia ketrece mdr csak amolyan
ldtszattdkolmdny volt, ricsait egy valamire vald, jol tdpldl stiglic is szétfe-
szitette volna csérével”.

A hibort harmadik évében bevonulé rokon fiti nem értette, ,mi val-
tozhatott az id6k folyamdn, vagy éppen a hdbora alatt, miért lenne miés
ma a szomszéd romdn falu népe, mint azel6tt volt, mért ez a mérhetetlen
gytilolkodés és ez az egész ldtvanyos, robbané izgalom? Jézsi nem értett
semmit apdm hazafias oktatdsdbél, de taldn nem is akarta megérteni. Az
igazi tanitdst esztend6k multdn kapta meg apdm, amikor (j csenddrok,
0j katondk és j tisztvisel8k jelentek meg, és dsszeomlottak illazidi; gyo-
kerestiil tévedésnek minésiilt minden, amit addig gondolt.” Nemsokdra
kitort az els6 éhségldzadds, virosszerte hdbortellenes tiintetések kovették
egymdst, mikozben ,Ldthatatlan kéz permetezte ablakainkat, vagy in-
kébb, mintha dtldthatatlan fiiggonyt boritott volna eléjiik, hogy még csak
véletleniil se pillanthassunk ki a haborgé vildgba és a valdsdgba, amelynek
a kozepén gy éltiink, mint valami elmegydgyintézet boldog, mert az
életr6] mdr semmit sem sejtd réveteg lakéi.” A harmadik hdborus évre
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»,Mivé lett a mdmor, a tombolds, a hazafiassig, a boldogsdg, a »nem tart
sokdig«, hovd lettek a szerbek haldldt kovetel§ jelszavak, a Gotterhalte, a
Himnusz, hovd lett”? Még ha voltak is, akik gy akartdk hinni, ,,a habort
ide, az 6 paradicsomukba nem érhet el, azok most riadtan, értetlentil pil-
lanthattak végig az emberi dradattdl ellepett belvarosi utcdkon és tereken;
ez a rengés, amely dtfutott a megnyilt felhék alatt ringé vdros bérén, vé-
rerein és szivén, azt jelentette: ide is elérkezett a hdbort. Mds arccal, mds
ruhdban, mésfajta természettel. Visszdjdra fordult a hdbord. Ez a hdboru
misik arca. A keskeny, bécsies levegdji utcak zdrt homlokzati, megfe-
ketedett és sirga fala épiiletei, a régi kapuk folott porladtan ékeskedd
barokk cirdddk és a vér gétikus hajlatt ablakai egyardnt meglepetten, cso-
délkozva hallgattédk az tivoltést, nézték a tolongd, nyugtalan tdmeget.” A
harmadik hiborus évben ,,A flandriai 16vészarkok vizében rothadé hulldk,
az Osszel6tt lengyelfoldi utak mentén a kopasz platdnfikon himbdl6z6
akasztott parasztok, a haldlra borzadt, de még é16 embereket elhamvaszt6
és letipré ldngszordk és mozgd francia eréditmények nem izgattak ben-
niinket annyira, mint a Ferenc J6zsef haldla. Csak érte basultunk, kirs-
lyunkért, a Monarchia dréga jé csdszdrdért. A nemzetiszin(i zdszl6t — rajta
a szentkorona képe — fekete flérral vontuk be”. A csdszdr nevéhez egy bé
fél évszézados korszak kotddott, ,egy életfelfogds és egy életmdd igazo-
dott. A Monarchia polgdri szelleme, a kedélyes katonai eszmény 8benne
ldtta a haza vdrosainak »lelkét«, s most ime, mindennek vége, és szerte
két orszdgban éreznie kellett a régi jé béke polgdrsdganak, s épp a mind
rettentbb hibort kozepén, hogy a kirdly, a csdszdr haldla vészes jel, egy
6ridsi kimulds kezdetét jelenti, egy vildg estéjének hirndke.”

A temesvériak nagy része azonban még mindig biztos volt benne,
hogy a Monarchia megnyeri a hdbort, hitt ,a gydzelemben, mely, ha
késik is, ha még nem is érkezett el a sajt6 jovenddléseihez igazodva, de
nem maradhat el. Bizakodtunk, és igy természetes is volt, hogy szabadj-
ra bocsdtottuk tiltengd kirdlyh(i érzelmiinket, gydszunkat, és szivvel-1é-
lekkel kivettiik résziinket a valdéban 6ridsi rendezvénybdl, amit orszdgos
gydsznak neveztek, hogy még egyszer fellobbanhasson az az 1914-es ha-
zafisdg. De hovd tlint mdr a tavalyi h6? Azért gydszoltuk, s taldn mdr azt
a vildgot is elsirattuk benne, amely soha t6bbé vissza nem tért, hiszen
minden 6ndltatds, minden bdnat és megrendiiltség ellenére, minden re-
ményt sziinteleniil kétségbevondan mégiscsak befészkelte mdr magit a
lelkekbe a bizonytalansdg, a szorongds, hogy hdtha mégiscsak balul it ki
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ez a hosszt hdbord.” Korondzdsdn IV. Kdroly ,megaddan tirte az inkdbb
komor, mint derds ceremdnidt, hogy rdaggassik az ezeréves jelképeket.
[...] A korona csekély térfogatt fején a fiilére csuszott, mint az oklom-
nyi kobaku kereskedelmi utazéknak annak idején, ha »elegdnsan« akartak
megjelenni, s a keménykalap, ha a kereskedd tévedésbdl tdl nagy szdmot
nyomott fejiikbe. Am a kirdlykarikatirdt csoddlatosképpen senki se ta-
ldlta nevetségesnek, amikor megpillantottuk a nagy pillanatban késziile
fényképet a Tolnai Vildglapjiban. Tetejébe az 4j kirdly egy kiilon erre a
célra szeliditett és beidomitott fehér lovon fellépdelt a korondzdsi domb-
ra, s az ezeréves karddal a négy égtdj felé csapott. Keletre a romdnok feje
felé suhintott, délre a szerbek és horvitok felé, északra a szlovdkoknak
és nyugatra az eurdpai kultdrdnak izent pallosdval, mintegy jelképeként
annak, hogy a nyugat hidba is dorémbélne a hatdrokon, a mi siksdgunkra
és hegyeink kozé csak fejvesztés terhe mellett juthat be.” A Bega-csatorna
partjdn a borbélymihelyben azt beszélték, forradalom lesz, a csalddi bér-
hdzban az emeletig hallatszott ,,a lirma, mely a magyaroktdl, romédnoktdl,
zsid6kedl, szerbektdl és svdboktdl lakott pincelakdsokbdl feltort, mint a
harag, fiistolve, zajosan és megijesztve az egész kornyék csendesebb haj-
lamt polgdrait. Akdrha csak érezték volna: »késziil valami«.”

Egy Pestrdl érkezett polgar arrél szdmolt be, ,»a kormdny kiejtette
kezébdl a gyepldtc, az dllam pusztulds eldte 4ll, a kirdly drulé kiilonbékét
akar az Entente-tal, de »az urak« dthdztdk terveit..” Barna doktor kapcso-
latba [épett Jaszival és Kdrolyi Mihdllyal, az emberek pedig , tandcstalanul,
csoportokba verddve dllongtak a szomort utcdkon a kapuk elétt, zavartan
beszélgettek az utcasarkokon, de senki se tudta, mi igaz, mi nem igaz,
mi késziil, mit rejt méhében ez az dlmos, sziirke és nehéz csatakos 8sz.
Olyan rémhirek keltek szdrnyra, hogy a szerbek varosunk felé nyomulnak
el6re, ami persze nem volt igaz, egyel6re még nem. A gydrak duddi néha
éjszaka varatlanul megszolaltak, és az emberek iszonyodva hallgatézrak:
mi t6rténik? [...] Aztdn megint haldlos csend terpeszkedett el a vdroson,
mintha a levegd zorgott és szdrazon recsegett volna. Vildgos nappal élel-
miszerboltokat fosztogattak. A betdrésekrdl és blintényekrdl sz6l6 hirek
az egyre rosszabb papiron megjelend napilapokban feltinéen megszapo-
rodtak.” Csak a szerbek orvendeztek, ,jirtak-keltek, diillesztett mellel az
ijedelemben és a zavarban. Biztatéan és titokzatosan néztek egymisra,
és veliink csak mosolyuk, folényes megjegyzéseik sejtették, hogy vir-
nak valamire, tudnak valamirdl, amit el8liink érthetetlenill rejtegetnek,
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mi nem taldlhatjuk ki, nem is akarjuk kitaldlni, mert amire gondolnak,
szimunkra nem elképzelhetd.” Mint késébb, az &szirdzsis forradalom
utdn kideriilt, Barna doktor nem hitt Kdrolyiban, nem hitte, hogy ,egy
arisztokrata, hogy Magyarorszdg egyik leggazdagabb f8ura, birmennyire
demokrata, barmennyire hirhedt is a férendihdzban, megtarthatja a ha-
talmat, ha a nép nem ismeri. [...] kiszimatolta, hogy nemcsak Kirolyi,
de egy mdsik grof is, Banfly Mikl6s, ugyanaz a Banfly, aki Kdroly kiraly
korondzasit rendezte meg Buddn, ugyancsak az Entente felé tdjékozodik,
de nem a radikdlisokkal és demokratdkkal fogott ssze, hanem az erdélyi
katonatisztekkel, és biztos forrdsbdl értesiilt Barna, hogy az erdélyi grof
egy tiszti Osszeeskiivés megbizdsdbol elhagyta Budapestet, és London felé
vette Gtjdt, megbuktatni Kérolyit.” A balsejtelmek és a bizonytalansig
fokozédé félelemmel toltotték el Temesvart, és ,Ha eddig 6z6nviz zidule
a vildgra, most lobog¢ feketeséggel a rettenet ereszkedett ald, néma, bor-
zalmas, dthatolhatatlan és végtelen mélységli riadalom, az eszméletlenség,
az Griilet.”

Az elsd katondk utdn megérkeztek az utolsok. ,Mig az elgydtort, szétz-
tillote német és osztrdk—magyar hadsereg szlinni nem akaré oszlopokban
hémpolygott visszafelé, a vdros polgdrai megrettenve huzédtak lakdsaik
komor falai kozé, vacogva gubbasztottak odahaza. Se mulatsdg, se zabd-
l4s, se dalolds. Az utcdk, a kdvéhdzak eldrvultak. Csak a csatakos vasdrnap
déleldttokon lepték el a templomokat, majdnem annyian, mint a habord
mdmoros elsé heteiben. Ez volt hdt a vég eldszele.” Kideriilt, ,,micsoda
tiveghdzban éltiink. A frontrdl érkezdktdl most tudtuk meg, hogy nem-
csak a kirdly, de a kozponti hatalmak is, amelyeknek erejében, ha ké-
telkedve is, de még mindig hittiink, valéban mér egy hénappal elébb,
szeptember huszonnegyedikén, a boszniai dsszeomldst kovetd vezérkari
panikban, valéban békejegyzékkel fordultak az Entente-hoz. Virosunk-
ban a szabadsdgolt, de egységiikhoz mdr vissza nem térd katondk a ki-
véhdzakban terpeszkedtek, kocsmdkban mulattak, széceépeék és kopet-
tel a kdvéhdzi tiikorre ragasztottdk szabadsdgleveliiket, és a patruloknak
kijelentették, hogy esziikbe sincs, nem mennek vissza tobbé a frontra.”
Altaldnossa lett a félelem a forradalomtél, amivel »Egy vildg 6sszeomldsa
vetette rank sotét drnyékdt, egy vildgé, melynek magyardzatit, jelentését
és értelmét sohasem kutattuk, csak jol éreztiik magunkat benne, mint a
tudatlan csecsemd a ringaté anyaméh harminchét fokos meleg vizében.
Boldogok voltunk, mert csak hasznot hiiztunk ezekbdl az évekbdl. A hi-
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bort napos oldaldn siitkéreztiink, gyarapodtunk és élveztiik az életet, a
zabdt, a mulatsdgot, a gyarapoddst, a veszélyenkiviiliséget.” 1918 8szén
»végleg szerte is foszlott nyugodalmunk, mert mégiscsak kideriilt, hogy a
nyugalom csupdn dbrdndjainkban létezett, amit Ggy nevezhettiink volna,
ha éliink efféle széhaszndlattal: a »polgdri rend, az valéjaban nincs is,
soha nem is létezett... [...] ezt az érzést még jobban sszegabalyitotta
a hdboru végi dltalinos riadalom, melyben végiil is nemcsak a pincebéli
»héldtlanok« nyugtalansdga riasztott, hanem még anndl is inkdbb az a
félelem, hogy ha tovdbbra is ilyen titemben vonulnak vissza a vdroson 4t
»seregeinke, végiil tényleg magunkra hagy a katonasdg, akdrcsak valami
hulladékot vagy dogot az ut szélén, és akkor itt maradunk kiszolgalta-
tottan a mdr leplezetleniil vicsorgd s a megszentelt templomi zdszlairél
elfeledkezé tomegnek. [...] Féltiink, hogy elragad benniinket is ez az
eddig otletszertien csapkodd nyugtalansdg, mely vad 8sszevisszasdgban,
mintha eldlrél is, oldalrdl is, hdtulrdl is, alulrdl is, feliilrél is fijna, mint
a szélvész, féltiink, elropit, irdnytalanul, értelmetleniil, mint a vérosra te-
lepedett 8szi leveleket, a port, elsodor valami, ami ezt a nyugtalansdgot
kivaltotta, azzal fenyegetve a polgdri zugolyokat, hogy felforgatja az egész
rozoga épitményt”. Nott a kétségbeesés, ,mégpedig olyan mértékben,
ahogyan a vdros mogott elnyjtozé zord és sirdstdl, jajgatdstdl, majd meg
dtkozdéddsoktdl visszhangzé teriiletek haddszatilag kitiriiltek, és a széeziil-
16 hadsereg tdvozdsa el6re nem ldtott eseményeknek nyitotta meg az tt-
jt, mert a magdra hagyott és zlrzavarba fl6 osztrdk—magyar katonasdg,
akdrcsak az egész Monarchia kincstdri léte és ennek kovetkeztében klasz-
szikus biztonsdgérzetének illizidja, felbomlott; és tdjainkon a kiilonbozé
anyanyelvii népek valami friss, reményeiket felkeltd, ismeretlen széltSl
érintve magukhoz tértek.”

A rettegés ¢jszakdit kovetd nappalok is ,mozgalmassd valtak, akdrcsak
a hdbor felbolydult és sivalgé kezdetén [...]. A déli frontrdl visszavonuld
német csapatok haladtak 4t a viroson, égig rakott térszekerekkel, se vége,
se hossza vonatokon, harmonika- és énekszdval. Kétségteleniil 6rvendez-
ve, hogy a vonatok végre a harctérrel ellentétes irdnyban zotyogtek, egyre
azt kurjongtdk a bimész vérosiak felé: — Vége a hdborunak, vége a hdbo-
runak...” Dragoneszku igazgaté Zorkéczynak azt mondta, ,én letettem
a hivatali eskiit. En eleget tettem a f8ispan tr kérésének, amit a Banffy
Dezsé-féle térvény szellemében tandcsolt, és magyar ortografidval from a
nevemet. Tudom, ezért pecsovics és aulikus hirébe keveredtem. Kiilono-
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sen a romdnok kozott. Szakember vagyok, és nem vittek ldgerbe a pépdk-
kal. J6 magyarnak szdmitottam. Magyar tirnak. — Elmosolyodott. — De ki
torédik ma mdr ezzel? — Ismét elkomolyodott. — A f6hatalom széthullt, és
ami van, tovibb bomlik. Gondolom, tisztességes dolog részemrdl, ha itt
iilok az iréasztalomndl, és ezzel biztositom a rendet, a rend szellemének
folytonossdgat egy zlirzavaros interregnumban. Mert, ami volt: nincs. Es
ami lesz, még nem sziiletett meg. Biztositottam és biztositom a rendet...
[...] De ha holnap a romdn kirdlysdgra eskiiszom fel, mint f8tisztviseld,
ezt bizonydra nem fogod rossz néven venni. Bizonydra azt sem, hogy ne-
vemet ismét a régi, romdn ortogréfidval irom, ugy, ahogyan a kardnsebe-
si gorogkeleti templom lajstromdba beirt a popa, amikor megkeresztelt.
[...] Feleskiiszom Romadnidra, akdr kéztdrsasdg, akdr kirdlysdg. Nekem
édes mindegy. Csak Romdnia legyen.”

Kirolyit és a foldosztist Kun Béla kévette, Temesvdron pedig ,A Bel-
véros folott napokig fekete pernye kerengett, ereszkedett le a hdztetSkre,
az utcdkra, édeskés, égett papirszag terjengett, de senki sem tudta, hogy
mindez honnan ered. A németek csak a legfontosabb okmdnyokat cso-
magoltdk t(izdll6 pancélliddkba, Mackensen személyi iratainak tdrdc és
a kémiroda iratkdtegeit, s ezek voltak a fontosabbak, mert akdrmilyen
veszett hdbord utdn 4j politikai, 4j katonai koncepci6 kezdddik, de mire
tdmaszkodjék az 0j, ha nem a régi, legtitkosabb irattirak legtitkosabb
adataira, mire, ha nem a biinés el6zmény terheld adataira, amik a régi
dllam, a régi bardtok, a régi ellenségek legrejtettebb adatait tartalmazzak, s
lehetévé teszik az Gjabb, az el8zdt folytaté kémkedés ttjdn a tdjékozoddst
a jelenben?” A jelen azonban még nem a szimonkérés ideje, hanem a
megszdll6 francidk bevonuldsa volt; ezredesiik szerint ,Ezek az osztrak—
magyarok gyogyithatatlan driiltek, még nem tudjdk, hogy végiik van.” A
francia katondkat a szerbek kovették, varosszerte szerb diadalmdmor. A
sziileivel az utcdkat jir6 visszatekint$ gyermekszerelme, Miluca elutasit6
tekintetébdl tudja meg; ,Kisebbséggé viltunk. [...] azokban a percekben
véltunk mindhdrman felnétté; 8k ketten, a gyerekesen hiszékenyek és én,
a gyermek, mert veliik én is belekdstoltam abba, hogy milyen az ember
megaldztatdsa. Igen, ez tortént veliink: kisebbséggé valtunk...”

A szerbeket a romdnok kovették, 6k nem mentek tovébb. ,A bizony-
talan napok gyorsan ropiiltek, szélltak, elmaradtak mogottiink, és a viros,
mely kiilonosnél kiilonosebb torténések szinhelyévé vélt abban az idSben,
ugy tetszett, rohanvdst hagyja el a jelene pillanatait, azt a meghokkent
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hangulatot, a valésignak azt a szélességi fokdt, ahonnan csak tovabb lehet
hajézni, kikétni nincs hol. Egy nydri napon olyan hideg szelek fujtak,
mintha az Eszaki-sark levegdje tort volna rdnk, és amikor a hideg szelek
felkavartdk a piaci drusok standjai kozt a port, s ez a hideg a csatorna
felsé folydsa feldl érkezett a nddason, az erdékén, a falvak és kiilvdrosok
roggyant héztet8in dtkelve, nos, egy ilyen napon megtudtuk, hogy Périzs
mellett dontdttek: valdéban végleg és visszavonhatatlanul levegdbe ropiilt
az Osztrak—Magyar Monarchia, Kdroly kirdly és Zita kirdlynd nem jon
vissza, vége Tisza Istvdnnak, tényleg vége minden illizidnak, megkap-
tuk a kegyelemdofést. A hegyek feldl apré lovaikon szapora dobogéssal
tartottak vdrosunk felé egy j hadsereg elédrsei. Még azon az éjszakdn
kivonultak a szerb csapatok. Es reggel, lovaikat kotéféken vezetve, z6rgd
szekerekkel, elcsigdzva és kimeriilten megérkezett a keleti orszdgutakon a
Parizs melletti dontés megtestesitdje: a romdn hadsereg.”

Az Gj vildg els6 napjdn eltiintették Mdria Terézia ,fejét vesztett és dis
kebli szobrdt, mintegy jelezve az Gj f6hatalom szdndékdt, hogy a romdn-
sdg a Habsburg-viligbdl itt semmit el nem ismer, nyomdt is eltiinteti
[...]. A multban akdrhogyan biinéztiink vagy vétkeztiink, fijt, hogy ma-
sok hordjak le szégyeniink tandjeleit, hiszen lassan-lassan mindnydjan rd-
dobbentiink: Ausztria, s a Habsburgok uralma csak szégyen volt nekiink.”
A bennfentes Zorkdczy megjodsolta, ,,igy is tortént, hogy a f6hatalom es-
kiit fog kovetelni tisztvisel8itSl, és ezrével fognak innen Magyarorszdgra
menekiilni urak, beamterek, a legtobben persze oda térnek majd vissza,
ahonnan ide helyezték Sket, vagy helyeztették magukat, s a nemzet vérta-
nuiként jelennek meg odadt, mértiromsdguk dijit fogjék kovetelni, de a
foldre tepert Magyarorszdgnak betevd falatja sem lesz, és 6k, ezek a mdr-
tirok lesznek az j magyar nacionalizmus dinamitja, a magyarsdg Gjabb
torténelmi szerencsétlensége, a régi szerencsétlenségek folytat6i.” Nem-
csak az iré csalddja, mindenki tudta, , milyen szomortsdg szillta meg a
szerbeket és milyen 6rommdmorban lelkendeztek az utcdkon a romdnok
templomukbél jover. Ok a hirre az ortodox templomban gytiltek 6sz-
sze. Akik nem fértek be, a keziikben gyertydval dlltdk koriil a kivildgitote
templomot, és a bentrdl kisz(ir6d énekkel tartottak, zuhogott, csurgott
az es6, de ott dlltak, vizben, sirban, kalappal és Gjsigokkal védték a ldn-
got, és énekelte, majd pedig ezekkel az égd gyertydkkal vonultak végig
az esdbe burkolt vdroson, hogy végiil szétszérédjanak a stét utcikon, az
imbolygé fényekkel hazatérjenek, és ikonjaik elé helyezzék a még pisldko-
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16 csonkot, ahogyan a hdsvéti feltdmadds éjféli szertartdsa utdn cselekszik.
Szédmukra, a romdnok szdmdra ez valésigos husvéti tinnepvolt, feltdma-
dds. Szdmunkra: nagypéntek, a megpecsételt vég.”
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KOSZTOLANYI DEZSO A TRIANONI HATARON
TULRA, SZULOVAROSABA, SZABADKARA KULD
INTERJUT

INTERJU A BACSMEGYEI NAPLOBAN (1926):
SOMLYO ZOLTAN KERDEZ, KOSZTOLANYI DEZSO
VALASZOL

’n

»Jellegzetes kedves varosunk...”: az emlékidézé Szabadka

Kosztoldnyi Dezsd kardcsonyi ajdndékozd szdndékdt kovetve, Somlyd
Zoltén a trianoni hatdron tili bécskai olvasék6z6nség kedvében jirt. Egy
Kosztoldnyi Dezs6vel késziilt hosszabb interjibél a Bdcsmegyei Naploban,
1926 kardcsonydn részletet kozolt a Szabadkahoz, sziilévarosdhoz kot6dé
Kosztoldnyi Dezs$ tinnepi ajaindékaként. Somly6 Zoltdn megtehette ezt
a gesztust a szabadkai olvasdk felé, hisz nemcsak Kosztoldnyinak, hanem
neki is volt bdcskai hdtorszdga, mert Szabadkédn 1911-ben janudrtdl okto-
berig a Bdcskai Hirlap Gjsdgiréjaként volt jelen. Ismeretségiikrél, bardtsd-
gukrdl Kosztolanyi Dezs6 igy irt Somlyé Zoltdn. (Bevezetd szavak szerzdi
déleléttjéhez) cimi, a Nyugar folyodirat 1926. 1. sziméban megjelent cik-
kében: ,Huszéves korunkban keriiltiink 6ssze, mikor folkidltasokkal, iz-
gatott taglejtésekkel kozoltitk egymdssal gondolatainkat, abban a korban,
melyré]l mér beszélni sem érzem magam mélténak.”

Trianon 6ridsi torést jelentett, Kosztoldnyi Dezsé Vérzd Magyarorszig
cimmel tobbszerz8s kotetet szerkesztett. Ez a kdnyv Budapesten, elsé ki-
addsban 1920-ban, mdsodik kiaddsban1928-ban jelent meg. Errél a ko-
tetrd]l Széndsi Zoltdn Veszteség, nagysdg, egység. A textudlis tér elfoglalisa
a Vérzé Magyarorszdg cimii antoldgidban cimii tanulmdnya részletes iro-
dalomtorténeti és eszmetdrténeti szempontt elemzést nydje (Literaura,
2019. 4. sz. 382-391.) Arra vonatkozdan, hogy Trianon problémakére
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milyen szerepet toltott be Kosztoldnyi Dezsé publicisztikdjdban és szép-
irodalmi életmiivében, széleskord ismereteket szerezhetiink Csiky Baldzs
Trianon kérdéskore Kosztoldnyi Dezsé életmiivében cimii tanulmdnydbdl
(Sic Itur Astra, 2003. 2-3. 271-292.).

A trianoni tragédia kdzepette a magyar nyelv megtartd szerepe érvé-
nyesiil. A megvéltozott viszonyokhoz valé felzdrkézds értelmében az iré
Szabadkdn él6 édesapja, Kosztolinyi Arpad hatvankét éves koriban ta-
nult meg szerbiil. 1926 december 3-4n Kosztoldnyi Dezs6 édesapja, a
Szabadkai F8gimndzium egykori igazgatdja, matematika- és fizika tandr
visszaadta lelkét a Teremtének. Kosztolanyi Arpadrél Kosztoldnyi Dezsé
egykori gimndziumi osztdlytdrsa, a lapszerkeszté Fenyves Ferenc irt nek-
rolégot és ez a Bdcsmegyei Naplé 1926. december 5-i szimaban olvashaté.
A temetés december elsé vasdrnapjdn volt.

A kardcsonyra kiildott interji bevezetd része Kosztoldnyi Dezsé Tabor
utcai otthondt idézi fel. A Taine-féle milidelméletet a riporteri kornye-
zetfestésben hasznosité Somly6é Zoltdn szinte filmszeren ldttatja, cseve-
g6 hangnemben érzékelteti a budai lakéhdz és a dolgozdszoba hangu-
latdt, apré jellegzetességeit. A kulisszak mogé pillantds, a régi bardtsdg
és a Szabadkdhoz kot8dés emlitése fokozza az interju irdnti befogadéi
érdekl8dést. A Bdcsmegyei Naplo olvaséja Koszroldnyi vildganak kivételes
beavatottjivd vélik.

Kosztoldnyi felidézi, az Aranysdrkdny cimi regényének élménykore
szabadkai didkkordbdl szdrmazik. Milyen érzés Ndpolybdl Szabadkara ér-
kezni? A Bdcsmegyei Naploban kozolt interjiban Kosztoldnyi elmondja.
Hazatérés kozben az emlékezés metafordi tdguld, jelentésbdvitd gondol-
kozési szerepet kaptak. ,Hazafel¢” mondott szavai és a lelki szemei el8tt
elvonulé emlékképek szimbélumokkd vélnak, de ugyanakkor kisvdrtatva,
a hazaérkezéskor a valdsdgban is tdrgyiasulnak, korvonalazédnak. Ujra
rdismer sziil8foldjére: ,,...honi sz8l6k...”, temetd, régi utca. ,Apdm az
ablakban vdr rdm...” — ez a mondat a szabadkai emlékeit feldolgoz
regényei felé nyit tdvlatot. Az érettségi taldlkozd, a szabadkai bardtok,
osztdlytdrsak emlegetése kozben Koszeoldnyi az Aranysdrkdny keletkezés-
torténetérél is beszél. Ujraidézi az elmile idébe vesz8 bacskai ifjikorit.
Egy elfogult pillanatdban az ,,Aranybdrdny” és a ,,Varosi Kdvéhdz” egykori
torzsvendégeként ldttatja magdt, a maltban. Kozben desiklik a sajdr jele-
nére. A régi szabadkai patriarkdlis szellemet hidnyolja és az Gjabb nemze-
dék megkésett futurista irdnydt birdlja. A Milké Izidornal tett szabadkai

60



Kosztoldnyi Dezsd a trianoni hatdron tilra, sziilévdrosdba, Szabadkdra kiild interjit.

ldtogatds Kosztoldnyi szdmdra felejthetetlen élmény volt és a méltinyold
gesztusokon tdl, érdemben is foglalkozott Milkd irdsmivészetével. (Mil-
ké Izidor és Kosztoldnyi Dezsé irdi torekvéseirdl Biré-Balogh Tamds irt
Regény helyett novella. Vildg vége, kétszer: Kosztoldnyi és Milké Izidor
sikernovelldi” cimd tanulmanydban (Beszéls, 2011. 3. sz. 67-73.)

A Somly6 Zoltdnnak adott interjiban Kosztoldnyi Dezs6 elmond-
ja még azt is, hogy Budapesten szinte minden nap olvassa a Bicsmegyei
Naplot. Az 1925-1926 kériili években felttint szabadkai tehetséget, Ta-
mids Istvdnt lelkesedve emliti. Volt osztdlytdrsit, Fenyves Ferencet kiilon
tidvozli. Az iréi élményrdl sz6l6 kérdésre rovid és célratord vdlaszt ad. Az
interjuszovegben Kosztoldnyi az emberszemlélet alapjan mutatja be Edes
Anna cim( regényét. Nero, a véres kolté cimi regényének olasz és német
kiaddsaival, Pdrizsban francidul megjelend szabad verseivel kapcsolatban
emlit még részleteket. A fiatalok eszményeirél, szérakozdsi-miivel3dési
szokdsairdl, a rddiérol és a mozirdl nyilatkozik. Az iréi munka jellegérdl
és tizenegy éves f1drdl, Addmrdl is beszél.

Mi Kosztoldnyi Dezsé véleménye az iréi alkotémunkardl, a sajét kor-
szakdrdl, a hdborurdl, a tomegkultdrdrél? Mds irdsaiban is taldlunk erre
vonatkozé szovegrészeket. A Bdcsmegyei Napléban megjelent Kosztold-
nyi-interji befejezd részét is mérlegelhetjik e tekintetben. Kosztoldnyi
hasonlésdgot taldl Nero csdszdr korszaka és a sajét id6szaka kdzoet. Ebben
az interjiban pontosan megfogalmazza, a Nero, a véres koltd cimi regé-
nyének megirdsdra ez a hasonldsdg késztette. Somlyd Zoltdn a Bdcsmegyei
Naploban kozolt interju szévegét ott zérja le, ahol a Kosztoldnyi folfogdsat
érzékeltetd tavlatban a sokatmondé Pin-Eurépa — kifejezés elhangzik.

A Kosztoldnyi-interji két szovegvaltozatarol.

A ,;szabadkai” elsd varians

Somlyé Zoltdn 1926-ban egy hosszabb interjat készitett Kosztoldnyi
Dezsével. Az interju kéziratdt két részre osztotta. Kiilon megformalta
a bdcskai olvaséknak sz616, Kosztoldnyi Dezsé sziiléfoldjére, Szabad-
kéra kiildendd szoveget. Ezt jelentette meg el8szor a Bdcsmegyei Naplo
kardcsonyi szdmdban, 1926-ban. A kozlés idérendje, megjelenési helye
és tartalma alapjdn az interja els§ ,szabadkai” és mdsodik ,budapesti”
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szovegvaltozata kiilonboztethetd meg. Az egymds utdn kozolt ikerszove-
gek néhdny szerkezeti és tematikai vonatkozdsban eltérnek egymdstdl. A
Négyszemkozt Kosztoldnyi Dezsével cimmel a Literatura cimi, havonta
megjelené budapesti foly6irat 1927. szeptemberi szimdban (307-309).
kozole Kosztoldnyi — interjiszoveg ennél az els6nél bévebb terjedelmi. A
miésodik, azaz ,budapesti” véltozat sz6vegvizsgalata alapjin elmondhatd,
hogy az azonos tematikdt érintd szovegrész alig harmincét hasibsornyi
dtfedést tartalmaz, a ,szabadkai” elsé szovegvaltozatbdl csak néhdny mon-
dat koszon vissza a Literatura lapjain. A Bdcsmegyei Napldban megjelent
»szabadkai” elsd interju a Kosztoldnyi kutatdstorténetben korabban az el-
feledett mindsitést kaphatta, de ez mdr nem igy van, mert példdul Szege-
dy-Maszdk Mihdly, Arany Zsuzsanna, Biré-Balogh Tamds, Bengi Liszl6,
Fébidn Liszlé és Veres Andrds is bevonta ezt az interjat a szakirodalmi
értelmezésbe. A Kosztoldnyi Dezsé muveinek kritikai kiaddsdt el6készi-
t6, Arany Zsuzsanna 4ltal szerkesztett, 2009-ben kiadott bécskai sajtdval
foglalkozé forrasfeltdrd jegyzékben (1016/a tételjelzés) a széban forgé
»szabadkai” Kosztoldnyi-interju adata betolddsként szerepel. Somlyé Zol-
tin Négyszembkozt Kosztoldnyi Dezsével cimi hosszabb interjija a Koszto-
ldnyi nyilatkozataival, miveivel foglalkozé irodalomtérténészek szimdra
mér kordbban ismertté valt. Kiilonben, példdul, Kosztolanyi két korabbi
(1923, 1924) vajdasdgi interjajdt is ismerjiik, Pastyik Ldszl6 kutatdsa és
publikdcidja alapjin (Hid, 2012. 3. 74-83.)

Somlyé Zoltdn Kosztoldnyi Dezsével készitett interjdjdnak ,szabad-
kai” sz6vegvaridnsa az iré sziilévdrosdhoz valé viszonyat kozelrdl vildgitja
meg. Ez a széveg az 1926-os év adott félévének Kosztoldnyijira vonatko-
26 értékes értesiiléseket és hivatkozdsokat tartalmaz. A Bdcsmegyei Naplé
1926. december 25-i szimdnak 40. oldaldn megjelent két és fél hasibos
interju szdvegét az egykoru helyesirds szerint, bettihiven kozlom.

Erezhetévé valik a Kosztolanyi Dezs6 emlékezetében és dlmaiban sok-
szor visszaidézett Szabadka egykori atmoszférdja és az iré sziil6fold irdnti
szeretete.
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Somlyé Zoltin: Kosztoldnyi Dezs6 hizatdjirdl

A kolté nyilatkozik regényeirdl, otthoni dolgokrdl, Milké

”on

Izidorrél, Fenyves szerkesztorél, a mai fiatalsdgrél, fidrdl:
Addmrél, a mozirél és a rddiérél.

Ezt a riport-cikket kardcsonyi ajaindéknak adom a Bédcsmegyei Naplo
olvaséinak. Jellegzetes kedves vdrosunk immdr hiressé vélt, messze kiilfol-
don és nemesnek fémjelzett talentumu sziiloeeée a ldeds figyellimpdja ald
helyezem. Senki sem lehet préféta a maga hazdjéban, a legpréfétdbbnak
valé néha a legkevésbbé. Akik a nagy koltdt taldn még nyurga fiu ko-
riban, hdtin iskolatdskdval, a gimndziumbdl hazajovet, éldlkodni ldtedak
borzasan a cukrosbolt kirakata el8tt, vagy késébb tovasuhanni a korzé
homalydban, babonds 8szi estéken valamely tizenhdroméves démonnal,
a kétes kozelség lemindennapiasité sziirkeségében a nagy szellem és a
rendkiviili 1élek drnyékdr ldcedk csupdn. Es a versontds huszéves 6zoné-
ben a sietds olvasis taldn csak a Kosztoldnyi-versek mély esszencidjinak
parfémgdzét kozelitette a napi gondoktdl terhes szivekhez. ..

A Bdcsmegyei Naplé olvasdi jol ismerik azt a szinte kényvtdrra mend
munkdt, amely Kosztoldnyi hdta mogdtt van. A, Szegény kisgyermek pa-
naszai” 6rokéletli zengésétdl kezdve bizonydra figyelik ma is, amikor a
legjellegzetesebb, legforrébb, legoldottabb lira édenkertjében keményen
megférfiasodva, mdr szivesen nyul a regény bévebb, kiterjeszkedébb, pa-
zarabb kozlési lehetdségei felé. A pesti németuccai és jozsefkoruti gar-
zonlakds megejtd poézise bekanyarodott a budai tédboruccai udvarhdz
hatszobds filozéfikus deriijébe, ha nem is uj étappe nyilik a koltének, de
mélyebb emberi élet, sulyosabb iréi lehetdségek és mérhetetlen lelki per-
spektiva. Itt il a kéltd, ma mér szinte emberfeletti nyugalommal dldozza
magdt sokszor reggeltdl hajnalig a munkdnak: a budai nydrspolgdrok hd-
zain mdr régen a sotétség honol, a koltd dolgozdszobdja két ablakdbdl még
finoman sziir6dik ki a villanyfény, ahol a rengeteg kdnyvespolcok kozott,
egy sima, hatalmas barna ir6asztalon régzédnek betiikké, mondatokkd a
legmaibb magyar koltd, a legnagyobb él8 pesti kdltd gondolatai. ..

A régi bardr és régi figyel$ bekopogtatott a tdboruccai udvarhdz vasaj-
tajdn, hogy koriilnézzen és hirt vihessen. A friss kavicshomokkal beszort
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udvaron néma csénd. A nagy hdz6rzé kutya némdn bujik el cementhd-
z4bol, hozzamdorgsl8dzik és némdn visszamegy.

Pedig azt mondjak, ugatds kutya. Megérezte, hogy engem nem kell
megugatni... Meleg ténust bidermayer-szobdk labirintusdn 4t egy kis
benyil6félében iil a kolts — a telefonnal. Eppen a kiadéjdval térgyal, va-
lami kefelevonatokat kérnek téle siirgdsen. Szemben egy barna pianino,
folotte egy olajportré a kolt6rél: Karinthy Elsa festette. Elevenen csap
meg a mult édes ragyogdsa: litom Kosztoldnyit a legszebb évekbdl, egy
vigasztal6 folt a ma vigasztalansdgiban...

Bemegyiink a nagy dolgozészobdba. Es a tobbit mér csak jegyzem
készentartott friss, erre az alkalomra hozott blokkom lapjaira:

— Nagy boldogsig nékem, hogy hazafelé mondhatok néhdny szét —
kezdi Kosztoldnyi, egy mély bérfotelbe teljesen belebujva és dlmodozva
lehunyja szemét — hol is kezdjem? ...Egyszer hat éven 4t nem voltam
otthon. Aztdn Szicilidbol, Népolybdl jovet, hazamentem. Kardcsonykor
volt. Ennél izgalmasabb utazdsra nem emlékszem és ennél nagyobb él-
ményre, pedig jirtam mdr Pdrisban, Olaszorszdgban, Németorszdgban,
Belgiumban... Egész id6 alatt a perronon voltam, vdrom, hogy mikor
tiinnek fol az otthoni sz818k... Apdm az ablakban vér rdm... Ennek a
viszontldtdsnak koszondm az ,Aranysirkdny” cim( regényem sziiletését.
Ezt a regényt didkkori emlékeimrdl irtam. A régi dolgok... a régi gdzldm-
pa... ez jelenti nékem az otthont, az igazi életemet. A t6bbi: csak jdték.
A temetd... a régi uccék... ezek a fontosak: a szimbolumok, amelyek
szentté vilnak az emlékezésben.

— Az érettségi taldlkozé idejére esett ez a ldtogatdsom otthon. A sok
bardt... Kisérteties megdermedése volt ez a multnak. Egy évig irtam a
regényt, akkor rogton elkezdtem a munkdt. Ez a legvaskosabb regényem.
Addig is sokat és folyton otthonrél dlmodtam és akkor littam a kiilomb-
séget az dlom és a valésdg kozott. ..

— Sokat iiltem az ,,Aranybdrdny”-ban, a Vdrosi kdvéhdzban. Val6sdgos
zardndoklds volt ez. Csak ott vagyok én otthon... A régi otthoni patriar-
kilis szellemet mar nem taldltam: orosz menekiiltek, a fiatalokban bizo-
nyos futurista tendencia... Ez furcsa volt. En ezen mdr rég tulvagyok....
Ereztem, hogy tdrstalannd lettem...

— Meglédtogattam Milké Izidort, akit rendkiviil nagyra tartok és elsé
sorba helyezek. Mindennap olvasom az irdsait, elbAmulok rajta, mily
6rokké friss szellem mily tisztdn 14c! Ot tartom a legfrancidsabb tehet-
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ségnek és pedig a legjobb értelemben, mert nem szellemeskedik, nem
otleteskedik, hanem megtaldlja a dolgokat és folyton elemez, mdsokat
és — onmagdt. Kiapadhatatlan szellem!

— Van egyébként otthon egy uj tehetség: Tamds Istvdn. Nagyra tartom
és nagy jovot jésolok néki.

— Orommel tidvozlom Fenyvest. Osztélytirsam volt, egymds mellett
tltiink a negyedik padban, 6 mér akkor irodalommal foglalkozott, la-
pot szerkesztett. Mdr akkor bimultam rendkiviil nagy stiluskészségét. A
Bécsmegyei Naplé mindennapi rendes olvasmdnyom, az egyetlen eurépai
nivéju lap a vidéken.

— Elményt elmondani — nem tudok! Elményt kérni egy irétél a legfur-
csabb dolog. Mert az ir6 élményekben a legszegényebb. Mindent felhasz-
nalt munkdiban az irdssal mindent kioperalt magibél. Ez olyan: mintha
egy koldustdl kériink pénzt...

— Ldtogat6kat fogadni csak vasdrnap érek rd. Egész nap dolgozom, f8-
leg a Nyugatnak, amely most fejezte be Edes Anna c. regényem kozlését.
Ez a regény most kardcsonyra konyvalakban is megjelenik a Géniusz-
ndl. Ezt is egy dllé évig irtam, éjjel-nappal. Egy furcsa emberszemléletet
akartam ebben megirni. Azt, hogy az emberek kiismerhetetlenek, egymis
mellett élnek és sohasem ldthatnak egymds igazi lelkébe. Regényem egy
cselédledny megrdzé tragédidja. Valahol a csondes idilli Krisztinavdros
egyik polgdri hdzdban szert tettek egy mindeneslednyra, aki kotelességtu-
dé, megbizhaté, szerény, szorgalmas, olyan tiineményesen j6 és kifogds-
talan, hogy hamarosan hire fut mindeniivé. Ez a mintacseléd. Hogy mi
zajlik lelkében, azt nem tudjdk, taldn nem is akarjék litni gazddi. A gép,
az embergép végzi a maga munkdjit naprél-napra. Egy éjszaka aztdn ez
a ledny, akit a legkisebb mulasztdsra és botldsra sem gondoltak képesnek,
konyhakéssel a kezében besurran gazddi haldszobdjiba s ott legyilkolja
mindkett$jiiket. Hogy miért torténik ez, arra 4d valaszt a regény, mely
egy uj emberszemléletet, egy bdtor s egyszersmind vigasztal6 erkélcsot
hirdet, feltirva a huszadik szdzadbeli ember mélységes meghasonlottsa-
gdt.... Magam is szerepelek a regényben névszerint.

— A, Véres kolt§” c. regényem most kardcsonykor jon ki olaszul, a
,Delta” kiaddsiban Fiuméban, Antonio Vidmar forditidsiban, ,,Poeta in-
sangvinato” cimmel, ugyancsak a mésodik kiaddsban jelenik meg Frank-
furtban ,Iris Verlag”, mert az els§ kiadds egy év alatt elfogyott Kons-
tanzban, Wohrle kiaddsdban. Pdrisban pedig a szabad verseim jelennek
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meg, Béla Pogdny és egy francia koltd: Leon Basalgette forditdsdban, a Les
Ecrivains Reunis” kiaddsiban.

— Nagyon érdekel a mai fiatalsdg, a melynek tipusa nekem rokon-
szenves, bdr idegen télem. Ezek sportolnak, tdncolnak, nem cigarettdz-
nak, nem feketéznek, korcsolydznak, vivnak: jézanok, van benniik vala-
mi szépség: az élet egészséges romantikdja. Mibenniink egy egészen mds
romantika élt... Mi Pdris felé tekintettiink, az volt a mi lelki févarosunk.
Ezeké pedig Hollywood... Ezt a mai rddids és mozis kulturit teljesen
idegeniil nézem. A miivészet, ha elszakad a szavaktdl, a beszédtdl, bar-
gyuvd lesz. A mozi nivéjdnak folytonos emelésérdl beszélnek. De bér-
hogy is akarjék, ezt a nivét emelni nem lehet! A rddi6 pedig — nagyszerii
boszorkdnysdg, de nagy kiilombség, hogy valaki Périsban hegediil és én
itt hallgatom, vagy itt hegediil és én hallom is, ldtom is hegediilni!... Ez
puszta térbeli csuda, de engem csoppet se hat meg...

— Visszatérve a koltdi munkdra: meggy6z6désem, hogy az ird szer-
zetesi életet vallal. En csak az iréasztalomnak élek, csak a betii érdekel
és csak a munkdban taldlok boldogsigot. Az élményiink pedig az, hogy
megsziilettiink. Elmények utén furni hidbavalé dolog, az élmény mélyen
be van dgyazva a lélekbe.

— A kisfiamrél is valamit: Addm most tizenegyéves, j6l beszél francid-
ul, a matematika irdnt érdekl8dik, mint a nagyapja. Azt szeretném, hogy
valamiféle tudés legyen, de fontosnak tartom, hogy jél érezze magit az
élete keretei kozt, hogy amit csindlni fog, azt szenvedéllyel csindlhassa. ..

— A mai kor tipikusan irodalomellenes. A hdboruban, amelyet kits-
résétdl kezdve utdltam, ldttam, hogy hova visz kivétel nélkiil minden eu-
répai népet... Az elsd hési halott: az egyéniség volt. Az ember figyelme
elterel8détt arrdl, hogy mit gondol és mit érez az egy ember! Es igy van ez
még ma is. Egy sildny tomegkultura kezd8dik, amelyhez nekiink semmi
koziink sincs A mai kort hasonlénak tartcom Néré kordhoz és épp ez ins-
pirdlt a ,Véres kolt6” megirdsdra.

— Ha még dlmom van, az csak: Pin-eurépal...”
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, ERDELYERT HARCOLUNK”

A TRANSZILVANIZMUS NYOMABAN

Miért beszéliink (egyéltaldn beszélhetiink-e?) ,,6ndll6” erdélyi magyar
irodalomrdl? Milyen okok miatt ejthetiink szdt ,sajdtos” (s a mai ma-
gyarorszdgitdl ,eltér8”, de a torténelmi magyar dllam viszonyai kozott
is ,kiilondll”) erdélyi mivelddési, kulturdlis és tudomdnyos entitdsrdl?
Vajon meghatdrozé eleme-e a trianoni hatdrokon tdli magyar irodalom
/ irodalmak torténetének — és annak / azok napjainkban megfigyelhetd
jelenségvildgdnak — a két vildghdbora kozti transzilvanizmus? Ezek — s
mindezeknek a trianoni traumahoz valé viszonyuldsai — esszém alapvetd
kérdései.

Az egy évszdzada aldirt trianoni békediktdtumnak, s Trianon szimboli-
kdjdnak — amelynek évszdzados torténetét A sérelmi politizdldstdl a nemzeti
dsszetartozdsig. Trianon, revizid, hatdrkérdés, nemzetegyesités. 1920—-2010
(2016) cimmel 6ndll6 monogrifidban foglalta ossze Vizi Liszl6 Tamds
féiskolai tandr, a Magyarsigkutaté Intézet tudomdnyos féigazgatd-he-
lyettese — egyik legfontosabb jelképe az ,édes Erdély” elvesztése.

Egyrészt 6ridsi kulturdlis, tudomdnyos és oktatdsi dimenziéval is bird
tragikus folyamat volt a magyarsdg szdmdra a torténeti Erdély — de tdgab-
ban értelmezve is: a Romdnidhoz keriilt partiumi és bdnsdgi részek — el-
vesztése, amelybe Kolozsvdron, Brassén, Gyulafehérvdron, Nagyszebenen
stb. kiviil olyan kulturdlis centrumok is beletartoztak, mint példdul a par-
tiumi Nagyvarad vagy a bdnsdgi Temesvar. Mdsrészt, ha — az érzelmi és a
lelki szempontokat is szimba véve — a trianoni veszteségélményt nézziik,
akkor annak egyik legnagyobb magyar traumdjaként értelmezhetjiik azt
a 102 000 négyzetkilométernyi teriiletét a térténelmi Magyar Kirélysig-
nak, amely Romdnidhoz keriilt a versailles-i békerendszer rendelkezései
értelmében.

A transzilvanizmus — mint eszme-, politika- és mivel6déstorténeti fo-
galom — leegyszerisitve nem jelent mdst, mint azt a szellemi alapalldst,
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hogy Erdélynek, az erdélyi magyarsignak és az ,erdélyiségnek” sajdtos
kiildetése, kiilonleges misszidja van a magyar nemzet tdrténetében és a
magyar kultdra, oktatds, tudomdny vildgdban.

A transzilvanizmus értelmezésének egyardnt van gazdasdgi, politikai,
geopolitikai-stratégiai, etnikai és kulturdlis rétege.

A gazdasdgi dimenziét vizsgilva kiemelendd példdul Kolozsvdr koz-
ponti szerepe. A vdros ugyanis nemcsak kozigazgatdsi kozpont, amelyet
erdsit, hogy gazdasdgi (kereskedelmi) dramldsi utak mentén helyezkedik
el, de oktatdsi, tudomdnyos, kdzgyljteményi centrum is egyben. Erdély-
nek — napjainkban is, Romdnidn beliil, Kolozsvérral, a Bukarest utdni
miésodik legnagyobb vdrossal a kozéppontjdban — van 6ndllé gazdasigi
vonzdskorzete, s centruma (Kolozsvér) és periféridja.

A transzilvanizmus politikai szempontd értelmezésében Erdélynek
ykiilon kiildetése” van, s Erdély onall6 és fuggetlen politikai tér. Ne fe-
lejesiik el, hogy mdr a tizenhatodik szédzadi reformdacié kordban kialakult
egy olyan elgondolkodds, amely szerint Erdély kiildetése a magyarsdgnak,
mint nemzetnek (noha az még a prenacionalizmus kora volt, amikor a
nemzet a jogokkal és kivaltsdgokkal rendelkezd emberek csoportjét jelen-
tette, nem pedig ,belesziiletett” tagokbdl 4ll6 kozosséget) a fonntartdsa,
s a magyar nemzet- ¢és dllameszme, valamint a magyar kutira, tudomdny
és oktatds értékeinek a ,megdrzése”.

A geopolitikai és stratégiai kontextust, a vildgtorténeti (pontosabban
eurdpai torténelmi, vagy Kdrpdt—Balkdn regiondlis torténeti) kornyeze-
tet nézve, azt ldtjuk, hogy a tizenhatodik szdzadban a hdrom részre sza-
kadt magyar dllambél a Buda kézpontt Torok Hédoltsdg teriilete egy
az egyben (a maga vilajetjeivel és szandzsékjaival) része lett az Oszmdn
Birodalomnak, a Pozsony székhelyt kirdlyi Magyarorszdg lényegében in-
tegrlédott (s6t, ténylegesen periféridjavd valt) a kozép-eurépai Habsburg
Birodalomnak, mig Erdély — ldtszélag — 6ndllé maradc.

Ugyan a magyar torténeti hagyomdnyban és a historiogrdfiai tradici-
6ban is nagyon szeretik / szeretjitk a figgetlen Erdély 1étét hangsilyozni,
ne feledjiik el, hogy valamennyi erdélyi fejedelem akkor csak szdmitott
hivatalosan is uralkodénak, ha megkapta a megerdsitd, illetve kinevezd
hivatalos rendeletet (fermdnt) a t6rok szultdntdl.

A geopolitikai és stratégiai szempontok kapcsdn érdemes megjegyezni
azt a nézetet, amely az 1800-as évek kozepe ta jelen van a kdztes-eurdpai
(elsésorban a magyar) politikai gondolkoddsban, s amely szerint Erdély
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hidszerepet tolt be a nyugati és a keleti vildg kozott. Ha Samuel P. Hun-
tington amerikai politolégus — A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vildgrend
dralakuldsa (1996) ciml mivében kifejtett — kilenc civilizdciérdl szol6
elmélete alapjin vizsgiljuk a térséget, akkor Erdélyben a nyugati és az
ortodox civilizdcié (egyik) kontaktzéndjét fedezhetjitk fol: a kontakezé-
na jelleg minden el8nyével és hdtrdnydval, kooperdciés modelljeivel és
konfliktushéldival egyiitt.

Etnikai tartalom (mégpedig: nyitottsdg) is van a transzilvanizmus ér-
telmezési rétegei kozote. Mdr a tizenkilencedik szdzad derekdtdl a politikai
gondolkoddk, s Erdélynek a budapesti térvényhozisban il6 képvisel6i —
akdresak a két vildghdbora kozott az erdélyi magyar kozéleti szereplok
— megfogalmaztdk azt, hogy a romdn, a magyar és a német (Erdélyben
szész, a Binsigban svdb) nemzetnek Erdély (Trianon utdn tégabban ér-
telmezve: a Romdnidhoz keriilt egykori magyar teriiletek) a kozos hazdja,
s mindaz a gazdasdgi, tdrsadalmi, politikai, kulturalis érték és eredmény,
amely Erdélynek a ,sajdtos kozép-eurdpai kiildetését” megadja, az az ,er-
délyi hirom nemzet” koz6s munkdjdnak és egyticemikodésének az ered-
ménye. Itc meg kell jegyezni, hogy a modernkori romdn etnoregionalista
— s6t, szinte ,birodalmi” — torekvések ettdl merében eltérd alapéllison
nyugodtak — deriil ki Gulyds Liszl6 szegedi torténészprofesszor Kiizdelem
a Kdrpdt-medencéért. Regionalizdcid és etnoregionalizmus, avagy a nem-
zeti és nemzetiségi kérdés teriileti aspektusai Magyarorszdgon. 1690—1914
(2012) cimt konyvébdl.

Hangsulyoznom kell tehdt, hogy a ,politikai és etnikai transzilvaniz-
mus’ nem a magyarsig dominancidjdt hirdette, hanem a magyarok mel-
lett a szdszokat (németeket) és a romdnokat egyardnt egyenéreéki szerep-
18nek tekintette Erdély etnikai és politikai térképén.

Elsésorban azonban az irodalomban — s a kulturalis, m{ivel6dési, ok-
tatdsi torekvésekben — volt jelen a transzilvanizmus a poszttrianoni id4-
szakban. Mivel a politikai mozgistere és az érdekképviseleti lehetdsége
igencsak korldtozott volt 1920 utdn a romdniai magyarsdgnak, az ottani
magyar értelmiségnek a f§ kiildetésévé az erdélyi magyar kulturdlis 6rok-
ség, s a magyar identitds megGrzése, illetve tovibbaddsa vélt.

Ennek a feleldssége pedig a transzilvan eszmében, a transzilvanizmus-
ban jelent meg: a gyakorlatban példdul folyéiratok alapitdsiban, iréi cso-
portok létrehozdsdban, s kiilonbozd kulturdlis és identitdsérzd cselekvés-
formak megvalésitdsiban.
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Az ,erdélyi gondolat” mdr a dualizmus kordban és az elsd vildghdbora
idején jelentkezett. Kulturdlis civilszervezetek létrehozdsa mellett — ilyen
volt példdul a marosvésirhelyi Kemény Zsigmond Térsasdg (1876), az
aradi Kolcsey Egyesiilet (1881), a kolozsvari Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg
(1888), a nagyvéradi Szigligeti Térsasdg (1895), a temesvdri Arany Jé-
nos Térsasdg (1906) — lapok alapitdsaval: az Erdélyi Figyeld Bird Oszkar
(1914), az Erdélyi Szemle (egy ideig Kolozsvdri Szemle) Siité Nagy Liszl6
(1915), az Uj Erdély pedig Szentimrei Jend (1918) babdskodaséval jote
létre.

Dézsa Endre, az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg elndke a szervezet 1910.
évi kozgytilésén haszndlea elészor a , transzilvanizmus” szét, amely egyben
eléaddsdnak cime is volt. Az imént emlitett Siité Nagy LdszIl6 fogalmaz-
ta meg programadé cikkében, lapja elsé szimdban kiildetésiik 1ényegét:
»Erdélyért harcolunk, Erdély kultirdjéére, ipari és gazdasdgi fejlédéséért”.

Ekkor még Budapest ,drnyékdban” — 1918-1920 utdn pedig Buka-
resttel ,,szemben”.

A trianoni békediktdtumot kovet8en ugyanis teljesen mds, s joval
bévebb tartalmat és értelmezési keretet nyert a transzilvanizmus. Egy-
részt irodalmi irdnyzat és kultirpolitikai cselekvésprogram volt egyben,
mésrészt céljaul tdzte ki az 6ndllé erdélyi magyar szellemi élet és annak
intézményrendszerének a létrehozdsdt, valamint a romdniai foderalizmus
és az erdélyi teriileti autonémia — egyébként a korszakban (is) irredlis —
kovetelése helyett kisebbségvédelmi és identitdsérzd akeidk, események,
férumok, kozosségek szervezését.

A trianoni béke részleges revizidja és az 1940. évi mdsodik bécsi don-
tés értelmében Magyarorszdghoz visszacsatolt Eszak-Erdélyben sem sziint
meg a transzilvanizmus, s sajdtos politikai megnyilvdnuldsdnak tekinthet-
jik a regiondlis Erdélyi Magyar Pirtot, amelynek histéridjit nemrégiben
Murédin Jdnos Kristof kolozsvari torténész dolgozta {6l ,,Mindent Erdeé-
lyért!” Az Erdeélyi Part torténete 1940 és 1944 kozorr (2019) cim( konyvé-
ben.

Az interbellikus éra transzilvanizmusdnak eszmetorténeti jelentdsége
Pomogdts Béla irodalomtdrténész — A rranszilvinizmus. Az Erdélyi Heli-
kon ideoldgidja (1983) cimi monogrifia szerz6je — szerint nem mds, mint
hogy akkoriban ,a transzilvanista ideoldgidnak a legtbb tétele szervesen
beépiilt az erdélyi magyarsdg kozosségi tudatdba. Az erdélyi gondolat, a
nemzetiségi onismeret a térténelmi és kulturalis hagyomdny szerves része
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lett, egyszersmind a kozos cselekvés: a politikai akarat érvényesitését, a
kulturélis szervez6munka megalapozdsat szolgdlta. Mint ilyen, a huszadik
szdzadi magyar eszmetorténetnek igen fontos fejezetét képezi.”

Ugyancsak Pomogdts Béla hivta 6l a figyelmet a transzilvdn irodalmi
torekvések ,problémdira”, vagyis arra, hogy az erdélyi magyar szellemi
élet soha nem volt egységes. Mifaji és esztétikai (hiszen népies, nyuga-
tos, avantgdrd stb. irdnyzatok egyardnt jelen voltak) heterogenitis éppugy
jellemezte, mint ideoldgiai és politikai megosztottsdg (a Habsburg-legiti-
mizmusnak ugyanis éppugy voltak hivei kéreikben, mint a marxizmus-
nak).

A Jkiilon erdélyiséget” mdr 1912-ben, a Kalotaszeg cimi folydirat
azévi mdsodik szimdban megfogalmazta Kés Kdroly. A transzilvanista
intenciék kapcsdn hangstlyozta, hogy ,bizonyitani fogjuk azt is, hogy
Erdély csak politikailag nincsen. De foldrajzilag, histériailag, sét jogilag
s ami a legfontosabb, a kdztudatban igenis van és lesz is, amig csak meg
nem valtozik a magyarorszdgi és kiilonésen a pesti kozvélemény rélunk.
Ha pedig ez a kozvélemény ilyen marad, akkor idétlen iddkig élni fog
benniink a kiilon erdélyiség tudata.”

Kidlté sz6 (1921) ciml nemzet- és kisebbségpolitikai ropiratdban
ugyand kifejezetten az ,erdélyi gondolat” és Erdély ,feltdmaddsdrol” irt.
»Erdély, Ardeal, Siebenbiirgen, Transilvania vagy bdrmi nyelven nevezte
és nevezi is a vildg, feltdmadt és van, aminthogy volt akkor is, amikor azt
hittiik, mert akartuk hinni, hogy nincs és csak Magyarorszdg van.” Mig
kilenc évvel késébb megjelent Erdély cim(i munkdjiban Erdély ,hirom
népe és hdrom kultardja” egytittélését hirdette: mégpedig oly médon,
hogy egyik se veszitse el sajdt identitdsat. , Ezer esztend$ alatt Erdély fold-
jén megtorténik az a gyonydrli csuda, hogy hdrom nép és hirom kulttira
éli életét Ggy egymds mellett, hogy mindhdrom meg6rzi — mert meg-
rizheti — a maga kiilon valé egyéniségét, de amellett kozos és minden
kornyezd néptdl idegen és rokon néptdl és kultardedl eliitd karakeert is
veszen fel.”

Kuncz Aladdr erdélyi iré — a Fekete kolostor (1931) és a Felleg a vdros
felert (1931) cimi regény szerzéje — az ,erdélyi szellem” lényegét a kivet-
kezd szavakkal jelolte meg Az erdélyi gondolatr Evdély magyar irodalmdban
cimt, a Nyugar 1928. novemberi szimdban megjelent irdsiban: ,Nem-
zetek, valldsok, vildgszemléletek, népi szokdsok, tdrsadalmi osztdlyok és
kiilsé hatalmi érdekek bélcs és eszes kiegyensilyozdsa.”
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Makkai Sdndor ird, reformdtus piispok, debreceni teolégiaprofesszor
Kés Kiéroly 6tvenedik sziiletésnapjn, az 8t koszontd Erdélyi Helikon-kii-
16nszdmban a transzilvin mozgalom alapjaként a ,harménia és szeretet”
programjét jelolte meg. ,Az erdélyiség tulajdonképpen egy hit. Az Iris
szavaival: »reménylett dolgoknak valdsdga és nem ldtott dolgokrdl vald
meggy6z3dés«... A hit természete az, hogy ha a valésig ellene mond, ak-
kor folfokozddik és izzani kezd. Szenvedéllyé vélik. Ha valaki hisz abban,
hogy Erdélyben sajdtos malt, sajdtos kultdrak folytdn a humdnumnak egy
kiilonleges valésdga rejtézik, s ennélfogva ebben az orszdgrészben kiilon-
boz8 faju és nyelvli népek a nekik megadott keretek kozott szitkségkép-
pen létre fogjék hozni az életkdzdsségnek egy 1j és viruld formdjdt, har-
monidban és szeretetben, az még csak erésebb és szenvedélyesebb izzéssal
fog ebben hinni, ha idéleg ez a hite 6ndmitdsnak ldtszik.”

A két hdbord kozotti korszak Erdélyében természetesen transzilva-
nizmus-kritika is jelentkezett. Erre példa a marxista Gadl Gébor Erdély
egyénisége cimd, a Korunk 1926-o0s évfolyamdnak els6 szimdban megje-
lent irdsa, amelyben a szerzd — tobbek kozott — a transzilvanizmus fogal-
ménak pontos meghatdrozdsit és annak tudomdnyos megalapozottsigit
hidnyolta. , Az kétségtelen, hogy az erdélyi embereknek — legyenek azok
romdnok, magyarok vagy szdszok — vannak jellegzetes sajdtossigaik, ame-
lyek mindegyik fajban felfedezheték. Ezenkiviil van egy kozos malt is.
S ez az, ami egy kiilon erdélyi lelki bedllitottsdgot hozhat létre az itt é16
emberekben. Hogy azonban ez pontosan miben 4ll, annak kifejezésére
mélyebben jré analizisre volna sziikség, mint a szokvdnyos eszmefuttatd-
sok az erdélyi lélekrSl.”

A két vildghdbort kozotti erdélyi irodalmi és szellemi élet meghatd-
rozé féruma volt a romdniai magyar irodalmdarokat tdmérité Helikoni
Kor és annak folydirata, az Erdélyi Helikon. A koz6sség és az orgdinum
jelent8ségét Pomogdts Béla abban ldtta, hogy a marosvéesi (Kemény Jé-
nos bdré kastélydban miikodott) Helikon ,irdnyzatok, esztétikdk és ideo-
légidk gytjtémedencéje” volt, s az kor dltal képviselt ,,irodalompolitikai
koalicié” volt maga a transzilvanizmus.

A Helikoni Kor alakuldsakor Kemény Jdnos huszonnyolc {rénak kiil-
dott meghivast, megsziinésekor, 1944 8szén Stvendten vallottdk magukat
helikonistinak. Alapité tagok: Aprily Lajos, Banffy Miklés, Bard Oszkir,
Bartalis Janos, Berde Mdria, Endre Kdroly, Guldcsy Irén, Gyallay Domo-
kos, Hunyady Sdndor, Kacsé Sdndor, Kdddr Imre, Kemény Jdnos, Kos
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Kiroly, Kovdcs Dezsd, Kuncz Aladdr, Ligeti Ernd, Makkai Sindor, Mol-
ter Kdroly, Nagy Ddniel, Nyirg Jézsef, Olosz Lajos, Reményik Sdndor,
Sipos Domokos, Szabé Mdria, Szentimrei Jen8, Szombati-Szabé Istvdn,
Tabéry Géza, Tamdsi Aron, Tompa Lészl6.

A késdbbiekben a helikoni kozosség tagja lett Asztalos Istvan, Baldzs
Ferenc, Csdszdr Kdroly, Dsida Jend, Finta Zoltdn, Gagyi Ldszl6, Jérosi
Andor, Jékely Zoltdn, Kardcsony Bend, Kiss Jend, Kovécs Ldszlo, Laka-
tos Imre, Makkai Ldszl6, Markovits Rodion, Maksay Albert, Moldovéin
P4l, Ormos Ivén, Pakots Kdroly, Szabédi Laszlo, Szdnté Gyorgy, Szemlér
Ferenc, Szenczei Ldszl6, Tavaszy Sdndor, Visdrhelyi Z. Emil, Vita Zsig-
mond és Wass Albert.

Az Erdélyi Szépmives Céh — mintegy civilszervezetként — volt a kor
miikodésének jogi kerete, mig az Erdélyi Helikon cimi lap az orgdnuma.

Az Erdélyi Helikon havonta megjelend szépirodalmi és kritikai foly4-
irat volt, amelynek elsé szdma 1928 mdjusdban, az utols6 1944 szep-
temberében jelent meg Kolozsvdrott. Felelds szerkesztdje eredetileg Kés
Kiroly, a f8szerkeszté mindvégig Banfly Miklés (Kisbdn Miklds szerzdi
névvel) volt, induldsakor Aprily Lajos, 1929 juliusdtél Kuncz Aladir,
1931 oktbberétdl Lakatos Imre, 1932 janudrjdtdl Kés Kéroly szerkesztet-
te. Olyan magyarorszdgi alkotdk tartoztak rendszeres szerzdi kozé, mint
példdul Kosztoldnyi Dezsd, Babits Mihdly, Németh Laszl6 vagy J6zsef
Attila.

Mind a kért, mind a lapot egyszerre jellemezte az egyetemes eurdpai-
sdg és az erdélyi regionalizmus f6lvallaldsa. Mint Kuncz Aladdr megfogal-
mazta: ,Irodalmunk erdélyisége vilighgyel6 tetd, nem szemhatdrsziikits
provincializmus”. (Erdélyi Helikon, 1928. 1. sz.)

Babits Mihdly Eurdpaisdg és regionalizmus cimii cikkében szintén a
regiondlis értékekre alapozott kulturdlis egyetemesség mellett tette le a
voksdt, Kunczhoz hasonléan rdimutatva, hogy a kettd kdzott nem fesziil
ellentét. ,,Eurdpa — irta Babits — a termékeny, haladé szellemi nagy m-
veltségi és politikai egyiittmiikddéshez csupdn a magukat szabadon kife-
jezd regionalizmusok ttjdn juthat el. El8bb 6ssze kell torniiik a miegy-
ségeknek a lehetd legkisebb darabokra, hogy egy 1j és dsszegezd szellemi
dramlat megcsindlja beldlitk a valédi egységet.” (Erdélyi Helikon, 1930.
1.sz.)

Orokérvénytiek Kuncz Aladdr szavai, aki tgy vélte, hogy ,Erdélynek
majdnem valamennyi szépirdja, ha nem is egy irodalmi irdnyban, de egy
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kozos programban és szellemben egyesiilni tudott a Helikon szabad ke-
retei kozott.”

A két vildghdbort kozotti transzilvanizmusra nagyban hatottak a
magyar torténelmi el6képek, a magyar nemzeti hagyomdnyok és a tra-
diciondlis magyar identitdselemek. Az erdélyi magyar irék tematikailag
eltéréen (hiszen az alkotdsaik miifaja a torténelmi regénytdl a tdrsadalmi
drdmdn keresztiil a hangulatfestd versekig ivelt), de sajdtos erdélyi magyar
tartalommal, formdval és nyelven alkottdk meg egyéni szovegvildgukat.

A torténelmi regény és torténeti drima szerepe foltéreékelddote Tri-
anon utdn az erdélyi magyar irodalomban, hiszen a jelen kérdéseirdl és
problémdirdl szinte csak a male diszletei kozote lehetett beszélni. Ennek
jegyében torténelmi szcéndn jelenitette meg kora magyar kisebbségi prob-
lémdit példdul Makkai Sdndor (a IV. Béla és a tatdrjérds kordban jitsz6d6
Tiltoskirdly [1934), Sdrga vihar [1934], Magyarok csillaga [1937] cim(
regényével), Kés Kdroly (a Szent Istvanrél sz0l6 Az orszdgépité [1934],
vagy a tobb uUjkori nemzedék sorskérdéseit is folvetd Varjii-nemzetség
[1925] cim(i munkdjéval), Aprily Lajos (A Béthory Andris idején jétszo-
dé A biboros cim(i drdmai jatékdval [1969]) vagy éppen Piskdndi Géza
(a II. Rékéczi Gyodrgy udvardban zajlé és Apdczai Csere Janosrol sz6lé
Tornyot vdlasztok [1972] cim(i szinmivével).

S hogy a transzilvanizmus eszmekére mennyire van jelen az 1945 utd-
ni, illetve a kortdrs romdniai magyar irodalomban (igy példdul Siit6 And-
ras, Szildgyi Istvan, Kdnyddi Sindor, Liszléffy Aladdr, Szildgyi Domon-
kos, Sigmond Istvdn vagy Vida Gdbor alkotéi vildgéban, illetve példdul
Jancsé Elemér, Kdntor Lajos vagy Cseke Péter irodalomtudési munkdssd-
gaban), az médr egy mdsik irds témdja.
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»UTAZZ A BALATONRA!”

A BALATON FELFUTASA A TRIANONI BEKEDIKTATUM
UTAN — GAZDASAGI, TARSADALMI, TURISZTIKAI
ES IRODALMI DIMENZIOBOL

Bevezetés

Az 1920. junius 4-i trianoni békediktdtumot kévetden — a torténelmi
Magyarorszig megsztintével egytitt — hazdk elveszitette népszerti fiird6-
és tidiil6helyeinek nagy részét. Ezéltal a Balaton és vidékének gazdasdgi,
térsadalmi és kulturdlis jelentdsége minden szempontbdl felértékelddott.
Az aldbbiakban bemutatjuk, hogy miként véltozott meg a Balaton vildga
1920 utdn, valamint hogy milyen részletei és eredményei voltak a két
vildghdbora kozotti nagyméreéki balatoni fejlesztéseknek, amelyeknek
azonban 1945 utdn vége szakadt.

Balatoni kultirnap — a nyitdny

Az egykori kultuszminiszter, Klebelsberg Kuno tobb hivatalos beszédé-
ben, irdséban hangstlyozta a Balaton fejlesztésének fontossigdt, kiemelten
Tihany modernizédldsdt és a tavi sportélet, kulturdlis tevékenységek minden
szintli bévitésének sziikségességét. ,A mdsik momentum a Balaton, amely-
r8l mondtam, hogy néhdny sz6t Shajtok szélani. Az igazi akci6 a Balaton
partjin csak lassan és nehezen indult meg. Ha van néhdny szanatérium és
turistahotel a Balatonndl, de egyetlen oly szdlloda sincs, nyiltan meg kell
mondani, amely az eurdpai globetrotterek minimalis igényeinek megfelel-
ne. Amikor egyszer felvetettem a kérdést, hogy van-e fiirdészoba az emele-
ten, akkor azt mondtdk, hogy mi a bagolynak lenne fiirdészoba, amikor ott
van a nagy t6. El kell kezdeni e téren dolgozni és Isten segitségével a nydron
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meg is kezdjitk. A tihanyi félszigeten, éppen a Szent Benedek rendjénél,
nagyobb teriiletet visdroltam meg, hol cserkészeket, leventéket, f8iskoldso-
kat akarok tdboroztatni és ezt a mozgalmat nagyobb méretekben akarom
kiépittetni.” — foglalta 6ssze Klebelsberg f6bb gondolatait 1928 majusiban
a Dundntdli Kozmivel8dési Egyesiilet diszkozgytilésén.

Klebelsberg Kuno az egyik élharcosdvd vélt a t6 fejlesztését siirgetSk-
nek. Az 1920-as évek végén sziiletett irdsainak, megnyilvinuldsainak nagy
része kitért a Balaton-kultusz fontossdgira. Mindezek koziil a legfonto-
sabb a Kultiira a Balatonon cimi irdsa, amelyben részletesen kifejtette,
hogy az els6 1épés a tudomdnyos Balaton-kultusz megteremtése, a Loczy
Lajos dltal megkezdett feltdré Balaton-kutatds folytatdsa, majd Tihany-
ban egy kutatdintézet alapjainak lerakdsa, mindemellett pedig a vidék
minden teriileten t6rténd fejlesztése.

Klebelsberg eurdpai hirti terveket is sz6tt a Balatonnal kapcsolatban:
cserkész- és sporttelepek létesitését, angol nyelvii interndtusokat, kiilfsl-
diek igényeit kiszolgalé szalloddkat tervezett, tobb esetben anyagi tdmo-
gatdst, felajdnldst nydjtva az elképzelések megvaldsitdsahoz: ,,Az Alfold
utdn a Balatonra fordult a kormdny tekintete. Bdr e részben, mint egész-
ségligyi és igy egyuttal fiirdéiigyi minisztérium, a népjéléti tirca 4ll hom-
loktérben, mégis a kultdra eszkozeit is szolgalatiba akarom dllitani a Ba-
laton felvirdgoztatdsanak. A kultusztdrca elsd feladata tudomdnyos volt:
a Balaton-kultusz rendszeres megszervezése. Folytatni kellett azt a hatal-
mas muvet, amelyet a Balatonra vonatkoztatva Léczy Lajos kezdett meg.
Ezt a célt szolgdlja a tihanyi bioldgiai kutatéintézet, amelynek keretében
miikods kiilfoldi tudésok beleviszik a Balaton jelentdségének tudatdt az
eurdpai tudomdnyos vildgba. A tihanyi bioldgiai kutatdintézet teljes ga-
rancidt nydjt abban a tekintetben, hogy a Balaton vize, annak természete,
klimdja, novény- és dllatvildga, kornyékének geoldgiai viszonyai teljesen
fel lesznek deritve. A kultusztdrcdhoz tartozik a testnevelés, a sport is.
Most a tihanyi révnél részben mdr megszereztem, részben megszerzek egy
hetvenholdas 6sszefiiggd sik teriiletet, amelynek feltdltése és planiroza-
sa éppen most van folyamatban és sok kubikosnak ad kenyeret. Ezen
a teriileten ifjusdgi sporttelepet létesitek és ezenkiviil a Bencés-rendtdl
folytatdlagosan erdds teriileteket vasdrolok a tihanyi félszigetnek a Bada-
csony-Keszthely-medence felé esd részén, hogy a tdborozé cserkészeket és
leventéket a jovében mdr a kultusztirca sajdt terepén helyezhessiik el. E
sporttelep szdmdra két vitorldst vdsdroltam, melyek koziil az egyik most
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kint van az amszterdami olimpidszon. [...] A Balaton mellett Tihanyban
angolnyelvii interndtust és kdzépiskoldt akarok létesiteni s mivel erre mar
évek ota késziilok, tobb kozépiskolai tandrjeldltet kiildtem ki évekkel ez-
elétt angol egyetemekre, ahol négy év alatt diplomdt szereznek az angol
nyelvbdl és irodalombdl, megismerkednek az angol nevelési szabdlyokkal
és sportélettel, hogy azutdn itthon megalkossik az els8 olyan magyar ko-
zépiskoldt, amely oktatdsdnak kozéppontjéba az angol nyelvet és kultdrde
dllitja.” — sszegezte elképzeléseit egyik hirlapi cikkében.

A fentebb vézolt fejlesztési tervek nyitdnya az an. Balatoni Kultirnap
lett, amely 1928. augusztus 5-én, egy vasdrnapi napon zajlott le. Tdszer-
te impozdns és ldtvanyos {innepségeket szerveztek. A napilapok nagy ré-
sze mdr napokkal korébban ekképpen harangozta be a nagy eseményt:
»~A magyar nép Osszességének innepe augusztus 5-e, mert valamennyi
tdrsadalmi réteg részt vesz a Balatoni Kultdrnapon, mintha ezzel is do-
kumentdlni akarndk, hogy a Balaton kézkincs, amely mindannyiunké.
Harangzigis és mozsarak dorgése vezeti be vasirnap virradatkor az iin-
nepséget és napkeltétdl napszélltdig egymadst érik a ldtvdnyossdgok. Az
tinnepségek 6 mozzanatai Tihanyban, Balatonfiireden, Balaton foldvé-
ron és Balatonalmddiban jdtszédnak le. Ezekre a helyekre kiilonvonatok
széllitjak az érdekléddk ezreit. Kiilonvonatokra sz616 jegyek valamennyi
menetjegyiroddban és szinhdzjegyiroddban kaphat6k 9 pengé 60 fillérérr.
Vass Jézsef miniszterelnokhelyettes, az orszdgos f6bizottsdg elndke, mdr
szombaton este Balatonfiiredre érkezik, ahol nagy szeretettel vérjak és fé-
nyes fogadtatdsban részesitik.”

A program védnoke személyesen a kormdnyzd, Horthy Miklés lett. A
Kulttarnap rendkiviil iinnepélyes keretek kozt zajlott. Kiilonvonatok szal-
litottak a kozonséget, Balatonfiired és Tihany kdzott Gj orszdgutat nyitot-
tak, vitorldsversenyeket tartottak, vitorldsfelvonuldst, leventetinnepséget
rendeztek. Az eseményeken tobb reprezentativ személy részt vett: Jozsef
f6herceg, Pesthy Pl igazsdgiigyminiszter, Ripka Ferenc f6polgdrmester,
baré Wlassics Tibor, a Balatoni Szdvetség elndke, Janky Kocsdrd hon-
védségi f8parancsnok, Dardnyi Kédlmén dllamtitkdr és Bané Dezs6 kor-
ményfétandcsos. Az estét a Balaton rakétdkkal t6rténd kivildgitdsa zdrta.
A tudésitésok egyontetlien nyugtdztdk: ,A Balaton mentén fekvd kozsé-
gekben mindeniitt programszer(ien tartottdk meg a balatoni kultirnap
érdekes tinnepségeit, amelyek valdszintleg jelentékenyen hozzd fognak
jarulni a Balaton népszeriisitéséhez.”
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Balatoni Intézd Bizottsag és a fiirdGtoérvény

A Balatonnal kapcsolatos tigyeket és problémdkat az 1904. augusz-
tus 11-én civil kezdeményezésként alakult Balatoni Szévetség kezelte a
trianoni békediktdtumot kévetden. A Szovetség igyekezett megolddso-
kat taldlni a tavi hajézds, vastt, villamositds, maut, kordt, elektromos
er8mi tekintetében, lényegében szerepe egyfajta régidkat tdméritd, ta-
ndcsaddi szerepkor volt. A meglehetsen nemes célokat magdénak vall6
és azt hellyel-kozzel érvényesiteni tud6 Balatoni Szovetség tevékenysége
azonban 1920 utdn kezdett ebben a formdjdban kevésbé hatékonnya val-
ni. A Szdvetség kezdeményezésére sziiletett meg 1916-ban a Balatoni
Kormdnybiztossdg, melynek élére Balds Béla zalai f8ispdnt jeldleék. A
Balatoni Szovetség mellett tobb mds érdekképviseleti szerv tevékenyke-
dett a t6 tigyéért. Az 1920-as években mdr létezett a Balatoni Tdrsasdg,
a Balatoni Gazdik Szovetsége, valamint a Balatoni Szdlloddsok és Penzi-
6tulajdonosok Egyesiilete. 1936-ban pedig megalakult a Balatoni Egye-
siiletek Szovetsége is.

1929-ben az orszdggy(ilés életre hivta a Parlamenti Idegenforgalmi
Bizottsdgot, amely nem sokkal késé6bb megalkotta, a Vass Jozsef népjélé-
ti miniszter dltal kezdeményezett, mérfoldkének szimité — 1929. mdjus
4-i — fiird6torvényt. A fird6térvény valdéban nagy 4ctdrést jelentett a ha-
zai fiirdShelyek életében. Egyfeldl a fiirdd- és gyogyhelyeket kézintéz-
ményként kezelte, mésfel6l — a miniszteri indoklds — kiilon hangstlyozta
a Balaton fontossigit, szerepét. A torvény értelmében ezt kdvetSen az
tidiil8helyi ad6k egy részét a telepiilések fejlesztésére (koztisztasdg, ttjavi-
tés, egészségligyi helyzet) kellett forditani. A fiird8t6rvény szinte minden
lényeges teriiletét szabdlyozta a fiirdShelyeknek. Legfontosabb paragra-
fusai — kozegészégiigyre, kozrendre, gydgyhelyi dijakra vonatkozdk — jol
szemléltetik az 6sszehangolt szabdlyozdst és az dtgondolt koncepcié 1é-
nyegi elemeit:

»12. § A gyégyhelyen a kozegészség, a kozrend, a kozcesend, a kozer-
kolesiség és a kozbiztonsdg fenntartdsa felett a hatésdgi biztos érkodik. A
hatésagi biztos feladata tovébbd dllandéan feliigyelni, hogy a gyégyhelyen
a lakds, az élelmezés és egyéb sziikségletek 4rai az indokolt mértéket nem
haladjék-e meg, hogy a gydgyhelyldtogatokkal (15. §) valé bdndsméd

minden tekintetben a jog és a méltdnyossdg kovetelményeinek megfe-
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lel-¢; végiil a hatésigi biztos mint elséfoku hatdsdg hatdroz - a biréi hatds-
kor érintetleniil hagydsval - a gydgyhelyldtogatdk lakastigyeiben.

13. § Minden gydégyhelyen gydégyhelyi orvosnak kell lenni, akit a
gyogyhelyi bizottsdg (14. §) jelol ki és a f8ispan erdsit meg,.

14. § Minden gyégyhelyen gydgyhelyi bizottsigot kell alakitani. A
gybgyhelyi bizottsig elndke a fiird8biztos, tagjai kozdtt pedig helyet fog-
lalnak: a hatésdgi orvos, a gy6gyhelyi orvos, a gydgyfiirds (éghajlati gy6-
gyintézet) tulajdonosa és bérlgje, a torvényhatdsig, a kozség (vdros) és a
firdSegyesiilet egy vagy tobb képviseldje. A gydgyhelyi bizottsdg szedi
be és kezeli a gydgyhely jovedelmét, veti ki a gydgyhelyi dijakat és ha-
téroz felhasznaldsuk feldl. [...] Ha a fiirdSegyesiilet a gyégyhely érdekei-
nek gondozdsit elhanyagolja vagy a kozérdeket egyébként sérti, a m. kir.
népjoléti és munkaiigyi miniszter a torvényhatdsig elsé tisztvisel6jének
megokolt eléterjesztésére gydgyhelyi bizottsdg szervezését rendelheti el.

15. § A gydgyhelyen mérsékelt gydgyhelyi dijat lehet szedni azoktdl,
akik a fiirdéévad tartama alatt a gydgyhelyen nem kereseti foglalkozis
gyakorldsa végett hdrom napot meghaladé idét toltenek (gydgyhelyldto-
gaték). A gydgyhelyi dij méreékér a torvényhatdsdg elsd tisztviseldje a
gyogyhelyi bizottsdg (fiirdSegyesiilet valasztmdnya) javaslatdra évrl-évre
dllapitja meg,.

16. § A m. kir. beltigyminiszter a gyégyhelyi bizottsdgnak (fiirdSegye-
stilet vélasztmdnydnak) indokolt elSterjesztésére és a m. kir. népjoléti és
munkaiigyi és a m. kir. pénziigyminiszterrel egyetértve elrendelheti, hogy
a kozség meghatdrozott részére korldtozott gydgyhelyen levd épiiletek hé-
zaddja utdn befolyd kozségi pétadd 30-50 %-dt a kozségi koltségvetésben
a gydgyhely kozcéla (kdzegészségi, utépitési és fenntartdsi, vildgitdsi, koz-
tisztasdgi, szépitési stb.) intézményei javdra kiaddsként tiintessék fel és év-
negyedes ut6lagos részletekben a gydgyhelyi bizottsdgnak (fiirdéegyesiilet
vélasztmdanydnak) fizessék ki.

17. § A gybgyhely jovedelmét a gydgyhely fenntartdsira, kozcéld, to-
vébba a gydgyhelylitogaték kényelmét és szérakozdsit célozé intézmé-
nyek létesitésére, dltaldban a gydgyhely emelésére és szépitésére kell fordi-
tani. A koltségvetést és a zdrszdmaddst a tdrvényhatdsdg elsé tisztviseldje
hagyja jéva.”

A fiirdétorvény nyomdn — a kormdnybiztossdg helyett — a Magyar Ki-
ralyi Balatoni Intéz6bizottsdg (BIB) is megalakulhatott. A Bizottsdg szék-
helye a f8vdros lett, de kirendeltségei voltak Siéfokon, Balatonfiireden és
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Keszthelyen is. 1931-ben rendeleti titon szabtik meg a BIB feladatit: a
tavi tidiil6helyek és Héviz tigyeinek egységes irdnyitdsa lett a feladata. A
BIB tagjai voltak az emlitett tdrvényhatdsdgok f8ispdnjai, alispdnjai, azok
a minisztériumok, melyek kapcsolddtak a turisztikai szakdghoz is (keres-
kedelmi és kozlekedésiigyi, beliigyi, foldmtveléstigyi, pénziigyi, honvé-
delmi, valamint a vallds- és kozoktatdsiigyi).

A BIB elnokét és elnokhelyettesét, beliigyminiszteri elSterjesztésre a
Kormdnyz6 nevezte ki, hat esztenddre. A BIB elég széles jogkort kapott:
részesiilt az tdiilShelyi dijakbdl, épitésiigyi, kozlekedéshez kapcsolédés
hatdskoroket kapott. A BIB hatdsdgi jelleggel is miikodott, hdrom megye
feladatait tartotta szemmel, a part vonaldtdl szdmitott hirom kilométe-
res sdvban. A BIB elsddleges feladata a problémdk, lehetdségek felisme-
rését kovetden a dontéshozdk, a torvényhozis felé toreénd javaslattétel
volt. Ettdl az id8szaktdl kezdve a Balatoni Szdvetség és a Balatoni Intézd
Bizottsdg szorosan egylittmikodve, 8sszehangolt tervek és eszmecsere
alapjdn mikodott. FS céljuk egységesen a hazai kozonség Balatonra csi-
bitdsa — mind nyaralds, mind nyaral6épités szempontjabdl — és a vidék
infrastrukeurélis, gazdasdgi, kulturdlis fejlesztése lett. Nagy szerep jutott
elképzeléseik népszertsitésében, programjaik kdzreaddsdban a Balaton (A
Balatoni Szévetség hivatalos értesitdje), a Balatoni Kurir és a Balatoni
Szemle cim(i lapoknak.

Ebben az idészakban, tehdt az 1920-as évek kozepére, végére tobb
fontos tényezd is megfogalmazddott a Balatonndl kapcsolatban: a tavat
minden szempontbdl fejleszteni kell, hangstlyt kell helyezni a belfoldi és
a kiilfsldi turistdk idecsalogatdsdra, valamint ki kell épiteni azt az imdzst,
amellyel a Balaton — részben — betéltheti a Trianon okozta teriileti és tu-
risztikai ,sebeket”, veszteségeket. A kovetkez8kben a kittizote célok meg-
val6suldsdt tekintem végig.

Propaganda — Nyaraljunk itthon!

»»Nyaraljunk itthon!« — lesz a mottéja annak a propaganddnak, mely
az idei Budapesti Nemzetkozi Visdron arra fog torekedni, hogy az orszdg
lakossdgat leszoktassa a kiilfoldi nyaraldsrdl és megbecsiiltesse vele a hazai
udilé és furddhelyeket. Kozismert tény, hogy a magyar idegenforgalmi
mérleg tobb mint 30 millié pengdvel passziv, azaz, hogy a maltban ezzel
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a horribilis 6sszeggel tobbet koltottek el a magyarok kiilfoldon, mint a
kulfsldiek Magyarorszdgon. Erre valé tekintettel tgy a hazai tidiil6tele-
pek, mint az idegenforgalmi iparok s a magyar fizetési mérleg javitdsa
érdekében, hazafias kotelesség, hogy a magyar nyaraldk az tidiilésre szdnt
pengéket idehaza koltsék el. Ugy értesiiliink, hogy a Nemzetkozi Viséron
nagyszabdsu fiirdSiigyi és turista csoportot rendeznek, melynek keretében
a Turista Szovetség is hathatésan kivin kézremikodni az itthon-nyaralds
gondolatdnak népszeriisitése és elésegitése érdekében! A devizakorldto-
zési rendelet folytdn amugyis bizonytalan, hogy lehetséges-e a nydron
kilfoldre utazni, tehdt elsésorban az illetékes hatésdgoknak kell a hazai
nyaral6helyeket arra a nivéra emelni, hogy azok a kiilfoldre vigyo, ké-
nyesebb igényli kdzonséget is kielégitsék.” — irta a Turistdk Lapja 1932-
ben. Az idézet elején rogton feltiinhet a Nyaraljon itthon! szlogen, amely
az 1930-as évek elejének az egyik legfontosabb jelmondata lett. Ugyanis
megkezd6dott a Balatont népszerisit propaganda, amelybél kivette a
részét a MAV, a radié és a filmipar is. Mindezek mellett kidllitdsokat szer-
veztek, kiadvinyok jelentek meg a Nyaraljon itthon! szlogennel. A MAV
idékdzben megjelentette Az Utas kdnyve cimi kiadvanydt, amelyben sok
informdciét olvashattak az utasok a Balatonrdl, az aktudlis menetrendek-
r8l. Mindezzel pirhuzamosan a MAV elinditotta az Utazgassunk hazénk
foldjén! feliratd plakdtjaninak széleskdrli terjesztését. 1931-ben meg is
jelent a szlogen cimét viselé programfiizet is.

Filléres vonatok, balatoni korut és repiilGjarat

Az els 1épés, a propaganda felerdsitése és a kormdnyzati tdimogatdsa
mellett az infrastrukturélis fejlesztés volt a té kornyékén. Sok korabeli le-
velez6lapon nemcsak a rendezett fiirddtelepek, hanem hidroplanok is fel-
tlinnek. A tehetdsebbek igénybe vehették a Siéfok—Almadi—Fired—Fold-
var-Si6fok kozt kozlekedd hidropldn jaratokat. A Junkersek reggelente a
Szabadsdg — egykori Ferenc J6zsef — hid mellett 1évé pontonrdl indultak,
s esténként oda is tértek vissza.

Fontos dllomdsnak szdmitott az autéut kiépitése is, amelynek eredmé-
nyeként 1928-ra megépiilhetett a balatoni korat. 1925-ben kezdédtek
meg a munkdlatok Forster Gyula kereskedelmi minisztériumi dllamtitkdr
irdnyitdsaval. A munkalatok megkezdéséig autétiton csak Siéfokig és Ba-
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latonfiiredig juthattak el a litogaték. A Balatoni Korut épitési kirendelt-
ségét Balatonardcson miikodrették és nagyfoka dsszehangoltsdg jellemez-
te a munkdlatokat: ,,Epiilt a cca 200 km hosszi itvonalon 1.5 millé m?
foldmunka, bedolgoztatott 150.000 m? alapkd, 90.000 m? zizott kavics és
18.000 m® zuzalék, dsszesen cca 160.000 m?® kéanyag a balatonmenti, ne-
vezetesen a polgdrdi, almadi, fiiredi, tihanyi, révfiilopi, badacsonyi és ede-
ricsi k8bdnyakbél. A tihanyi félszigeten, a tihany-fiiredi szakasz Balatonba
épitett kdoleései és partfalai szdmdra egy kiilon kébdnydt nyitottunk az
apdtsagi teriileten, amelybdl mintegy 75.000 m? kovet hoztunk le. Az egész
épitkezés 4 évre terjedd tartama alatt dllandéan kb. 250-300 munkdsnak
adott foglalkozdst. Ezek nem mindannyian a balatonmenti kézségekbdl
kertiltek ki, mert a kubikos és kordélvos munkdra alfoldi kubikos, illetéleg
kordélyos csapatokat kellett alkalmaznunk. Még igy is nagy kozgazdasdgi
jelentdsége volt azonban a munkdlatoknak a balaton-menti lakossdg szé-
médra. Nem feledkeztiink meg az tttal kapcsolatosan utdszhdzak épitésérdl
sem. Flzfén, Siéfokon, hellén, Fonyédon és Szentgydrgyon, dsszesen 5
utdszhdzat létesitettiink, mérnoki és Gtmesteri lakdszobdval és mellékhe-
lyiségekkel.” — dsszegzett egy 1932-es tuddsitds. A 220 km-es tthdlézat —
egyes részein betonozva — 1928-ra késziilt el. Ezzel egyidejileg a kompkoz-
lekdést is fejlesztették: Szdntéd és Tihany kozott 1928-t8] mdr egy motoros
komp tizemelhetett. Ekkor késziilt el a KOMP I. motoros hajd, amely kb.
8 személyautdt tudott egyszerre, menetrendszerten szdllitani.

A balatoni kérutat hamar birtokba vették az automobillal rendelke-
28k, ezért rovidesen szankcidkat vezettek be a gyorshajték megfékezésére.
1933 nyardn a Magyar Automobil Club egy 6sszetort auté maradvanyat
is elhelyezte Lepsénynél, elrettentés gyandnt. Az esemény orszdgos hirre
tett szert, tdbb okbdl is: ,,Holnap avatjék fel az autés mementdt, amelyet
Andrissy grof a balatoni orszdguiton, a lepsényi ttkeresztezédésnél dllitott
fel. A Kirdlyi Magyar Automobil Club tirsaskirinduldst szervezett a le-
leplezésre, amelynek résztvevdi fél 9 érakor indulnak a klub Apponyi-téri
helyiségei el8l. A Magyarorszdgon egyediildllé »emlékmii« egy Gsszetort
autd, amelyet magas pozndkon helyeztek el, hogy intsék az autdsokat a
gyorshajtds veszedelmeire. A KMAC kirdnduldsdn részt vesz Almdsy Lész-
16 Ede, az Afrikdbél éppen most visszatért magyar kutatd is expedicids
kocsijéval.” — tudésitott egy 1933-as Gjsdghir.

Id8kézben a MAV is tobb véltoztatast eszkdzolt az 1930-as évek elejé-
t8l. Uj motorkocsik és sinautébuszok dlltak szolgalatba. Majd elindultak
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vasir- és tinnepnapokon az an. fiirdévonatok vagy mds néven filléres vo-
natok. A fiirdévonatok jinius végétdl szeptember elejéig dltaldban héevé-
gi napokon, kiil6nboz6 napszakokban indultak Balatonfiiredre, Siéfokra,
valamint Keszthelyre, dtszdllds nélkiil széllitva az utasokat. A Zalai Kiz-
lony korabeli tudésitdsa jol szemlélteti a filléres vonatok nyujtotta bala-
toni hangulatot: ,,A vonat Balatonszentgydrgytdl Fonyddig minden éllo-
miéson és megilléhelyen megillt. Vilogathattunk és gazdagnak éreztiik
magunkat, hiszen minden vasdrnap mds helyen firddhettiink. Akkoriban
a berényi strand talaja nagyon kagylés volt, akik itt fiirodtek, legtobben
sebes ldbbal tértek haza estére. Elénye viszont az volt, hogy a legtovibb
furddhetett az, aki Berényt vilasztotta. Balatonmdridn kozel volt strand
a vasttdllomdshoz, és sok volt az drnyat adé fa. A balatonfenyvesi strand
6ridsi volt, és a finom homokos parton tgy éreztiik magunkat, mintha a
tengerparton napozndnk. Alsébélatelepen gyorsan mélyiilt a viz és nem
kellett sokat gyalogolni, ha tszni akartunk, Fonydd volt a cstics! A hajédl-
lomdst és a strandot csak a molé vélasztotta el, igy egész nap ldthattuk az
érkezd és indul hajokat, hallhattuk a hajék dudaldsdc és az induldsjelzd
kisharang jellegzetes hangjét. S8t, ha valakinek volt pénze, még 4t is ha-
jozhatott Badacsonyba. A nap legnagyobb részét a vizben toltottiik, igy
kell6en le is égtiink mdr délutdnra. Sziileink vizes zsebkenddt kotottek a
fejiinkre, nehogy napszirdst kapjunk. A »filléres vonat« 19 érakor indult
vissza Fonyddrdl. A lesiilt és strandoldstdl elfiradt kanizsaiak testét a nyi-
tott ablakokon keresztiil bedramlé hiivos szell§ simogatta, némelyikiik
dlomba is szenderiilt. Gyermekként a vonatablakbol nézve ugy tiint, hogy
a vonat kerekeinek zajdra, titemére szaladnak a fék. Erdekes volt! M4r s6-
tét volt mire a derék 424-es hiizta szerelvény befutott az ismerds kanizsai
dllomdsra. Mint egy kérmenet, megindult a sok szdz ember az Ady tGton
végig, mdr lassabb tempdban, mint reggel, otthonai felé. Mdsnap, ha az
utcdn, vagy tzletben ldttunk napsiitdtte arcokat, szemiink dsszenevetett,
mert tudtuk, hogy el6z8 nap a Balatonndl egyiitt nyaraltunk. Egész nyd-
ron izgatottan vartuk mdr a csiitortoki napokat, hogy ismét megvehessiik
vonatjegyiinket a »filléres vonatrac, és Gjabb nyaraldsnak és élményeknek
lehessiink részesei.”

Az 1930-as évek kozepére a Balatont, els6sorban a févdros irdnyabdl,
mind autétton vagy vastton, de légiforgalmi eszkdzzel is megkozelithet-
ték a ldtogatdk, ezt egészitette még ki a MAVAUT szolgdltatdsa, azaz az
autébuszos utazdsok megjelenése is. Mindezen ujitdsoknak egyik szorgal-
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mazéja és szdszoléja Fabinyi Tihamér kereskedelemiigyi miniszter volt
— egyes tudésitdsokban a Balaton miniszterének is nevezték —, aki a bala-
toni fejlesztések egyik tttordje lett.

Epl’tészet, kozmiivek, gigantikus tervek és turistahdzak a

Balatonnal

Az 1930-as években a Balaton kérnyékén megtorténtek a kézmimo-
dernizédcidk, vizvezeték, csatornahdlézat épiilt, kiterjedt a villamoshélézat
is. A tondl az 1930-as évek kozepére nagyfoku épitési ldz bontakozotrt ki,
a balatoni villdk mellett megjelentek a kisebb balatoni nyaraldk is. Emel-
lett sorra épiiltek a hotelek, szdllok, vendéglék, kisebb panzidk. Ebben
az idészakban a megszaporodé épitkezések miatt szankcidkat is szabtak
a telkek beépitésére, a Balaton part védelmére vonatkozdan. Idékozben
a Balaton felfutdsa egyre inkdbb érzékelhetd volt, igy olykor gigantikus
tervek is napvildgot l4tcak.

A gigantikus tervek kozt szerepel példdul egy balatoni stadion feldlli-
tésa is. ,Legalkalmasabb erre a Balaton legjobb helye, Kenese, ahol leg-
el8sz6r Balatoni Stadiont kell 1étrehozni és utdna — esetleg vele egyidében
— repiilSteret is.” — olvashatjuk az Orszdg-Vildg 1936. dprilisi szimédban. A
Stadion terve helyi szinten vet8dott fel — de illeszkedett a korszak koncep-
ciondlis felvetéseihez — és elsdsorban a kiilénféle sportesemények (atléti-
ka, vivés, labdarigis, tenisz, boksz) lebonyolitdsara lett volna alkalmas. A
korszakban Kenese — vitorldsélete, a f6varosi tidiil6telep miatt — egyre 13-
togatottabb tidiiléhellyé vélt, ezdltal igyekezett bekapcsolédni a fsodratt
elképzelésekbe. A balatoni stadion tervének felvetésénél emlitést tettek
arrdl, hogy stadion a téli idészakban is alkalmas lehetne sportesemények-
re, ezéltal a korszakban oly sokat emlitett szezonhosszabbitdsra is lehets-
séget adhatott volna. De e terv is csak elvi szinten maradt meg az utékor
szdmdra és tovdbbi folytatdsa nem ismert.

De kevésbé elrugaszkodott tervek is napvildgot ldttak a t6ndl, me-
lyek meg is valésulhattak. Valéban a pihenni vigy6k igényeit szolgdltdk
a Balatonndl az ekkoriban megnyil6 turistahdzak. Kozel 100 menedék-
hdz m(ikodott ezidd tdjt az orszdgban. A menedékhdzak a Magyar Turis-
ta Szovetség egyesiileteinek tulajdondban dlltak. A Balatonndl ebben az
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idészakban nyilt meg az els6 menedékhdz a Szent Gy6rgy-hegyen, 1934
piinkésdjén. A Dardnyi Igndc nevét visel6 menedékhdzat Jézsef kirdlyi
f6herceg jelenlétében avattdk fel. 1936. jalius 5-én ehhez a hdzhoz kozel,
Badacsonyban nyitottak turistahdzat. A Rodosté menedékhdzndl, amely
nevét az 1935-6s Rdkoczi-év emlékére kapta, Cholnoky Jend neves fold-
rajztudés mondott beszédet. A Turistik lapja igy tudésitott e jeles naprol:
~Emlékezetes és kegyeletes tinnepe volt julius 5-én a Badacsony-hegynek,
mert akkor avattuk fel az Gjonnan épiilt vendéghdzat s a hegytetdre felve-
zet$ »Bujdosdék-1épesdjét« és ugyanakkor lepleztiik le a turistahdz faliban
I1. Rakdczi Ferenc és bijdosé tarsainak emlékére elhelyezett marvanytdb-
lde. [...] A Himnusz eléneklése utdn dr. Cholnoky Jend hatalmas beszéd-
ben vézolta a turistasdg testet és lelket edz8, egészséget dpold jelentdségét.
Sz4lt a magyar turistasdg testet és lelket edzd, egészséget dpold jelentdsé-
gét. Szdlt a magyar turistasdg nemes hivatdsirdl, mely a haza megmarads,
de még csonkasdgiban is béségesen gazdag szépségeinek felkutatdsdban
és a nagy vildg elé tdrisiban nyilvinul meg. Bejdrta a nagyvildgot, de
meggy6zédéssel és biiszkén hirdeti, hogy Magyarorszdg a vildg legszebb
orszdga, annak pedig egyik leggyonyoribb tdja a pompds hegyekkel ove-
zett Balatonvidék.”

Kutatdintézet, ir6hét, miivésztelep, mizeum

Trianon utdn a Balatonnal a kulturilis, miivészeti és tudomdnyos élet
nagy felfutdsat tapasztalhatjuk. A gazdasdgi stabilizdcié mellett a két hi-
bord kézott bontakozott ki a klebelsbergi kultarpolitika, millids 6ssze-
geket forditottak kulturilis—tudoményos—kutatdsi célokra. Igy sziiletett
meg a dontés, kozvetleniil Klebelsberg Kunotdl, hogy Tihanyban egy Or-
szdgos Magyar Bioldgiai Kutatdintézetet létesitsenek.

A Tihanyi Magyar Biolégiai Kutaté Intézet az Orszdgos Magyar Gytj-
teményegyetem kotelékében jott létre. 1925-t8l mar miikododte egy bio-
16giai dllomds a révfiilopi kikotdben, majd 1926 augusztusiban megtor-
tént a Kutatdintézet alapkéletétele. 1927. szeptember 5-én sor keriilt a
megnyitdra: létrejott Magyarorszdg elsé rendszeres természettudomdnyi
kozpontja, amelyben laboratériumi épiilet, a tudésok szélloddja, korszert
berendezések, felszerelések kaptak helyet. A Kotsis Istvan tervei alapjin
késziilt impozdns épiiletben miikddé tudomdnyos intézetben neves tu-
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désok dolgoztak: dr. Entz Géza, Sebestyén Olga a balatoni hidrobiolégia
ateordi lettek, de a késébb Nobel-dijjal elismert Szent-Gyorgyi Albert
szintén rendszeres tagja, litogatdja volt az intézetnek. A neves intézmény
immdron lassan 100 esztendeje végzi a balatoni limnolégia alapkutatdsa-
it, fontos szerepet betdltve a nemzetkozi tudomdnyos életben is. S hogy
miért éppen Tihanyra esett a valasztds — amellett, hogy Klebelsberg egyik
kedvelt helyszine volt — arra az 1928-1929. évi intézeti jelentés ad vélaszt:
LAz intézet létesitésénél nemcsak a j6 megkozelithetdséget tartottdk szem
el8tt, hanem azt a nagyfontossigt koriilményt is, mely kiilondsen balato-
ni hydrobiolégiai szempontbdl nagy fontossdgua, hogy a tihanyi félsziget
a két nagy balatoni medence taldlkozdsdnadl fekszik. E hely kiilonosen al-
kalmas sekély és mély vizek dsszehasonlité tanulmanyozdsdra. Azonkiviil
a tihanyi félsziget a Balaton kornyékének legérintetlenebb teriilete, mely
bels§ tavéval, hegyeivel, vulkdnikus képzdményeivel egyébként is sok
érdekességet nyujt. Tihany egytttal a Balatonnak egyik legszebb helye is,
ahol a munkdhoz sziikséges nyugalom is megtaldlhat6.” A tihanyi Lim-
noldgiai Intézet a hazai tudomdnyos kutatds egyik alappillére és fontos
centruma.

A kutatéintézet feldllitdsa és a tudomdnyos élet 6sztonzése mellett a
miivészek és a Balaton viszonydt is elétérbe helyezte a hivatalos kultirpo-
litika. 1932 mdjusdban alakult meg az IGE, azaz az rok Gazdasdgi Egye-
stilete, amelynek ,elsé parlamentje”, Pakots J6zsef orszdggytilési képviseld
elnsklésével Balatoni Tréhét formdjéban szervezett tobb tavi telepiilésen
taldlkozdt. Az 1932. szeptember 4. és 11. kozote zajlé eseményt Karafi-
dth Jend vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter koszontette a Balatoni Iro-
hét Unneprendje cim( kiadvdnyban: ,A Balatoni [réhét. amelyet az [rok
Gazdasdgi Egyesiilete rendez, szerencsés taldlkoz6 helye lesz a magyar iréi
lelkek sok vigydnak, s6hajinak és panaszdnak. Magyar iréparlament a
Balaton mellett. Tanusdgtétel a magyar iré rendithetetlen élniakardsardl!”
A Balatoni [réhét f8 téméja az {rék anyagi és szellemi érdekvédelme volt.
A megnyitdt — irodalmi bemutatét — szeptember 4-én Veszprémben tar-
tottak. Szabd Lérinc Siéfokon vezetett estet és vendégiil latedk a Felvidék
és Délvidék magyar alkotéit is. A zdréesemények Keszthelyen és Hévizen
zajlottak, dsszekapesolva a helikoni eredményhirdetéssel. A MAYV filléres,
kedvezményes vonatokat inditott az eseményre, de az érdekléddk elldcd-
si kedvezményeket is kaptak. A keszthelyi zdréestre Habsburg Albrecht
f6herceg is elldtogatott. A f8hercegi litogatdst Kirdlyi herceg cimi no-
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velldjaban Tamdsi Aron is megdrokitette. Az elsé {réhét utdn a kovetkezd
hdrom 4llomdsa: Lillafiired (1933), Margitsziget (1934), Miskolc (1936)
lett.

A fentebbiek mellett a Balaton ihlette mivészeti alkotdsok készitését
is felkarolta és timogatta a hivatalos kulttrpolitika. 1938-t6l a Balatoni
Intéz8 Bizottsdg és a Kultuszminisztérium tn. balatoni 6szténdijat hirde-
tett meg, elsdsorban a fest8k szimdra. Lényege abban 4llt: ,,hogy nyaranta
12-1 5 festémiivész részben pénzbeli, részben természetbeni tdimogatdst
élvez, amivel miivésztelephez s miteremhez nem kotve, szabadon jérhatja
a Balaton egész vidékét, a Bakonyt, s Gocsej népi szokdsokban és hagyo-
mdnyokban gazdag tdjait. A miivészek ott telepedhetnek meg két-hdrom
hénapra, ,ahol éppen lelkiikhoz sz6l a tdj szava”. A miivészek kivélaszed-
sara az Orszdgos Irodalmi és Mivészeti Tandcs tett javaslatot. Az adott év
nyardn sziiletd alkotdsokat a kovetkezd év tavaszdn a Nemzeti Szalonban
mutattdk be. Az 8sztondij lehetdségével a késdbbiekben — a szolnoki, a
nagybdnyai mintdjdra — egy balatoni muvésztelepet szerettek volna életre
hivni, de sajnos ez végiil nem val4sult meg.

A két hdbort kozti iddszakban a Balaton tudomdnyos népszerisitését,
vizsgdlatdt szolgdlva 4j folyéiratok is sziilettek. A mar mkodd Balaton
cimt lap mellett 1933-t4l elindult a Balatoni Kurir és 1942-ben elin-
dult a Balatoni Szemle is. Az els6 két lap napi hirekkel, a Balatont érintd
érdekességekkel, irdsokkal foglalkozott, a Balatoni Szemle tudomdnyos
szaklap besoroldst kapott. Ez utébbi Cholnoky Jend vildghir( foldrajztu-
dés fészerkesztésében ldtott napvildgot, mint a Balatoni Tudoményos Bi-
zottsdg hivatalos folydirata. A szerkesztSbizottsdg elndki pozici6jit a BIB
elnoke, Poltzel Jend miniszteri tandcsos toltotte be, akinek koszontsjébdl
idéziink: ,Nem a napi események kronikdsa lesz, hanem a tudédsokat,
kutatdkat és szakértdket akarja hasibjain megszélaltatni. A természet és
szellemi tudomdnyok legkiilonfélébb dgainak miveldit kozos munkdra
hivja: a Balatonkérnyék és ezzel a honismeret terjesztésének magasztos
szolgalatdra.”

A balatoni tudoményos, kulturdlis élet egyik fontos helyszine lett a két
haboru kozti id8szakban az 1930-as években megnyil6 keszthelyi Balato-
ni Mizeum is. A mdzeum terve mdr a millennium évében megsziiletett,
amikor létrejote a Balatoni Mdzeum-Egyesiilet (1898-ban), de az épiilet
csak 1928-ra késziilhetett el, Gyorgyi Dénes tervei alapjdn. A belsd terek
kialakitdsa még az 1930-as években is zajlott, a gy(ijtemények 1935-re
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keriiltek helyiikre. 1935. augusztus 25-én nyitotta meg kapuit. Ekkorra
éreékes gylijteményanyag gy(lt ossze a mzeumban, legf6képpen termé-
szettudomdnyi és régészeti leletekbdl, Darnay Kédlmdn siimegi muzeo-
l6gus gylijteménye alapjan. A megnyilé tirlat meglehetdsen sokrétiinek
bizonyult, egy 1935. oktdberi laphir madr a kidllitétermek ldtnivaléirdl
szdmolt be: ,Nem kevésbé érdekes a haldszati terem, ahol régi haldszok
4ltal hasznalt, mar csak muazeumban taldlhaté eszkozoket larunk. Erdekes
egy koriilbeliil médsfélméter hosszi, korhadt, csénakformaji faalkotmdny,
a mintegy 100 év eldtti »haldszbodony«. Itt ldtjuk prepardlva a kiilonféle
balatoni halfajtikat, kezdve a 2-3 cm-es apré halakedl, kigyékon (nem
mérgesek), békdkon dt az 55 kg-os harcsdig, mely utébbinak azonban
csak a papirmaséba 6ntott mésdt szemlélhetjiik itt. Az eredetijét, ame-
lyet 1897. madrcius 25-én fogtak ki a Balatonbdl, bizonydra jéiztien el-
fogyasztottdk. Vannak aztdn még Keszthelyen és kornyékén taldle 8skori
kéleletek; romai korbeli Krisztus-monogram, (égetett tégla), rémai edé-
nyek, rémai falfestménytoredékek, amelyek a Keszthely kozelében 1évé
Fenék-pusztin keriiltek felszinre, az 1898-99-ben megejtett dsatdsok so-
ran. Kiilon Festetics-teremben vannak a Festetics-relikvidk s itt vannak
osszegytjtve egykori didkldddjidban Keszthely nagy sziilottének, Vaszary
Kolosnak a ruhdi. Vaszary Kolosnak a ruhdi. A keszthelyi mizeum amutgy
is gazdag anyagdn kiviil révidesen itt helyezik el a siimegi Darnai-muize-
um gylijteményét is, amely csak novelni fogja ennek a mizeumnak parat-
lan éreékée és érdekességét.”

A Balatoni Mtzeum mellett kisebb, muzedlis jellegli emlékhelyeket is
nyitottak a korszakban. Szintén 1935-t8l vdrta az érdeklédSket a bada-
csonyi Kisfaludy Sdndor-hdzban egy, a koltd életmivét bemutaté em-
lékszoba. A vidék népmiivészetének propagildsira 1936. szeptemberében
tették le Tihanyban a népmiivészeti hdz alapkévét, amely 1937-t6l mar
megnyithatott és kiemelt turistaldtvdnyossdggd vélt, bemutatva a régié
népi hagyomdnyait, kulturélis tdjéreékeit.

Filmek a Balatonrél

»~Ami a legszebb a filmben: a Balaton. A csendes, szelid, majd hébor-
g6, haragvd, tajtékz6 Balaton... A magyar tengert ilyen technikdval még
nem vették fel, mint ebben a filmben. Ha tetszettek is a szerepldk, a tdj-
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képek, a sziiret, a haldszat, a kisérd zene, a kisérd karének — a legnagyobb
sikert azonban a Balaton aratta. Megérdemelten.” — ez az idézet 1933-bol
szarmazik és az [té] a Balaton cimii korabeli filmrél tudésit. Ugyanis a
két haboru id8szak Balaton-népszeriisité propaganddjinak fontos részét
képezték a Balatonndl jétsz6d6 filmek. Bar némafilmek is széltak a Pan-
non tengerrdl — A Balaton (1909), A Balaton lednya (1921) —, de az igazi
sikereket a Meseautd mintdjira elkészitett filmalkotdsok hozték meg. Eze-
ket elézte meg az [tél a Balaton cim(i m{, amelyet 1933-ban mutattak
be. Fejds Pal neves rendezd fekete-fehér ,beszéléfilmje” t6bb nyelven is
(ktilonféle cselekménymodositdsokkal) elkésziile. A Balaton melletti ha-
ldszfaluban jdtsz6d6 szomort, szerelmi torténetben neves szereplék jat-
szottak: Pdger Antal, Csortos Gyula, Palotai Erzsi formalta a szerepeket.

S hogy a milyen fontos eszkoznek bizonyult a film, a Balaton népsze-
rlisitésénél, mi sem mutatja jobban, mint az Ujsdg cimii lap orszigos ba-
latoni telekpdlydzata. A palydzaton az aldbbi kérdésekre keresték a vélaszt:
Milyen balatoni tdjakat ismernek fel az itél a Balaton c¢imi filmben?,
Csortos Gyula melyik jelenetben tetszett a legjobban? és A film meséjével
vagy a Balatonnal kapcsolatban milyen torténetet tud vagy milyen sajdt
élménye volt, amely alkalmas volna filmre? A nyeremény — neves zs(iri
(Mérai Sindor, Ndray-Szabé Gyula) dontése alapjin — pedig nem mds
volt, mint egy 150 és 100 négyszogoles telek a Balaton Lidén. Erdekes
osszekapcsoldsa volt ez a filmnek, a telekparcelldzdsnak és kevésbé ismert
tavi GdiilSteriiletek reklimozdsinak.

A balatoni filmek sora tovabb folytatédott. 1935-ben mdr az aldbbi-
akrdl tudésitott az Esti Kurir: ,Siéfokon tdblds hdz van, megtelt minden,
a strandon, a bdrban, a kaszinéban. Természetesen lehetSleg mindenki
egész napjdt a vizben tolti — hdrman vannak csak taldn egész Sidfokon
a fiirdévendégek koziil, akik egész nap dolgoznak, és a Sié-szdll6 egyik
Balatonra néz8 hatalmas erkélyén pusztitjék a kéziratpapiros tdmegét.
Két ir6 és egy rendezd: Vitéz Miklos, Békefh Istvin és Marton End-
re.” Ebbdl a kozos eréfeszitésbdl sziiletett meg az Elnokkisasszony (1935)
cim( alkotds, amely valéban Siéfokon jdtszddik, ahol a filmkockdkon
tobbszor feltlinik a siéfoki kaszind és maga a t6. A filmben a sok bonyo-
dalom utdn, a fészereplénd, Muréti Lili a Balaton habjaiban vallja be
Jévor Palnak, hogy szereti 6t. A masik Balaton mellett is jatsz6d6 film, a
Gaal Béla rendezte Cimazett ismeretlen (1935) mar Balatonfoldvarra ka-
lauzol benniinket. A fekete-fehér, romantikus magyar filmvigjaték Agay
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Irén, Rdday Imre és Kabos Gyula fszereplésével a szegénysorsa balaton-
foldvari postaskisasszony és egy gazdag fiti fordulatokkal tarkitott kedves
szerelmi torténete.

Nagy val6szintiséggel a korszakban t6bb filmet készithettek a Bala-
tonndl és a Balatonrél. Az egyik ilyen érdekesség lehetett az Weekend cim(
— egy si6foki kirdndulds komikus viszontagsigait bemutaté — alkotds,
melyet maga Karinthy Frigyes jegyzett és a fészerepben is 6t, valamint
Kosztoldnyi Dezs6t és Simon Boske szépségkiralyndt ldthattdk volna a
néz8k. S hogy miképpen is zajlott egy filmforgatds a Balatonndl, arrdl a
Magyar Hirlap koz6lt részletes leirdst 1929-ben: ,A legérdekesebb jele-
netet kezdik forgatni Karinthy, mint matréz! Egy vitorldst vezet, amelyet
a hullimz6 Balaton tédncoltat a hdtdn és bar a hullimzé Balaton egyeldre
nem akar hullimzani, a vitorldst kotelekkel rangatjdk a kérnyez6 cséna-
kokbél. Hidba, az illizié fontos a kézonségnek! A jelenettel sok baj van.
A viz rosszul hullimzik, a segédszemélyzet rosszul réngatja a vitorldst,
amely mindig kiszalad a lencse fotografdlé tdvlatabdl. Egy fiatalember,
akirdl senki sem hitte volna, hogy 8 a rendezd, erélyesen vezényel: —
Ujra az egészet!... Vigydzz! Felvételhez készen, rajta. A felvétel most sem
sikeriil. Karinthy a vitorldsrél kétségbeesetten kony6rog Tamds Istvin
rendezd felé: — Tamdskdm, az Istenért, csindljdtok mdr, tengeri beteg-
séget kapok, ha ez sokdig igy megy! A parton békésen horgdszé nyara-
16k dithosen rdzzdk okliiket a csetld-botlé vitorlds felé, amely az Gsszes
halakat elijesztgeti a kornyékrdl. Karinthy ugyanis a szcendrium szerint
most a békebeli haldszlegény felkutatdsira indul a tavon, aki a hullimzé
Balaton tetején csénakdzik és »haléjit a szerencse, 6t magdt a kedvese
elhagyta«. A haldszlegény a filmen, sajnos, nem szerepel, legenda az egész
és a szcendrium szerint az igazsdg csupdn annyi, hogy egy fiirdévendég
ezel6tt negyven évvel elindult csénakdzni és azéta bolyong a tavon, nem
mer kikotni, mert nincs pénze kifizetni a csénakbérr. Igy keletkezett a
hires legenda a szerelmes haldszlegényrél. Sok finom, kedves jelenet van
a filmben, amely egészen Gjszerii otletekkel dolgozik. A Balaton mellett
nyaralé kozonségnek most ez a szenzdciéja. Budapesten bizonydra sok-
ezer ember fogja megnézni ezt a filmet, ha mdsért nem, hdt azért, mert
lithatja sajat magét mint film-szedre szerepelni a vésznon.” Erdekes ada-
lék lehetne e korszakhoz, ha ezek a képidk valaha el8keriilnének.
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Sportélet — ,,Balatoni kisolimpidsz”

A két hébort kozti Balaton-politika [ényeges elemét képezte a tavi
sportélet felvirdgoztatdsa. Nemcsak a lehetdségek tdrhdza ndtt a téndl —
sporthorgdszat, autémobilversenyek, szdmos vitorldsverseny —, hanem
meggziiletett, a BIB jévoltdbdl a Balatoni Nemzetkozi Sporthét terve is,
amelyet el6szor 1935-ben rendeztek meg. A 8 cél a sportos életvitel nép-
szerlsitése mellett a szezon hosszabbitdsdnak lehetésége is volt, hiszen a
sporthetet dltaldban szeptember elsd hetében tartottdk, éves rendszeres-
séggel. Prominens védnoke lett a neves eseménynek: Habsburg Albrecht
kirdlyi herceg toltotte be e posztot, a rendezdbizottsig elnokévé Tormay
Géza kereskedelmi és kozlekedésiigyi dllamtitkdr nevezték ki. A rendez-
vénnyel egyidében 4ltaldban borhetet tartottak.

A sporthetet szeptember elsé felében rendezték, 1935-ben szeptember
6-dn kezd8dott és szeptember 15-ig tartott. A siéfoki megnyitén a kor-
szak neves politikusai és sportegyletei mind képviseltették magukat és a
sportesemények a nemzetkoziség jegyében zajlottak: ,A tibori mise utdn
a MAC vitorlds- és motoros sporttelepén tizenkét dgytlovés dordiilt el
és tizenkét 16 méter magas drbocra felhtiztik a balatoni sporthét kiilén-
féle versenyein résztvevé 12 nemzetnek lobogéjit. A Magyar Himnusz
hangjai mellett egyszerre széllt a magasba az angol, belga, cseh, francia,
holland, jugoszldv, lengyel, német, olasz, osztrdk, svéjci és a magyar lobo-
g6. Ezutdn 200 postagalambot bocsdtottak fel.” — jegyezte fel a tudésité.
Sok versenyszimban mérethették meg magukat a versenyz8k, szerveztek
vitorlds Eurépa-bajnoksdgot, nemzetkdzi motorcsonakversenyt, autdcsil-
lagtarat, repiilé csillagtardt, galamblové versenyt, teniszmérkdzéseket,
léversenyeket, Balaton-dtaszdst, vizipdld versenyt, pentatlont. Kiilénosen
érdekesnek bizonyult a mintegy 1500 km-es repiil8csillagttra, amelyet a
Budapest-Bécs-Graz-Budapest-Nyiregyhdza-Szeged-Kaposvar-Szombat-
hely-Siéfok ttvonalon tettek meg. A motorcsénakverseny pedig a Buda-
pest-Baja-Si6-csatorna-Siéfok kézti vizi tévon zajlott. A féversenyeken ki-
viil volt automobilszépségverseny, ligyességi vetélkedd és vitorldsverseny
egyardnt. Az események fontossdgardl tantskodik az alabbi djsdghir is: ,A
kormdnyzé meglétogatta Siéfokot a Nemzetkdzi Sporthéten. Visdrnap
délelétt tiz 6rakor Horthy Miklés kormdnyzé és felesége autdn Sidfokra
érkezett. A kormdnyzé megtekintette a lovas-sportpalydkat és a kikotdt.”
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Ezek a napok nem csupdn a sportrél, hanem a szérakozdsrél is szoltak:
estélyeket, pikniket, bdlokat, kirdnduldsokat szerveztek. A versenyiroda
Budapesten, a Gerbaud palotiban volt, a MAV 50 %-os kedvezményt
biztositott a rendezvényre ldtogatéknak, de inditottak kiilon sportvona-
tot, a szdlldsokat pedig az utbidény drszabdsiban vehették igénybe a 13-
togatok.

Az 1935-6s elsé sporthét javarészt Siéfokon zajlott, kiegészit§ program-
ként Fiireden és Badacsonyban borheteket rendeztek. A sporthét keretében
nyitottdk meg a siéfoki Kaszinéban a nemzetkozi sportbdlt is. A sporthét
zér6iinnepsége Balatonfiireden, szintén tinnepélyes keretek kozt zajlott. Az
elsd, 1935-6s sporthetet kdvetden a szervezést a Balatoni Intéz8 Bizottsdg
mellett a Balatoni Sport Intézd Bizottsdg folytatta, egyiittmiikddve az Or-
szdgos Testnevelési Tandccsal és az Idegenforgalmi Hivatallal. Sidfokon és
Fiireden kiviil bekapcsoltdk a sporthelyszinekbe Balatonf6ldvart, Almadit,
Kenesét és Tihanyt. Siéfokon a nemzetkdzi lovasmérkdzéseket, galamblovd
versenyeket, repiil csillagtardt, vitorldz6- és miirepiilés bemutatét és az
sz6-, valamint a vizip6lé versenyeket rendezték meg, Almadiban a tenisz,
asztali-tenisz, a vivoversenyeket és az evezésversenyeket vezették le. Fiired
adott otthont a vitorldsversenyeknek és a dundntili teniszversenyeknek,
valamint a motorcsénakfutamnak. Foldvdron pedig az automobilok ver-
sengtek. 1937-ben mdr a Sporthét cigarettdt is piacra dobtdk, de megjelent
a sportheti postabélyeg és a kiilon ttlevél, valamint a Balaton sporttiindérét
is megvalasztottdk. A Sporttiindér valasztds igen érdekesnek bizonyult és a
kovetkez8ket lehetett tudni réla: ,Nagy izgalommal folyt le az els6 »Balaton
Sporttiindérének« megvélasztasa, végiil is a zstiri Iklédy Szabé Evit taldlta
a legszebbnek. Udvarholgyei: Brunschweilerné biré Harkényi Eva és Popp
Mirta. A gyéztes Iklédy Szabé Eva a »Balaton Sporttiindére«, nemcsak ki-
tlinden teniszezik, hanem dszik és sizik is. Egyébként: 158 cm magas, 59
kg, 22 éves és titkdrnd.” — irta a Képes Sport 1941 szeptemberében. Foly-
tatodtak az estélyek, balok, garden-partyk. Egy 1938-as Gjsighir szerint
rendkiviil sok kiegészité rendezvényt tartottak a Sporthéttel egyidejiileg:
»A Sporthét eseményeit balok, dijkiosztd vacsordk, estélyek, garden partyk
és nivés miivészi el6addsok egészitik ki. Lesz még Siéfokon nemzetkdzi bé-
lyegkidllitds, Balatonfoldvaron kutyakidllitds, Balatonfireden pedig meg-
rendezik a mdr hagyomanyos Balatoni Borhetet.”

A Sporthéthez a késébbiek sordn tovabbi neves eseményeket csatoltak.
Ezek egyike egy szomord apropdébdl fakadé szoborillitds volt. Amikor
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Horthy Mikl6s fia a keleti fronton 1942. augusztus 20-dn repiilébalese-
tet szenvedett, a kormanyzé Kisfaludi Strébl Zsigmondot kérte fel, hogy
készitsen mélté emlékmiivet gyermeke emlékére. A szobor 1943 8szére
miér készen dllt, ahogy azt az egyik korabeli filmhiradé felvétele aldtd-
masztja. Az Ad astra, azaz Csillagok felé cim(i munkdt a siéfoki jachtklub
parkjdban dllitottdk fel: egy f6ldgombon 4ll6, szivére szoritott kézzel az
ég felé forduld, atletikus ifja alakjdt dbrdzolta. 1943-ban, a kilencedik
nemzetkozi balatoni sporthét utolsé napjdn, délben leplezték le a MAC
balatonujhelyi klubhdza kertjében. Horthy Istvdn ugyanis szimtalanszor
vendége volt sidfoki sport- és kozéleti eseményeknek, A korabeli Film,
Szinhdz, Irodalom 1943. szeptember 10-én szimolt be képes és irdsos
tudésitdséban az — egy nappal kordbbi — avatdsrdl: ,Az dttetszd fatyolhoz
hat dgaskodd, fehér léggdmbot erésitenek. Felrian a harsona, s adott jelre
pillanatok alatt elszabadul a hat léggomb, magdval viszi a fétyolt, s ott 4ll
eléttiink az emlékmd. A lepel nem hullott le, a felhék kozé repiilt. Agyl’l
dorren, a vitorlasok drbocaira felszalad a trikolor.” A bombdzdsok hatdsira
egy 1945-6s kép tantsdga szerint a Horthy-szobor torzévé vlt, csak a test
maradt meg, majd a legenda arrdl szdl: a szovjet hadsereg a miivet ledon-
totte és helyben eldsta. A szobor nem keriilt el8, de 2013-ban a si6foki
onkormdnyzat rekonstrudltatta és felavatta az emblematikus alkotdst.

A Balatoni Sportheteket, melyet gyakran neveztek a korszakban |, kis
balatoni olimpidsznak”, 1943-ig minden évben megrendezték. 1939-t6l
a rendezvény kiegésziilt — a hdborus helyzetre tekintettel — a leventever-
senyekkel. 1944-ben mar nem indult el a rendezvénysorozat. A Balatoni
Nemzetkozi Sporthét igen értékes kezdeményezésnek szdmitott a té part-
jdn: tobb ezres litogatottsiga mellett nemcsak a tavat, hanem a sportos
életvitelt is népszerisitette.

Kevésbé ismert tény, hogy 1937-ben a sporthéttel egyidében, nemzet-
kozi horgdsztanyat is avattak Tihanyban. Az 1937 nyardn, a BIB kezelésé-
ben mikodd horgdszcentrumot a félsziget délnyugati oldaldn alakitottdk
ki, az elStte elteriild teriiletet horgdszvizzé mindsitve. ,A tanydn moélé-
épiiletet és kikotdt is létesitettek: A horgdsztanya kdépitmény(i magyaros
stylusu, ndddal fedett kunyhdbdl, csénakkikst8bél és hét horgdszallasbol
all. 8 fekvéhellyel van felszerelve, melyek éjjelenként és személyenként
1.50 P -ért igénybe vehetSk. A tanya koriili tisztdson ezenkiviil a sport-
horgdszok sitrat is verhetnek. A csénakkik6td mintegy 100 méternyire
nyulik be a Balatonba és rendes vizéllds idején 1.30 m meriilésti mo-
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torcsonakok kikdtésére alkalmas. A csénakkikotén és a 7 horgédszalldson
mintegy 14 sporthorgdsz horgdszhat.” — adta hiriil a Vaddszar-Hald-
szat-Weekend- Turisztika nevii lap 1939-ben.

Trianon utdn a kulturdlis élet mellett a sportélet is fellendiilt, vals-
ban eredményes kezdeményezésnek szdmitott a nemzetkozi hirt Balatoni
Sporthét, amely szintén a Balaton szépségét, turisztikai értékeit hirdette.

Gyermek- és munkisiidiiltetés, iidiilételepek a Balatonnal

Mar a hibort el8tti idszakban megkezd8dott a gyermekek szocidlis
alapon torténd udiiltetése, gydgyitisa a téndl: 1912 éta miikodoee Al-
médiban a Zséfia gyermekszanatérium, 1917-t8l pedig Balatonszabadi-
ban nyilt meg gyermeknyaralé. Létezett még Lellén a Gyermekvédd Liga
telepe is. Az 1920-as évek kiadvanyai, hirdetései mind-mind kitértek a
Balaton egészségre gyakorolt nagy hatdsdra, melyet a gyermekek esetében
kiilondsen fontosnak tartottak: ,A nyaralé gyermekeket a falusi gyermek
minden jogdval, sok, korldtlan szabadsiggal kell felruhdzni. Legyen 6vék
a nekik juttatott kis vildg. Hangos, viddm jdtszadozdssal verjék fel a vidék
csendjét. Sokat tanydzzanak a Balaton partjdn. Jdtsszanak a part fove-
nyében. Epitsenek homokvarakat. Assanak 4rkokat, godréoket és kutaka.
Csindljanak kerteket, azokba babdiknak csodds otthonokat. A sekély viz-
ben parti vizmiveket, kikotSket, melyekben ki-, befussanak kis hajéik;
szép kis vitorldsaikat pardnyi motoros hajék kisérjék, meg jatékéllatkdk és
vizi sz8rnyek csapata.” — olvashaté a korabeli, BIB altal kiadott, A Balaton
melletti gyermeknyaralds cim( fuzetben.

Nemcsak magdnhdzakhoz utazhattak gyermekek — fizetség fejében
— elldtdst, oktatdst is kapva, hanem édllami vagy megyei tdmogatdssal is
létesiiltek Gjabb és Gjabb gyermekiidiilShelyek. Igy jote létre 1925-ben
a szant6di gyermekiidiilé (200 féréhellyel), majd Fonyédon a Horthy
Miklés Gyermek Udiil('itelep, elsdsorban févdarosi arvak szdmdra. A sor-
hoz csatlakozott Szérszé (Protestins Arvahdzak Udiil6telepe), majd Za-
mérdi (Budapesti Rémai Katolikus egyhdzkozségek gyermekiidiilgje,
késébbi nevei: Horthy Miklés gyermekiidiilé, Horthy Miklésné Allami
gyermekiidiil§) is. Tovabbi tidiilék miikodtek még Kenesén, Lellén és
Balatonberényben. A gyerekek ezeken a kikapcsolddast nytjté helyeken
megfeleld elldtdst kaptak, szakképzett gondozék feliigyeltek rdjuk és ter-
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mészetesen elsd helyen szerepelt a balatoni fiirdézés, mint {6 elfoglaltsdg.
A tuddsitdsok nagy része megorokitette napirendjiiket, nyilatkozataikat,
de taldn az egyik legszdrakoztatébb hir az aldbbi volt 1938-bél: ,Ho-
mokvirversenyt rendeztek a Balatonszabadiban nyaralé pesti és az orszdg
kiilonbozd részeibdl, st még a kiilfoldrdl is idekeriile sipadt, vanyadt
vérosi magyar gyerekek. A févdrosbdl egyenesen az § tiszteletiikre leuta-
zott bizottsdgot varjak. Most dél el, kétnapos szurkolds utdn: melyik cso-
portnak sikeriilt a legszebb vérat épiteni, kié a gy6zelem! A zsiri komoly
arccal, gondosan elrejtett mosollyal jérja koriil a dis gyermekfantdzidval
és sokszor meglepd tervezékészséggel épiilt templomokat, bastyakat és
lovagvarakat. Dél felé végre megtortént a dontés. Két csoportra osztottdk
aversenyzdket. Az elsd csoport elsd dijdt a didsgydri vasgydr munkdsainak
fiai nyerték a lillaftiredi Palota-szdllé remekbe késziilt homokmdsaval. A
miésodik helyet a modern épitészei elvek szerint épitett dom kapta. A
misik csoport elséségét a kozvetleniil a Balaton partjdn épiilt soktornyos
lovagvir szerezte meg, mely mellé a torténelmet 4thidalé gyermekfantd-
zia modern, hangdros repiil8teret épitett, de azért nem feledkezett meg a
hullimokba ny1lé f6ldnyelv végén a kozépkori értoronyrdl sem. A méso-
dik dijat a Szabadiban nyaralé franciaorszdgi magyar gyerekek Bastille-je
nyerte.”

A szocidlis alapon torténd gyermekiidiiltetés mellett a korszakban a
munkdsiidiiltetés szintén megkezd6dote. 1928-t6l Kenesén — orszdgos
mintdra, az OTT kezelésében — nyilt meg a dr. Dréhr Imre munkdsszana-
térium. Emellett tobb munkds tidiiléhaz mkodoste: Balatonlellén, Bala-
tonvildgoson, Mdriafiirdén, Fonyddon. S hogy milyen volt a korszakban
egy munkdsiidiilé, arrél a Munkdsldnyok és tanoncok kétheti boldog
élete ciml 1939-es cikkrészlet tuddsit: ,Utunk mdsodik stdcidjdra, Ba-
latonlellére, a fenyves parkban emelkedé »Horthy Miklés« tidiil6hdzban
éppen az elsd nyaraltatott turnus tdvozdsa és az Gj csoport bevonuldsa
el6te érkeztiink. Szdzdtven dgyas, teljes komforttal és a higiénia min-
den kovetelményének szemmel tartdsdval épiilt modern, hiromemeletes
szélloda ez. A napsugdr széles, szabad utat taldl itt minden helyiségben.
Térsalgdk, olvaso- és éttermek, az orvosi rendeld, a névényekkel diszitett
hall mind mintaszertiek. Az egészségiigyi feliigyelet sokrétd munkajdt dr.
Ruda Istvdn végzi a legteljesebb odaaddssal és hivatdstudattal. Kisebb sé-
riilések elssegélynyujtdsira a vezetd tisztvisel8ket oktatjdk ki és ezek szin-
tén példaaddan végzik feladatukat. Balatoni kératunk legemlékezetesebb
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élménye Balatonmadriafiirdén virt benniinket. Szdznégy nyaralé tanonc
késziilt fel a szdmukra tinnepi alkalomra. A feldiszitett tiborkapunail,
amely a gyerekek megkapé kéziigyességét dicséri, sorakoztak fel a fik,
élitkon a tdborparancsnokkal. [...] Kettds sorokban, dongd, keményen
kivagott lépésekkel vonultak el ezutdn el8ttiink a gyerekek, majd futball-
meccset rogtondziek, melyen a sajté fiatalabb tagjai voltak az ellenfele-
ik. Keményen kiizdottek a fidk, de ezittal a frinya hirlapirék szereztek
gbltobbséget. [...] Vacsora elétt megtekintettiik a tanonctdbor falra fiig-
gesztett tébori Gjsdgjdt, amelyet azok a legénykék szerkesztettek, akikben
hirlapiré készség nyugtalankodik. Tréfds tabori tuddsitésaik, torzképekkel
illusztrdle verseik sok friss csipkel6dd otletrdl tantskodnak.”

Ugyancsak ebben az iddszakban valt gyakorlattd, hogy intézmények
tdiilket létesitettek, amelyekben csak a koltségek egy részét kellett a
nyaraléknak megtériteniiik. Igy mikodstt, wbbek kézott a székesféva-
ros kenesei telepe, a balatonfiiredi honvédtiszti {idiil8, de ugyanitt épiile
sz4ll6 az izraelita taniték szdmdra is. Nagy szdmban jelentek meg a di-
dkszallék és ifjasgi tdborhelyek. Koziilikk a legnevezetesebb a Magyar
Reformdtus Didkok Soli Deo Gloria Szdvetségének szdrszdi telepe volt,
ahol évente orszdgos jelentéségli tarsadalmi kérdésekrdl rendeztek konfe-
rencidkat.

A tihanyi levendula - sikertérténet Trianon utédn

Ugyan nem a hivatalos Balaton-politikinak kdszonhetd, de nem
hagyhaté ki a korszak bemutatdsébdl egy nagyon lényeges fejezet, a ti-
hanyi levendula sikertorténete. Az egyediildllé vallalkozds atyja Bittera
Gyula ill6olajszakértd és vegyészmérndk volt. Bittera nagy tuddssal és
kulfoldi tapasztalatokkal, ismeretekkel rendelkezett, s igy esett — tudato-
san — a valasztdsa a tihanyi teriiletre. Kordbban Kaposvdron miikddtetett,
felvésarolt alapanyagokat feldolgozva illéolajgydrat, de a gydgynévények
koziil leginkdbb a levendula és annak termesztése felé fordult. 1926-ban
vette bérbe azt a tihanyi legelét, amely akkortdjt egy kovekkel boritott,
bozétos, elvadult résznek szimitott. Tudatosan alakittatta ki a teriiletet:
lépcsds teraszokat hozott létre és megkezdte Franciaorszdgbdl szdrmazd
orvosi levendulatovek telepitését a tihanyi Belsé-t6 partjdn, valamint a
Cstics- és Nyereg-hegyen. Néhdny év alatt mdr beérett a nehéz fizikai
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munka gytimélcse, a helyiek — a kezdeti hitetlenség ellenére — szivesen
dolgoztak a levenduldsban. 1931-ben, az elsé aratdst kovetéen megkezdd-
dott a lepdrlds a szintén egyedinek szdmité hdrom réz lepdrléban. Bittera
idével az orszdg tobb pontjdn is illolaj (borsmenta, kapor, lestydn, zsélya,
kamilla, angelika, édeskomény) termdteriileteket tartott fenn. Az 1930-
es évek végére 100.000 dolldr éreékd kivitele volt az USA-ba és ekkortdjt
mér 1800 kataszteri hold foldteriileten gazdilkodott. Az egyik amerikai
szaklap (7he American Perfumer) pedig egy tiz részes sorozatot készitett a
magyar illéolajnévény termesztésrél és Bittera mddszerérél. Egy 1938-as
cikkrészlet bemutatta a helyszint is: ,,Végiil a balatoni régi6é Tihanyi-fél-
szigetére esett a vélasztds, tobbek kozott azért, mert a félsziget északi ol-
dala védett a Bakony hegységtdl, a Balaton nagy kiterjedése biztositja a
megfeleld hémérsékletet és pératartalmat, ugyanakkor a vilasztott teriilet
dél feldl nyitott. A talaj megfeleld a levendulatermesztésnek. A felsd ré-
tegek agyagot és homokot tartalmaznak, és jelen van a malldst el8segitd
tufa tartalmu bazalt és a folyami mészkd.”

Akadt olyan idészak, amikor a tihanyi levendulaolaj jobb mindsi-
tést kapott, mint a provence-i. Ekkoriban az egyik legnagyobb kozmeti-
kumcég, a Coty szintén visirolt bel8le, valamint a t8zsdén is jegyezték.
Bittera és munkatdrsai hatalmas munkdt végeztek, melyet a nemrégiben
Tihanyban megnyilt Illatok hdzdban, Bittera Gyula életm(ivét bemutatd
dllandé kidllitds részletesen elénk tir. A levendulatermesztés nehézsége-
ir6l, a betakaritdsrdl az aldbbiakat olvashatjuk az alapos részletességgel
osszedllitott tablékon: ,A talaj el6készitéséhez, a telepitéshez elséként a
hatalmas koveket kellett a f6ldbél kiemelni, kifejteni, majd pedig troggal
(hordédgyszeri munkaeszkdz) cipelték és raktdk a sincokhoz. A teriileten
1év6 bozotost is ki kellett vagni, amit szintén kézi erével tdvolitottak el.
Ez a hosszadalmas munkafolyamat mdra mér szinte elképzelhetetlennek
tlinik! A kovekbdl kb. egy méter magas falszer(i bastydkat hoztak létre,
néhol pedig [épcsds teraszokka képezték ki a teriiletet. Rengeteg tihanyi
lakos és fatal volt segitségére Bitterdnak, akik napszdmosként dolgoztak
a levenduldsban. Az iiltetvény szélée feketeribiszkével vették koriil, és
mivel az Apdtsdg nem f{izétt reményt ahhoz, hogy a levendula termd-
vé valik, kotelezték, hogy a tovek kozé mandulacsemetéket iiltessen. Igy
ha a levendula nem termett volna, akkor legaldbb manduldt tudott vol-
na beszolgdltatni az Apdtsdg részére... [...] A szaporitéanyagokat Bittera
Franciaorszdgbdl hozatta egy pdrizsi magkeresked6tdl, Vilmorin-tél. A
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palinték elénevelése Budakaldszon tortént a Gydgynovénykutatd Inté-
zetben. A levendulatelepités kivaldan sikeriilt, a novények bokrosodtak,
és er6sodtek. A kopdr, koves teriilet par év alatt virdgzd, jovedelmezd
gazdasdggd viélt... A bokrok folyamatos torédést igényeltek és az egész
teriiletet kézi erével miivelték, kapdltdk. A kezdeti id6ben maga Bittera
Gyula is ekézte a levenduldst és gyakran végzett maga is fizikai munkdt.
A levendula-betakaritdst kozonséges sarléval végezték, nagy zsdkokba és
fules vessz8kosdrba gytjtve a virdgot. A gyakorlottabb szed8k két-hdrom
metszéssel formdltdk a bokrot szép gombolytivé. A virdgot 4t kellett fogni
sarléval, aztdn kézzel dtnyaldbolni, majd vdgni — ezért az arat6k 4ltaldban
parban dolgoztak.”

Bittera Gyula sikerre vitte tihanyi elképzelését, a balatoni levendula ill6-
olajdt a tengerentilon is elismerték. Sajnos Bittera gydrdt 1945 utdn elvet-
ték és a tihanyi levenduldst is felszimoltdk, csak a huszadik szdzad végétdl
éledt Gjra a finomillatd, testet—lelket nyugtaté gydgyndvény termesztése.

Osszegzés

A fentebbi 6sszedllitdsbdl is kittinik, hogy az 1930-as évek kozepére,
az 1940-es évek elejére a Balaton valéban az egyik legkedveltebb hazai
turisztikai célponttd vélt. Ezdltal a Balaton, mint mdrkanév is tobb eset-
ben megjelent. Balatoni iinnep cimmel mdr 1929-ben tematikus misort
sugdrzott a rddid, népszerisitve a téhoz kapcsolédé zenei, irodalmi és
tudomdnyos alkotdsokat. 1938-tdl lehetett kapni a Balaton cigarettdt,
1941-ben pedig arrdl szdltak a divathirek, hogy egy neves magyar di-
vattervezd cég holgyek szimdra balatoni egyenruhdk tervezésébe kezd. A
Balaton neve az élet minden szinterén ismert hivészéva vilt, nemcsak
igen modern, szines plakdtok hirdették a tdj szépségét és a programokat,
hanem rendszeresen megrendezték az un. Balatoni Bdlt is, amelynek Bu-
dapesten — Habsburg J6zsef f6herceg és Anna f6hercegnd védnokségével
— a Hungdria Sz4ll6 adott otthon. Szindarabok és dalok széltak mdr ek-
kor a Balatonrdl és a hazai mivészvildg, kozéleti személyek java a t6hoz
jart nyaralni vagy villat, nyaral6t vdsdrolt partjdnal.

A tavi idegenforgalom a fejlesztések hatdsdra egyértelmien pozitiv
mérleget és folyamatosan emelkedd vendégszdmot mutatott, amelynek
csak a mdsodik vildghdbort pusztitdsa vetett véget.
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Zarasként dlljon itt egy hangulatos helyzetkép 1942 juliusabdl, a Film
Szinhdz Irodalombdl. Ilyen volt egykoron az élet a magyar tengernél, egy
meghatdrozé korszak utolsé éveiben: ,Vigtatd iramban végigrazzidztuk
tiindérszép tengeriinknek, a Balatonnak napfényben firdé déli partjdt.
Jértunk Siéfokon, Féldvdron, Lellén, Fonyédon, Aligin és Vildgoson.
Si6fokon egyetlen talpalatnyi hely sem volt ezen a hétvégen, minden szal-
16, minden penzié roskaddsig megtelt. [...] Felvillant egy pillanatra a nagy
tomegben Hainiss Elemérnek, a tudds orvosprofesszornak rémai arcé-
le és szembe taldlkoztunk a Royal Reviiszinhdz kiilonitményével, amely
nagy dérrel-durral vonult be Siéfokra, a Kasziné-kertben valé esti fellépés
céljabdl. Beszéltiink a fiirdSigazgatdsdggal, »minden rendben, a szezon
szépen kibontakozott« — mondottdk, Foldvéron egy csomé filmesre buk-
kantunk. [...] A Holovits étteremben szombat este nem kevesebb, mint
tizenkét pesti filmest szimoltunk meg. Foldvar nagy vendége egyébként
Bajor Gizi, akinek villdja kiilén ldtvinyossdg. Nagy sikerrel rendezeék
még Foldviron az idei lovasversenyeket, amelyet vitéz bdré Kacskovics
Zoltédn nyert meg. Fulmindns sikere volt a versenyen kiviil indult Keresz-
tes Erzsébetnek. Foldvir is teljesen zstfolt, szobdt aranyért se lehet kapni.
A kisebb helyeken is viharzik az élet, mindenhol kielégitének tartjék az
elldtdst, a penziékban augusztusig mar minden szoba el8jegyzésben van.
A vikendez8k sem maradnak el, legfeljebb nem autén, de vonaton, vagy
biciklin sietnek a Balatonhoz.”
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CUM IRA ET STUDIO...

A ,NAGY HABORU” ES A TRIANONI BEKE
AZ 1920 ES 1944 KOZOTTI TORTENELEMOKTATASBAN

A huszadik szdzad elsd felében a torténelemoktatds meghatdrozé sze-
repet jdtszott az ifjasdg torténelemszemléletének, identitdstudatdnak ala-
kuldsaban. Bdr egyre szélesebb lehetdségek kindlkoztak a nemzeti multrl
vagy a vildg eseményeirdl valé tdjékozéddshoz az iskoldn kiviil is, a tan-
anyag volt a legfontosabb informdci6 és élményforrds volt a felnovekvé
generdcidk életében. A Horthy-korszakban az ideoldgiai nevelésének,
szemléletformdldsnak a kordbbindl nagyobb jelentéséget tulajdonitottak.
A kulturélis kormanyzat a kozoktatds kozvetlen feladatdnak tekintette a
keresztény—nemzeti vilignézet, a konzervativ értékrend dtaddsdt, hogy
az ifjusdgot tévol tartsdk a liberdlis és demokrata nézetektdl, tdrsadalmi
torekvésektdl. A tankonyv szemléletformalé szerepét érzékelve 1925-ben
dllami Tankonyviigyi Bizottsigot allitottak fel, mely az oktatdsi anyagok
engedélyezésekor nemcsak a pedagdgiai szempontok, hanem a kormdny-
zat 4ltal meghatdrozott dllampolgdri és vallds-erkolesi nevelési célok érvé-
nyesiilését is szigortan ellendrizte, Az egyhdzi iskoldk oktatdsi anyagait a
protestinsokndl kezdettdl, a katolikusokndl 1936-t6l sajit egyhdzi f6ha-
tésdguk hagyta jovd.'

A korszak kozgondolkoddsdra nagy hatdst gyakorolt Szekfli Gyula
munkdssdga, aki a torténelem mozgatérugdjaként nem elsésorban az
anyagi, tarsadalmi, politikai torekvéseket, hanem az uralkodé eszmék, a
gondolkoddsméd és az erkolcsi éreékrend alakuldsit hatdrozta meg. Allds-
pontja szerint a tradicié és a fenndll6 intézményrendszer gyors és radika-
lis megvidltoztatisdnak szdindéka, még ha jobbité torekvés dll is mogotte,

1 Szaboles Ottd: A kézgondolkodds alakitdsa az iskolai térténelemtanitdsban. In: Vass Henrik
(szerk.): Torténelem és kozgondolkodds. Budapest, 1982. (228-238.). 232-236.; Mészéros
Istvdn: A tankdnyvkiadds torténete Magyarorszdgon. Budapest, 1989. 118-119.; Szebenyi Pé-
ter: Fejezetek a tankdnyvjévahagyds torténetébsl. Educatio, 3. évf. (1994) 4. sz. (599-622.).
620-621.
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alapvetéen elhibdzott, magatartds, mert csak a hagyomdnyokra épitd,
rendszerazonos evolicids folyamatnak lehet [égjogosultsiga. A népi értel-
miség fellépése nyomdn a korszak masodik felében nagyobb teret kapott a
Lkurucos torténelemfelfogis”, a szabadsdgharcos eszme is. A kormdanyzat
ezt is felhaszndlta, részben a revizié (az elnyomott magyarok felszabaditi-
sa) timogatdsira, részben az orszdg fliggetlenségét és életformdjdt fenye-
getd szovjet veszély elleni mozgésitdsra.”

A hiaborut kévetd elsé évek tankonyvei még alig téreek ki a vildgé-
gés dtfogd bemutatdsdra, a forradalmak és a trianoni béke ismertetésére.
Mindossze néhdny kiadvdny (koztitk Takdts Gyorgy 1921-es munkdja)
térgyalta roviden a torténteket, de nem elsésorban az események szem-
pontjabél, hanem inkdbb a kovetkezményeket értékelve, és a békeszer-
z6dés kritikdjdc adva. Az 1924-ben kiadott 4j kozépiskolai tanterv mér
nagyobb hangsulyt helyezett az 1914-1920-as id8szak tdrgyaldsdra, a hd-
bord okainak, menetének és utéhatdsinak attekintésére, a forradalmak
értékelésére, a trianoni béke megsziiletésének és hatdsanak ismertetésére.’

Az 1927-ben megjelent dltaldnos tantervi utasitds kiemelte, hogy a
torténelem nem eszmék harca, hanem anyagi és térsadalmi érdekek kiiz-
delme. A torténelemoktatds célja természetesen az erkolesi eszmék koz-
vetitése is, ezt azonban nemzetek és tdrsadalmi csoportok konfrontativ
viszonyrendszerének bemutatdsval tervezték megvaldsitani. A 3. osztaly-
ban a magyar torténelem alapozé dttekintésére torekedtek, nem érveld,
fejtegetd modszerrel, hanem féként az érzelmekre haté elbeszélé formd-
ban. A fels6bb osztilyokban mdr nagyobb szerepet kapott a tudomdnyos
megalapozottsdg, és kitértek az dllami élet, az intézményrendszer miiks-
désére, illetve a modern vildg egyes gazdasdgi és szocidlis problémdira. A
4-7. osztalyban dont8en egyetemes torténelmet oktattak, roviden ismer-
tették azonban a pirhuzamos magyar vonatkozist eseményeket is. A 8.
évben a kordbbi anyagra épitd ténybeli és szemléletbeli szintézisre keriilt
sor az Uj- és jelenkori magyar torténelem dtfogd bemutatdsdval.®

2 Unger Mdtyds (1979): A térténelmi tudat alakuldsa kézépiskolai torténelemtankényveinkben,
a szdzadfordulétdl a felszabaduldsig. Budapest, 1979. 168.; Albert B. Gdbor: Stlypontok és
hangsulyeltoléddsok. Kozépiskolai torténelemtankdnyvek a Horthy-korszakban. Pépa, 2006.
25.

3 Tanterv a kozépiskoldk (gimndziumok, redlgimndziumok és redliskoldk) szimdra. Budapest,
1924. 28.; Katona Andrds: Szarajev6tél Trianonig. Az elsd vilighdbord és kovetkezményei a
Horthy-korszak kézépiskolds térténelemtankdnyveiben. Konyv és Nevelés, 16. évf. (2014) 4.
sz. (33-53.). 35.

4 Szabolcs: A kdzgondolkodds alakuldsa, 236.; Utasitdsok a kozépiskoldk (gimndziumok, redl-
gimndziumok és redliskoldk) tantervéhez. Budapest, 1927. 13., 176-179.
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1934-ben 4j torvény jelent meg (1934:XI. tc.) a kozépfoka iskola-
rendszer és az ott folyé oktatémunka szabdlyozdsira. A kordbbi diffe-
rencidlt szisztémdt homogenizdcids szdndék véltotta fel. Homan Bdlint
miniszter kiilon hangsulyozta, hogy az egységes kozépiskoldnak egységes
nemzeti vildgnézet kialakitdsira kell torekednie. A természettudomad-
nyos és humdn ismeretekkel szemben megndtt az Gn. nemzeti tdrgyak
(koztiik a torténelem) szerepe, melyek direktebb médon jérultak hozza,
a hazafias, dllampolgiri és szocidlis neveléshez. A torténelemoktatdsban
hangsulyvaltozdsra kertilt sor, az egyetemes helyett nagyobb teret kapott a
magyar torténelem, amely mellett vildgtorténelmi események felvazoldsa
inkdbb csak a hdttérosszefiiggések, a nemzetkozi kontextus bemutatdsit
szolgalta.®

A toreénelemoktatds alapvetd céljaként nem széleskori szakismeretek
nyUjtdsat hatdroztdk meg, hanem a hungarocentrikus maveltség, a ha-
zafias szemlélet, a fegyelmezett dllampolgdri mentalitds kialakitdsdt. Az
Uj tanterv leszdgezte, hogy a gyermekek ,nemzeti érziiletre valé hajlam-
mal” sziiletnek, amit az iskoldnak kell kibontakoztatnia. A kdzokrtatdssal
szembeni elsédleges elvdrds, a kell§ nemzeti ontudattal rendelkezd, te-
kintélytiszteld és kotelességeit minden helyzetben teljesitd, engedelmes
dllampolgdr nevelése volt.®

A kozokratds kiemelt figyelmet szentelt a reviziés gondolat tovdbba-
ddsdra, részben a tananyagon keresztiil, részben az iskolai élet egyéb te-
rilletein. Az 1939-ben kiadott tantervi utasitds szintén hangstlyozta a
torténelemoktatds szdmdra a hazafias szemléletet erésitését. Ennek egyik
eszkozeként a nagy eszmék, a kozos kiizdelmek (a hdbort, az elcsatolt
teriiletek visszaszerzése) bemutatdsdt hatdrozta meg, melyek osszeko-
védcsolhatjdk a nemzetet, és erdsitik az egyes tdrsadalmi rétegek kozot-
ti kolcsonds megbecsiilést, ami a belsé osztdlybéke alapjdul szolgdlhat.
Az j vildghdboru kirobbandsdnak drnyékdban és az elsd revizids sikerek
nyomdn a tanterv kiilondsen fontosnak itélte a magyar katonaerények
hangstlyozdsit, mellyel kdzvetve igyekeztek felkésziteni a fiatalokat egy
esetleges Ujabb hdborus részvételre.”

5 Altaldnos utasitisok a gimnaziumok és lednygimndziumok tantervéhez. Budapest, 1939. 36.;
Magyar Térvénytdr. Az 1934. évi torvénycikkek. Budapest, 1935. 83-84.

6 Albert: Silypontok, 46-51.; Katona: Szarajevétél Trianonig, 41.; Altaldnos utasitésok, 42.

7 Unger: A torténelmi tudat, 95-97.; Albert: Stlypontok, 24-25.; Altaldnos utasitésok, 37.,
42.,50., 73-74.
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Egy csaknem megnyert vilighdbord

A kozépiskolai torténelem anyag Magyarorszdg hdbortba keveredé-
sének alapvetd okaként az etnikai problémdk kiélez8dését nevezte meg.
A dualizmus oktatdsa sordn kiilon témakért képezett a nemzetiségi vi-
szonyok bemutatdsa. Az 1868-as nemzetiségi torvény ellenére, amelyet
a tankonyvek dltaldban elézékenynek, nagyvonalinak neveztek, a 20.
szdzad elejére megerdsodtek a szeparatista torekvések. Mindezt nem el-
s6sorban hazai, hanem az Osztrdk—Magyar Monarchia problémdjaként
irtdk le. Ennek kapcsdn emlitették a nemzetiségi emigraciok és az Sket
felkarolé antant kérok Monarchia-ellenes propagandakampdny4t.®

Felvetették azonban Bécs felelésségét is, mert tdmogatta a nemzeti-
ségek megerdsodését. A foderdcids tervek lebegtetése osztonozte a cseh
nacionalizmust, Ferenc Ferdindnd trén6rokds korének trialista elképze-
lései biztatdst jelentettek a horvdt kiilondllds hivei szdmadra, az 1892-es
erdélyi romdn memorandum {igyében tanusitott bécsi magatartds, illetve
a trénorokos Erdély romdnoknak valé dtengedését fontolgaté elképzelé-
sei pedig a magyarorszdgi romdnsdg szeparatista torekvéseit osztdnozte. A
tankonyvek tobbsége elhibdzottnak nevezte Bosznia 1908-as annektaldsit
is. A Monarchia ellendrzése alatt 4116 teriilet hivatalos bekebelezése balkd-
ni terjeszkedd szdndékrol tantskodott, ami jelentdsen rontotta a kapcso-
latokat Oroszorszdggal és Nagy-Britannidval, és agressziv fellépést véltott
ki a régiéban komoly aspirdcidkkal rendelkezd Szerbia részérél.”

A hiboru kirobbandsdért a magyar torténelemoktatds egyoldaltian
Szerbidra hdritotta a felelésséget. A tankdnyvek tantsdga szerint Belgrad
mér 1908-ban hdbordt fontolgatott, ezt kévetden pedig tervszer(i akna-
munkdt inditott a szerbek lakta magyar teriiletek elszakitdsa érdekében.
A szerb kormdany tigynokokkel drasztotta el Magyarorszdg déli teriileteit,
féktelen nemzetiségi izgatdst és magyarellenes propaganddt folytatott. A

8 Szab6 Dezs§: Magyarorszdg torténete: a gimndzium, redlgimndzium ¢és redliskola III. osztdlya
szdmdra. Budapest, 1926. 135.; Domanovszky Sandor: Vildgtrténelem. A francia forradalom
kitorésétdl napjainkig, a kozépiskolak VII. osztilya szémdra. Budapest, 1930. 176.; Jdszai Re-
zs6 — Balanyi Gyorgy: Magyarorszdg torténete: a fidkdzépiskoldk VIII. oszt. szdmdra. Buda-
pest, 1933. 197.

9 Rékosy Zoltdn: A magyar nemzet torténete, vildgtorténeti fejezetekkel: a polgdri fiiiskola IV.
osztdlya szdmdra. Budapest, 1933. 162-163.; Marczinké Ferenc: A legtjabb kor térténete a
francia forradalomtdl napjainkig — a gimndzium és lednygimndzium VI. osztdlya szdmdra. Bu-
dapest, 1940. 130.; Varga Zoltdn: A magyar nemzet tdrténete, a szatmdri békétdl: gimndziu-
mok és lednygimndziumok VIII. osztdlya szimdra. Debrecen, 1942. 90.
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habora kozvetlen kivalté okdt, Ferenc Ferdindnd szarajevéi meggyilkols-
sat a tankonyvek szintén Belgrdd felbujté magatartdsinak tulajdonitot-
tdk. Néhdny kiadvény évatosabban fogalmazott, és csak annyit éllitott,
hogy a szerb hat6sdgok elnézték a merénylSk szervezkedését, a konyvek
tobbsége azonban tényként kezelte, hogy a belgrddi kormdny is érintett
volt az dsszeeskiivésben. Magyardzatként azzal érveltek, hogy a trénérs-
kos a Monarchidn beliil akarta egyesiteni a balkdni délszlav népeket és
ezzel szembekertilt a nagyszerb nacionalizmus térekvéseivel. "

A merénylet utdn a Monarchia jogos koveteléseit Belgrdd elutasitotta,
és mozgdsitotta a haderejét. A tankonyvek kiemelték, hogy mindez orosz
biztatdsra tortént, mert a cdri kormdny szdmdra kedvezd alkalmat ldtott
a konfliktusban, hogy egy kisnemzet védelmére hivatkozva lépjen fel ke-
let-eurépai befolydsa kiterjesztése érdekében. Az elutasité szerb valasz utdn,
a Monarchia katonai és diplomdciai vezet§ kérei nem ldttak mds megol-
ddst, minthogy fegyveres erével fékezzék meg az agressziv szerb politikdt.
Az eseményeket meglehetSsen egyoldaltan tdrgyald tananyag itt ismét cél-
zott a Monarchia vezetésének felel8sségére is, hogy Leopold von Berchtold
kiiliigyminiszter és Franz Conrad von Hotzendorf, a vezérkar f6ndke nem
szdmolt a helyi konfliktus vilighdborava szélesedésének lehetdségével."

A magyar kézoktatds nagy hangsulyt helyezett arra, hogy a téves bécsi
helyzetértékeléssel szemben Tisza Istvdn miniszterelndk volt az egyetlen,
aki jol ldtta a kovetkezményeket, és ezért mindent elkovetett a fegyveres
osszecsapds megel8zésére. Amikor mér ldtta, hogy a hdboru elkeriilhetet-
len, akkor maga is, 8sszes energidjat a gy6zelem kivivésdra forditotta. Ah-
hoz azonban ragaszkodott, hogy a katonai fellépés ne hédité szindékkal
torténjen, hanem csak a szerb fenyegetés elhdritdsit, a merénylSket timo-
gatd belgrddi kormdny szimonkérését célozza. Ez a kritikdtlanul pozitiv,
heroikus Tisza-kép, melyet tudomdnyos szinten féként Gratz Gusztdv
torténeti munkdi alapoztak meg, egyrészt a vildghdbora kirobbandsdban
val6 magyar felel8sség elhdritdst, masrészt, Tisza orokségének bedllitva, a

10 Lérdnd Lajos: A magyar nemzet torténete, a mohdcsi vésztdl napjainkig, vildgtdrténeti kap-
csolatokkal: a polgdri fitiiskoldk IV. osztilya szdmdra. Budapest, 1922.142.; Balogh Albin:
Magyarorszdg torténelme a gimndzium, redlgimnazium, redliskola és a ledny-kozépiskoldk III.
osztélya, a lednykollégiumok IV. osztilya szdmdra. Budapest 1931. 135.; Mesterhdzy Jend: A
magyar nemzet tdrténete a XVIIL. sz. végétdl napjainkig, a mai dllami szervezet ismertetésével.
A liceumok és lednyliceumok IV. osztdlya szdmdra. Budapest,1941. 77.

11 Ujhdzy Ldszlé: A magyar nemzet oknyomozé torténelme: a kozépiskoldk VIII. osztdlya szd-
mira. Budapest, 1927. 299.; Koch Istvdn — Németh Jézsef: Vildgtorténet, IV. A legtjabb kor
torténete a kozépiskoldk VII. osztdlya szimdra. Budapest, 1931. 131.; Jdnossy Istvdn — Varga
Zoltdn: A legtjabb kor torténete: a kozépiskoldk VI. osztdlya szimdra. Debrecen, 1941. 150.
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vildghdbord utdn kiépiil§ korldtozott parlamentéris berendezkedés torté-
nelmi igazoldsdt szolgdlta.'?

Az iskolai oktatds sordn azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy Magyar-
orszdg csak, mint a Monarchia része, kényszerhelyzetben, teriileti épsége
védelmében sodrédott bele a hibortba, és teriileti épségének védelme
érdekében, a dinasztikus hiiség és a német fegyverbardtsg jegyében foly-
tatta a kiizdelmet. A magyar magatartds helyességének aldtdmasztdsdra
azt is hangsulyoztdk, hogy a hazai tdrsadalom egységesen felsorakozott a
kormdny mogé, a szerbek kivételével, még a nemzeti lakossdg is. Ez a ki-
jelentés azonban nyilvdnvalé ellentmonddsban dllt a tankényvek horvit,
romdn vagy szlovak szeparatizmust emlegetd kitételeivel."

A torténelem 6rdkon kiemelték, hogy az vildghdboru kirobbandsa
elkeriilhetetlen volt, mert a magyar—szerb konfliktustél fiiggetleniil, a
nagyhatalmak kozott kibékithetetlen ellentétek fesziiltek. A nemzetkozi
helyzet kiélez8dése mogott ,imperialista célok”, gazdasdgi és katonai ér-
dekek édlltak. Az egyetemes torténeti témdkat tdrgyalé tananyag 4ltaldban
jol vézolta fel a nemzetkozi viszonyok alakuldsit, a hdbort kirobbandsé-
nak feleldsségét azonban egyoldaltian az antantra hdritotta. Ezt 8sszekap-
csolta azzal az ideoldgiai tétellel is, hogy az imperialista célok fegyveres
érvényesitése a nyugati liberalizmus egyenes kovetkezménye.'

A tankényvek hangsulyoztdk, hogy a nyugati hatalmak mdr régéta
késziiltek a haborura, csak a megfelel§ alkalomra virtak. Ennek egyik
okaként a Németorszdg, illetve Anglia és Franciaorszdg kozotti gyarmati
vetélkedést nevezték meg. Nagy-Britannidt emellett a német flotta er8so-
dése, a francidkat pedig Elzdsz-Lotaringia visszaszerzésének vgya hajtot-
ta. A Monarchia elleni orosz fellépés magyardzataként pedig a pdnszlév
torekvéseket, a cdr balkdni aspirdcidit, a tengerszorosok feletti ellendrzés
megszerzésének szandékdtr emlitették. Néhdny kiadvany azt is kiemelte,
hogy az antant, szdvetségesi rendszere kiépitése sordn tudatosan toreke-
dett Németorszdg és a Monarchia ,bekeritésére”, igyekezett korldtozni

12 Katona: Szarajev6tdl Trianonig, 43.; Ember Istvdn: A magyar nemzet torténete: a gimndziu-
mok, redlgimndziumok és realiskoldk VIIIL. osztdlya szdimdra. Budapest, 1931. 166.; Barthos
Kélman — Koch Istvdn: Magyarorszdg torténelme: a kozépiskoldk VIII. osztdlya szdmdra. Bu-
dapest, 1936. 188.

13 Unger: A torténelmi tudat, 118-119.; Marczinké Ferenc — Pilfi Janos — Vérady Erzsébet —
Dékdny Istvan: Magyarorszdg torténete a szatmdri békétdl napjainkig: a gimndzium és ledny-
gimndzium VIIIL. osztdlya szimdra. Budapest, 1943. 76.

14 Unger: A torténelmi tudat, 106-107., 118-119.; Lérénd Lajos — Dedk Gyula: A magyar nem-
zet torténete, a mohdcsi vészt8l napjainkig, vildgtdrténeti kapcsolatokkal: a polgdri fitiskoldk
IV. osztdlya szdmdra. Budapest, 1924. 143.
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azok gazdasdgi és diplomdciai mozgasterét. A hdboru kirobbandsakor pe-
dig a Nyugat mindent elkovetett, hogy a Kozponti Hatalmakat tiintet-
hesse fel timaddként.”

A hébortban elszenvedett kudarcok az 1920-as évek tankonyveiben
alig kertiltek emlitésre. A korszak mdsodik felében azonban, ha csak né-
hdny mondat erejéig, ez a kérdés is széba keriilt. Nehéz volt megkeriilni,
hogy a Szerbia elleni hadjdrat két évig huzddott és stlyos veszteségekkel
jért. A magyardzatok kozott els8sorban a kell§ el6készités és a sziikséges
utdnp6tlds hidnya szerepelt. Tobb kiadvény felvetette a Monarchia veze-
tésének feleldsségét is, hogy a vezérkar komoly hibdkat kévetett el, nem
szdmolt a tobb frontos hdbortval, ezért ide-oda vezényelte a csapatokat,
hol Galicidt, hol Erdélyt hagyva védteleniil. Rosszul szervezték meg a
hadborus gazdilkoddst is. Néhdny tankonyv megemlitette, hogy a német
szovetséges sem nyujtott kelld segitséget a Balkdnon zajlé harcok lezdrdsi-
hoz. Mindez hozzdjarult a kezdeti ,,gydszos kudarcokhoz”.'®

A néhény kritikus mondattal szemben, a tankényvek gyakran t5bb
oldalon 4t tirgyaltdk a magyar katondk hésiességét, az oroszok galiciai
betdrésének, a Kdrpdtok 4t valé tdmaddsi kisérletének elhdritdsdt, amelyet
a vildgtorténelem legnagyobb téli hadjirataként emlegettek, valamint a
Przemysl, Limanova, Gorlice, illetve az Isonzé térségében zajlé hadmi-
veletek. Tobb kiadvdny is megemlitette példaképként Szurmay Sindor és
Taméssy Arpad tibornok, illetve Muhr Ottmér huszdr ezredes nevét. A
Monarchia hadiflottdjdnak tevékenysége az 1920-as évek tankonyveiben
csak elvétve szerepelt. Az 1930-as évektdl kezdve azonban mind gyako-
ribbd vilt Horthy Miklés hdborts tevékenységének emlitése, és a II. vi-
ldghdboru idején pedig terjedelmében is megndtt az oktatdsi anyagokban
a flotta méltatdsa. A tankdnyvek szerint a csekély szimu hajéhad Horthy
kozremiikodésével, az albdn partok 16vésével, az antant szillitéhajék el-
stillyesztésével, az Otrantdi tengerzdr dtcdrésével jelentds sikereket ért el,
és dicsGséget szerzett a magyarsignak.'”

15 Katona: Szarajev6tdl Trianonig, 36.; Avar Gyula — Gyulai Istvdn: Magyarorszdg torténete. A
mohdcsi vésztdl napjainkig: a polgdri lednyiskoldk IV. osztilya szdmdra. Budapest, 1924. 107 ;
Madai P4l: Magyarorszdg torténelme: gimndziumok, redlgimndziumok és redliskoldk II1. osz-
talya szdmdra. Budapest, 1937. 145.

16  Csoéka Lajos: Magyarorszdg torténelme, a mohdcsi vésztdl napjainkig, tekintettel a vildgtoreé-
nelmi kapcsolatokra: a katolikus polgéri fiiiskoldk IV. osztdlya szdmdra. Budapest, 1931. 145.;
Marczell Agoston — Szegedi Taszilé: Magyarorszdg torténete. A szatmdri békét8l napjainkig: a
gimndziumok és lednygimndziumok VIII. osztalya. szdmdra. Budapest, 1940. 97.

17 Katona: Szarajevétél Trianonig, 36., 45—46.; Barthos — Koch: Magyarorszdg torténelme, 188—
189.; Mesterhdzy: A magyar nemzet torténete, 80.
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A tankényvek hangstlyoztak, hogy a magyar csapatok mindeniitt ere-
jiket feliilmal ,pdratlan vitézséggel” harcoltak. Jelen voltak az eurdpai
haboru osszes frontjdn. Példdsan kiizdottek Ausztridére, de a németek is,
ha sziikségiik volt a Monarchia katonai timogatdsdra, magas harcéreékiik
miatt magyar alakulatokat kértek. Bitorsiguk és megbizhatésdguk miatt
rendszerint a legveszélyesebb szakaszokon vetették be dket. A magyar ka-
tondk vitézségét még az antant hatalmak is elismerték. Ez a hdskultusz
nemcsak a f4j6 vildghdborus veszteségek ellenstilyozasdt, illetve a nemzeti
oOsszetartds és onbizalom erdsitését szolgilta, hanem egyben megnemesi-
tette, romantikussd tette a didkok szemében a hdbort nyers valésdgit, és
ezzel elfogadhatdbbd tette a hdborus részvételt. A tilerdvel szembeni hé-
sies kiizdelem és a szovetségesi hliség hangstlyozdsa az 1940-es években
miér az 4j konfliktusban valé részvételre vonatkozé konkrét utaldsokat
hordozott."®

A héborts tehervéllalds kapcsdn, a fegyveres harc mellett az oktatds
sordn felhivtdk a figyelmet a gazdasdgi dldozatokra, hogy gyakorlatilag
Magyarorszig létta el mezdgazdasigi nyersanyagokkal a Monarchia hadi-
ipardt, élelmezte a kozos haderdt és a térségben harcol német csapatokat,
illetve elldtdst biztositott az oroszok el8l menekiilé galiciai és bukovinai
lakosok tizezreinek. Mindez 6ridsi eréfeszitést igényelt a magyar tdrsada-
lomtdl. Mivel a haderd a 18 éves fiataloktdl az idds népfelkelSkig szinte
a teljes férfilakossdgra igényt tartott, a termelésben, a gydrakban néknek
kellett dtvenniiik a munkdt. Ez a nemzeti dsszetartds tette lehetévé a je-
lentds sikereket és a tdbb mint 4 éves kiizdelem végigharcoldsdt."

A habort menetében jelentds véltozdst hozott Olaszorszdg 1915-6s
hadba 1épése, az antant oldaldn. Az olasz magatartdst, a semlegesség fel-
addsdt az 1920-as évek tankonyveinek egy része mélyen elitélee. A késéb-
biekben azonban Réma fontos gazdasigi partnerré és a magyar revizios
torekvések legfontosabb kiilsé tdmogatdjéva vdlt, ezért a torténelemok-
tatdsban is keriilték az olasz politika éles kritizdldsdt. Romdnia 1916-os
hadba Iépését és Erdélybe val6 betdrését viszont kezdettdl hitszegésnek,
orvtdmaddsnak mindsitették a tankényvek. Szdmos kiadvany agy fogal-
mazott, hogy a romdn csapatok ,lényegében” hadiizenet nélkiil tortek
be Magyarorszdgra, csak néhdny munka pontositotta az dllitdst, hogy a

18  Unger: A torténelmi tudat, 118-119.; Katona: Szarajevétdl Trianonig, 36., 53.; Ember — Dé-
kdny: A magyar nemzet torténete, 140.; Marczinké: A legtijabb kor torténete, 131.

19 Avar — Gyulai: Magyarorszdg torténelme, 108.; Marczinké Ferenc — Palfi Jdnos: Magyarorszdg
torténete: kiilonds tekintettel a tdrsadalmi életre és intézményekre: a fitkozépiskolak VIIL. és
a lednykozépiskoldk VII-VIII. osztdlya szdmdra. Budapest, 1938. 194.
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romdnok a hadiizenet dtaddsit kovetden azonnal megkezdiék az eldre-
nyomuldst. A kdnyvek nagy elégtétellel dllapitottdk meg, hogy mindezért
a romdn kormdny megkapta a méltd biintetését, a Monarchia erdi, német
kozremikodéssel kiverték a tdimaddkat Erdélybdl és elfoglaltdk Bukares-
tet is.”

A haborus szerepvillaldsra vonatkozdan azzal is igyekeztek fenntartani
a jogos 6nvédelem mitoszdt, hogy felhivtdk a didkok figyelmét a Kézpon-
ti Hatalmak békekezdeményezéseire, hogy a katonai sikerek ellenére Bécs
és Berlin mdr 1916 végén békeajénlattal fordult az antanthoz, a nyugati
dllamok azonban hédité céljaik elérése érdekében folytattik a vérontdst.
Arrdl, hogy békeajdnlatban, feltételként az elfoglalt teriiletek jelents ré-
szének megtartdsa is szerepelt, a tankonyvek nem tettek emlitést. A Fe-
renc Jozsefet kévetd Gj uralkodd, IV. Kéroly 1917-ben djabb kisérletet
tett (Sixtus-levél), majd 1918-ban Andrdssy Gyula kiiliigyminiszter kez-
deményezett egyeztetést a kiilonbékérdl, az antant azonban nem akart
targyalni.”!

Az 1918 elején Woodrow Wilson amerikai elndk dltal meghirdetett
békeelveket a magyar kozoktatdsban kritikusan itélték meg. Egyes tan-
konyvek méltdnyoltdk a térekvést, hogy Wilson igazsigos békét szeretett
volna, de hangstlyoztdk, hogy ezt a gydztesek a gyakorlatban nem tartot-
tdk be. Mds kiadvdnyok mdr gy fogalmaztak, hogy a kiadott nyilatkozat
csak propagandacélokat szolgilt, hogy el8segitse a pacifista nézetek ter-
jedését, és elbizonytalanitsa a katondkat. Tobb kényv azonban elvi szin-
ten is timadta a nemzetiségek autonémidjinak bdvitését siirgetd wilsoni
elképzeléseket, mert abban a Monarchia és a torténelmi Magyarorszig
szétdaraboldsdnak veszélyér ldccdk.?

Miutdn a tantervek a torténelemoktatds feladatdva tették, hogy emel-
je ki az orszdg minden virakozdst meghalad6 hdborus eréfeszitéseit és a
magyar csapatok példa nélkiili vitézségét, meg kellett vélaszolni azt a kér-
dés, hogy akkor a Monarchia miért veszitette el a hdborit. A tankdnyvek
vélaszai részleteiben a valds tényezdket emeltek ki, kovetkeztetéseikben
azonban igyekeztek fenntartani a csaknem megnyert hdbort mitoszdt. A
kiadvinyok utaltak az OMM és Németorszdg anyagi kimeriilésére, a sze-

20  Lérénd: A magyar nemzet torténete, 149.; Domanovszky: Vildgtorténelem, 159.; Marczell —
Szegedi: Magyarorszdg torténete, 98.

21 Szabd: Magyarorszdg torténete, 137.; Ember: A magyar nemzet torténete, 167.; Marczinké —
Pélfi: Magyarorszdg torténete, 194.

22 Ujhédzy: A magyar nemzet oknyomozé térténelme, 315.; Bartos — Koch: Magyarorszdg torté-
nelme, 190.
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mélyi utdnpétlds és a hdbords nyersanyag hidnydra, a katondk elfdsuldsdra
és lappang6 békevdgydra. Mindezt szembedllitottdk azzal, hogy az USA
1917-es belépése nyomdn az antant kimerithetetlen erdtartalékokhoz,
friss csapatokhoz jelentds hadianyag-utdnpétlashoz jutott, aminek dontd
szerepe volt a késbbi gy6zelemben.*

Kiemelték azonban, hogy az antant jelentds tilereje és technikai f51é-
nye ellenére a Kézponti Hatalmak csapatai még 1918-ban is ellendrzésiik
alatt tartottdk a fronthelyzetet. Az osztrak—magyar és német erdk legyz-
ték Szerbidt, Romdnidt, megszdlltdk a Balkdn nagy részét, a nyugati és a
déli fronton is az ellenség teriiletén dllak. A hdborit tehdt nem a haderd
— hanem a hdtorszdg veszitette el. Az elhz6dé kiizdelem komoly élelmi-
szer- és iparcikkhidnyt, stlyos megélhetési gondokat okozott Kézponti
Hatalmak orszdgaiban, amit az elharapézé tizérkedés és uzsora tett még
sulyosabbd. A nagy veszteségek okozta kidbrdndultsdg, az elldtatlansdg
miatti elégedetlenség, a foldosztds utdni vdgy és a politikai reformok ko-
vetelése a magyar tirsadalom egy jelentds részét is eltdvolitotta a hazafias
céloktsl. >

A hébords mordl leromboldsa terén jelentds szerepet jdtszott a nyuga-
ti liberdlis eszmék terjedése, az ellenzéki pdrtok hdbordellenes, pacifista
propaganddja, illetve az orosz fogsdgbdl hazatérd, forradalmi nézeteket
terjesztd bolsevikok megjelenése. Egyre aktivabb politikai aknamunkdt
végeztek a nemzetiségek is. A magyar tdrsadalom Osszetartdsdt és elszdnt-
sdgdt nagyban gyengitette a vilasztdjog kiterjesztése koriil kialakult po-
litikai kiizdelem. Tisza kovetkezetesen elutasitotta az ellenzék 4ltal szor-
galmazott dltalinos vélasztéjog bevezetését. A kirdly azonban a hdborus
erbfeszitésekre tekintettel maga is szitkségesnek ldtta a jogkor bévitését.
Tiszdnak ezért tévoznia kellett a kormdny élérél, a hatalomra keriil8 el-
lenzéki erék viszont nem tudtak drrd lenni a kialakul krizishelyzeten.”

A tankdnyvek elismerték, hogy az antant novekvé nyomdsa folytdn
1918 oktéberében a fronthelyzet mér tarthatatlannd vale. A Szaloniki
térségében lezajlé francia partraszdllis utdn a bolgdrok arcvonala osz-
szeomlott. Nyugaton, a németek mdr nem tudtdk feltartéztatni a jelentds
technikai folényben harcold antant csapatokat. A Monarchia hadvezetése
pedig, miutdn a Piavénél inditott tdmadds dsszeomlott, kénytelen volt

23 Csoka: Magyarorszdg torténelme, 149., Jdszai — Balanyi: Magyarorszdg torténelme, 1933.
200.; Madai: Magyarorszdg torténelme, 147.

24  Katona: Szarajevérdl Trianonig, 36.; Janossy — Varga: A legtjabb kor térténete, 169.

25 Ujhédzy: A magyar nemzet oknyomozé térténelme, 318-319.; Marczell — Szegedi: Magyaror-
szdg torténete, 103.
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fegyversziinetet kérni. Az oktatds sordn azonban mindennek f6 okaként
a hdtorszdgi dllapotokat nevezték meg. A tankonyvekben felsorolt ténye-
28k kétségteleniil komoly befolydst gyakoroltak a helyzet alakuldsdra, de
mindez egyben a felel8sok kijelolésére is szolgalt. A kiadvdnyok azt sugall-
tdk, hogy a hdborus vereség a hitét vesztd lakossdg, a terjedd liberdlis és
demokrata eszmék, az ellenzéki pdrtok, a nemzetiségek és bizonyos zsid6
kereskedelmi és pénziigyi korok szdmldjdra irhatd.”

Orszégvesztd forradalmak

Az 1920-as években kiadott tankdnyvek még jorészt az elvesztett hd-
bort természetes kovetkezményének tekintették a polgdri demokratikus
forradalom kirobbandsét. Az 1930-as években megjelent kiadvanyok mdr
inkabb tervszer(i hatalomdatvételrdl beszéleek, melyet Kdrolyi Mihaly libe-
ralis partja, a polgdri radikalisok és a szocidldemokratdk hajtottak végre, és
amely a belsd rend felbomlasdval, a kdzigazgatds széthulldsdval jart egyiite.
A 1L vilighibord idején még elitélébb hangot hasznaltak. Osszemosva a
liberélis, a radikélis demokrata, a szocialista és kommunista eréket, az (j
hatalom szerepl8it nemzetellenes, felforgaté elemek gyiilekezetének mi-
nésitették, melynek legfébb célja az alkotmdnyos intézményrendszer és
a polgdri értékrend elpusztitdsa. Ezzel egyértelmtien arra utaltak, hogy
az aktudlis viszonyok kozott a fenndllé hatalom kiket tekint a rendszer
ellenségének.””

Kirolyi befolydsdnak erdsodését a tankonyvek a tdrsadalom békevd-
gydval magyardztdk. Egyes kiadvanyok szerint Kdrolyi maga is azt hitte,
hogy kiilfoldi kapcsolatai és kozismert pacifizmusa révén van esélye az an-
tanttal valé megegyezésre, és kovetkezetes békepolitikdval meg tudja vé-
deni az orszdgot. Mds munkdk a békeigéretet iires politikai demagdgidnak
tekintették, dllitva, hogy a forradalmi erék valédi célja a térténelmi dllam,
a keresztény egyhdz és tekintély leromboldsa volt. Ennek alternativdjaként
jelent meg az oktatdsban Tisza Istvdn alakja. Szdmos tankonyvben szere-
pelt, hogy a keménykezii politikus helyredllithatta volna a belsé rendet,
és megmenthette volna az orszdgot, ezért tartottak t8le a forradalmdrok.

26 Ember — Dékdny: A magyar nemzet torténete, 141.; Marczinké — Pélfi: Magyarorszdg torténe-
te, 194.

27 Unger: A torténelmi tudat, 120-121., Katona: Szarajevérdl Trianonig, 50.; Szab6: Magyaror-
szdg torténete, 138.; Marczinké: A legtijabb kor torténete, 132.
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Tisza megolése alapul szolgilt az egész polgdri demokratikus 4dtalakulds
elitélésére.?

Az 4 hatalom legnagyobb biineként a tankdnyvek a haderd lefegy-
verzését nevezték meg. Nagy hangsullyal tirgyaltdk, hogy a forradalmi
kormdny nem tett kisérletet a fegyveres 6nvédelemre. A legtobb kiadvany
gy fogalmazott, hogy feloszlattdk a haderdt, ami nem felelt meg a va-
l6sdgnak, hiszen az 1j kormdny az 5 leghatalabb évfolyamot, a hivatdsos
tiszteket és altiszteket fegyverben kivanta tartani. Tény viszont, hogy nem
torténtek hatékony 1épések a hatdrok védelmére, és utasitdst adtak ki,
hogy az antant haderdkkel szemben senki se fejtsen ki ellendlldst. A tan-
konyvek tobbsége Karolyit okolta a leszerelésért, mig egyes kiadvdnyok
ezt Linder Béla hadiigyminiszter szdmldjdra irtdk. Az egyetlen munkdban
sem szerepelt, hogy az 1918. november 7-i leszerelési rendeletet Friedrich
Istvan dllamtitkdr adta ki, aki késébbi szerepe révén a tankonyvekben
pozitiv megitéléssel keriilt emlitésre.”

Ugyancsak kevés helyen, csupdn az 1920-as évek néhdny kiadvinyd-
ban emlitették, hogy a frontkatondk egy része rend és fegyelem nélkiil
0z6nlote haza, ezek lefegyverzése tehdt indokolt volt. A kés8bbiekben ez
a differencidlt megkozelités elmaradt, és az oktatds sordn azt sugallték,
hogy a haderd, megfeleld vezetés mellett képes lett volna megvédeni a
torténelmi hatdrokat, amit csak a kormdny ,hazadruldssal felérd pacifiz-
musa’ akaddlyozott meg. Hasonléképpen elitélték a Kdrolyi 4ltal Belg-
rddban megkdtott katonai konvenciét, amely a padovai fegyversziineti
egyezménynél sokkal stlyosabb feltételeket tartalmazott, és jelentds te-
riilletek dtengedését irta elé. Sok helyen ezt a forradalmi erék binének
mindsitik, csak néhdny tankényv emlitette meg, hogy a magyar kormany
kényszerhelyzetben volt.*

Kirolyi személyét egyes tankonyvek éles kritikdval illették, tehetségte-
len, alkalmatlan, de nagy ambiciékkal rendelkezd politikusként jellemez-
ték. A kiadvinyok tobbsége azonban inkdbb csak erélytelen, tehetetlen,
tekintély nélkiili figuraként mutatta be, aki csupdn uszott az 4rral, mert a
koriilotte polgdri liberdlis és radikélis csoportok teljesen stlytalanok vol-
tak a kozéletben. Az irdnyitdst a szocialista és kommunista erdk, a mun-

28  Katona: Szarajevérdl Trianonig, 37.; Unger: A torténelmi tudat, 106-107.; Takdts Gydrgy: A
magyar nemzet torténete. Budapest, 1921. 191.; Madai: Magyarorszdg torténelme, 147.

29  Révész Tamds: Nem akartak katondt ldtni? Budapest, 2019. 102-103.; Koch — Németh: Vildg-
torténet, 148.; Marczinké — Palfi: Magyarorszdg torténete, 194.

30  Takdts: A magyar nemzet torténete, 191.; Marczinké — Palfi — Virady — Dékdny: Magyaror-
szag torténete, 80.
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kis- és katonatandcsok ragadtédk magukhoz. Karolyi bukdsihoz a végsd
l6kést az antant Gjabb teriileti kdvetelése adta meg, aminek teljesitését
az dllamfé mdr nem vallalta, és formdlisan is 4tadta a hatalmat a szoci-
dldemokratidknak. Néhdny helyen az szerepelt, hogy Kun Béldra testdlta
a hatalmat, amivel a szerzdk a két forradalom kézotti szoros kapcsolatot
probaltdk bizonyitani.?!

A Tandcskoztrsasdg vords poszténak szdmitott a Horthy-korszak
kozoktatdsiban, és a legélesebb elitélésben részesiilt. Az 1920-as évek
tankonyveiben f8ként a hatalomgyakorlds sordn alkalmazott terrort
hangstlyoztdk. A korszak mdsodik felében mar a szocialista forradalom
rendszerszint( elitélése is megfogalmazédott. Az okrtatds sordn kiemelték
a magyar dllamfejlédéstdl idegen, szovjet-orosz mintdja politikai rendszer
bevezetését, amely lerombolt minden kordbban elfogadott értéket, nor-
mit, szokdst. Néhdny kiadvdny utalt a tandcskormdny magdntulajdon-el-
lenes gazdasagpolitikdjdra is, ami a magyar tdrsadalom tbbségét stilyosan
érintette és szembeforditotta a diktatirdval. Mindez 6sszefiiggésben dllt a
fenndll6 rendszer antikommunista felfogdsdval és szovjetellenességével.*

A Voros Hadsereg tevékenységét dltaldban elismeréssel emliteteék. A
tankonyvek tobbsége kiemelte, hogy a proletdr haderdben ,,csak a vezetdk
és a zdszlok vorosek” a katondkat nemzeti érzés, a haza, a sziil6fold védelme
motivédlta. A csehek elleni siker kovdcsaként tobb kiadvdnyban szerepelt
Stromfeld Aurél neve, aki azon kevés, a Voros Hadseregben szolgalé magas
rangt tisztek kozé tartozott, aki ellen kés6bb eljdrast inditottak, bérton-
biintetésre és rangvesztésre itéltek. A hdborts vereség drnyékdban azonban
a szerz6k még Stromfeld sikereit is alkalmasnak ldttdk a hazaszeretet és a
katonaerények hangsilyozésra. A sikeresen indulé felvidéki hadjdrat ku-
darcdt a tankdnyvek az antant beavatkozdsédnak tulajdonitottdk, hogy Kun
Béla a pdrizsi Legfelsébb Tandcs fellépése nyomdn hivta vissza a csapatokat.
Azt mar nem emlitették, hogy Georges Clemenceau a tandcskormdny elis-
merését és a békekonferencidra valé meghivisdt kindlta cserébe.?

A tandcskormdny bukdsa utdni romdn megszélldst a tankényvek tobb-
sége a tatdrjirdshoz hasonlitotta. Ezzel kapcsolatban ellentmonddsosan

31  Ujhdzy: A magyar nemzet oknyomozé torténelme, 318-322.; Janossy — Varga: A legtjabb kor
torténelme, 170.

32 Unger: A torténelmi tudat, 248-249.; Takdts Gydrgy — Koczogh Andrds: Egyetemes torténe-
lem, III. Az Gjkor torténete a westfaliai békekotéstdl napjainkig. A gimndziumok és redliskoldk
VII. osztdlya szimdra. Budapest, 1924. 205.; Marczell — Szegedi: Magyarorszdg térténete, 104.

33  Katona: Szarajevétl Trianonig, 30.; Bartos — Koch: Magyarorszdg torténelme, 192-193.; J4-
szai Rezs6: Magyarorszdg torténete a mohdcsi vésztdl napjainkig: a kozépiskoldk IV. osztdlya.
szdmdra. Budapest, 1924. 128.
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jelent meg az antant hatalmak szerepe is. Egyes kiadvdnyok megallapi-
tottak, hogy a diktattira felszdmoldsa és a Vords Hadsereg lefegyverzése
érdekében a Nyugat tudomdsul vette az orszdg nagy részének romdnok
dltal t6rténd elfoglaldsat és kirabldsit. Mds munkdk inkébb arra helyez-
ték a hangsulyt, hogy a megszallok tdvozdsit az antant kényszeritette ki,
hosszabb huzavona utdn.*

Az 1920-as években csak egyes kiadvdnyok széltak a forradalmak ellen
szervezkedd nemzeti er8krdl. Elszértan bukkant fel Bethlen Istvdn, Teleki
Pil, Gombos Gyula neve, a bécsi ABC vagy a MOVE emlitése. Ritkdn
jelent meg a tankonyvekben a tandcskormannyal szembeni megmozdu-
ldsok és a févdrosi ellenforradalmi kisérletek emlitése, bar akik kitértek
erre, dltaldban eltdlozva éreékelték azokat. Néhdny mondatot dldoztak
csupdn a kényvek Karolyi Gyula Aradon, majd Szegeden miiksdé ellen-
forradalmi kormdnyra és arra, hogy ennek hadiigyminisztereként kezdte
meg Horthy Miklés a Nemzeti Hadsereg feldllitdsit. A korszak mdsodik
felében az ellenforradalmi fellépés lényegesen nagyobb hangsulyt kapott
a kozokratdsban, azt igazolva, hogy a keresztény, nemzeti erék nem kiilsé
tényez8knek koszonhetik, hogy hatalomra keriiltek, hanem azt legaldbb
részben maguk szerezték meg.?

Horthy és a Nemzeti Hadsereg legfébb érdemeként a tankonyvek azt
emlitették, hogy a magyar csapatok éllitottdk meg a romdnok terjeszkedé-
sét, megakaddlyozva, hogy az egész Dundntult elfoglaljdk. Néhdny kiad-
vény, dramatizélva a helyzetet Ggy fogalmazott, hogy Horthy, Lehdr Antal
és a székely hadosztly katondi a Rdbdndl elalltdk a megszallék utjde. Ez a
bedllitds egyszerre teremtett hési nimbuszt a Horthy mogott felsorakozé
erbknek, a Lehdr dltal képviselt legitimista tényez8knek és az Erdély el-
csatoldsa nyomdn magdra maradt székelységnek. A I1. vilighdboru idején
megjelent oktatdsi anyagokban jelentésen megndtt Horthy szerepe, akit
gyakran ,Otranto hése”-ként emlitettek. A tankdnyvek szerint Horthy
eredetileg a Tandcskoztdrsasdg megdontésére készilt, a francia katonai
hatésigok azonban megakadélyoztik, hogy timaddst inditson a févdros
ellen. Az érintett kiadvdnyok azt nem emlitették, hogy a Nemzeti Had-
sereg 1919 juliusdban is csak 2—-3000 f&vel rendelkezett, igy semmilyen
eredményt nem tudott volna elérni a Vorés Hadsereggel szemben.*

34  Takdts: A magyar nemzet torténete, 191.; Koch — Németh: Vildgtorténet, 148.; Madai: Ma-
gyarorszag torténelme, 147.

35  Katona: Szarajevétdl Trianonig, 39.; Vdradi: A magyar nemzet torténete, 119.; Varga: A ma-
gyar nemzet térténete, 95-97.

36 Domanovszky: Vildgtorténelem, 178.; Mesterhdzy: A magyar nemzet térténete, 85-86.
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A Tandcskoztdrsasdg bukdsa utdni hénapok torténései alig kaptak helyet
a tankonyvekben, legfeljebb néhdny mondat utalt a politikai konszoliddcié
lépéseire. Habsburg Jézsef a Friedrich-kormany a kiadvanyok 15-20%-
dban szerepel. Jozsef f6herceg ugyan tekintélyes kozéleti tényezd volt a Hor-
thy korszakban, 1919-es kormdnyz6i miikodése és Friedrich tevékenysége
azonban nem tartozott a rendszer dltal fontosnak tartott térténeti momen-
tumok kozé. Az 1920-as évek kiadvanyai Horthy budapesti bevonuldsdrdl
is csak sziikszaviian beszéltek, és legfeljebb annyit llapitottak meg, hogy a
févezér rendet teremtett a févarosban és ezzel szilird alapot biztositott egy
Uj politikai rendszer kiépitéséhez. Ehhez képest, a korszak masodik felében
megjelend tankonyvek jelentds része sokkal nagyobb hangsilyt adott az
eseménynek, nem egy szerz8 azt éllitotta, hogy Horthy szabaditotta fel a
févérost a kommunistdk és a romdnok elnyomadsa al6l.””

Az alkotmdnyossdg helyredllitdsa és az Gj politikai berendezkedés ki-
épitése kapesdn a tankonyvek csak néhdny kiragadott tényezdt emlitettek,
inkdbb csak elvek szintjén, konkrét adatok ismertetése nélkiil. Hangsu-
lyozték, hogy az 4j legitim hatalom megsemmisitette a forradalmak ide-
jén hozott jogszabdlyokat, és a koztdrsasdg dllamforma néhdny hénapos
fenndlldsa utdn ismét visszadllitotta a kirdlysdgot.”® A Tandcskoztdrsasdg
alatti tevékenység miatti szamonkérésrdl, az elkovetett biinsk , torvényes
tton valé megtorldsirdl”, csak néhdny, a II. vilighdbort iddszakdban
megjelend tankonyv tett emlitést. A legtobb kiadvdny kiemelte viszont
az alkotmdnyos kibontakozds elemeként, az dltaldnos és titkos, a ndkre is
kiterjedd valasztéjog bevezetését — holott a tankonyvek kiaddsdnak ide-
jén, ebbdl mdr komoly visszalépés tortént, a vélasztdsra jogosultak kore a
korszak folyamdn jelentdsen leszikiilt.”?

Nem kapott nagy teret az 1920-as kormdnyzévélasztds sem. Egyrészt,
mert ez Ohatatlanul felvetette volna a kirdly-kérdést, ami a korszak poli-
tikai elitjét élesen megosztotta. Mdsrészt, Horthy szerepét a tankonyvek
a kortdrs Magyarorszdgrol sz6l6 zéréfejezetben kiilén is méltattdk. Egyes,
f6ként katolikus iskolai tankonyvek a kormdnyz6-valasztdssal kapcsolat-
ban kiemelték, hogy Horthy ideiglenesen, a kirdly helyetteseként ldgja el

37  Sebestyén Julia: A magyar nemzet torténete a mohdcsi vésztdl napjainkig: a polgdri lednyisko-
lak IV. osztdlya szdmdra. Budapest, 1929. 116.; Mesterhdzy: A magyar nemzet tdrténete, 86.

38 Az 1918-1919-es forradalmak kordnak alkotmdnytdreéneti dctekintésée lasd: Miklos Péter:
A forradalmak kordnak éllama. 1918-1919. In: Szabé P4l Csaba (szerk.): A magyar édllam
torténete. 1711-2006. Szeged, 2010. 153-162.

39  Takdts: A magyar nemzet torténete, 191.; Marczinké — Palfi — Virady — Dékdny: Magyaror-
szdg torténete, 82.
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az 4llamféi feladatokat, Mds kiadvdnyok viszont teljes jogkort, szuverén
dllamf8ként mutattdk be a kormdnyzét. A korszak masodik felében, kii-
16ndsen a II. vildghdbord iddszakdban, mdr jelentésebb hangsillyal be-
széltek Horthyrdl. A Szent Istvan-i dllameszme hordozéjaként, az 1000
éves magyar llam helytart6jaként, az torténelmi alkotmdny és a nemzeti
hagyomdny legfébb &reként emlitették. Ez a bedllitds nemcsak a kiépiild
Horthy-kultuszt erdsitette, hanem egyben a modern fasiszta diktatirdk-
t6l valé elhatdroléddst is jelezte.

A trianoni béke — a masodik Mohdcs

A trianoni békeszerz8dés kiemelt figyelmet kapott a torténelemok-
tatdsban. A tankonyvek t6bb oldalon tdrgyaltdk a béke megsziiletésének
koriilményeit, és az elszenvedett gazdasigi, teriileti és népességvesztesé-
get. Minden kiadvany leszdgezte, hogy a trianoni szerz8dés igazsdgtalan,
erbvel kikényszeritett béke (,békeparancs”) volt. A dontés a magyar kor-
mény megkérdezése nélkiil, a valés néprajzi, gazdasigi viszonyok ismere-
tének hidnydban sziiletett. Az antant a vele egytittmikodd kis nemzeteket
kivédnta jutalmazni, melyek ezt kihaszndlva hamis adatokkal félrevezették
a béketeremtdket. A II. vildghdboru alatt kiadott tankényvek kiilonbséget
tettek a nyugati hatalmak magatartdsa kozote. Mig a francia torekvése-
ket nyiltan magyarellenesnek mindsitették, a brit és amerikai dlldspontot
mérsékeltebbnek, megértébbnek értékelték, amiben a magyar kiilpolitika
aktudlis szempontjai is szerepet jdtszottak.*!

A békekotés kapesdn a torténelemoktatis elsésorban Apponyi Albert
személyét emelte ki, akit tobb kiadvdny a ,nemzet legnagyobb fia’-ként
aposztrofélt.* A békekonferencidn elmondott beszédérdl szinte minden
tankdnyv megemlékezett. Hangsulyoztédk, hogy Apponyi a magyar dllam
sok évszdzados torténelmi szerepére, az Eurépa és a nyugati kultdra vé-
delmében tett magyar erdfeszitésekre hivatkozva kért igazsigos dontést

40  Unger: A torténelmi tudat, 251.; Szabd: Magyarorszdg torténete, 138.; Marczell — Szegedi:
Magyarorszdg torténete, 105., 161.

41 Lérédnd: A magyar nemzet tdrténete, 152-155.; Kontraszty Dezsé — Tihanyi Béla: Egyetemes
torténelem gimndziumok, redlgimndziumok és redliskoldk VII. osztdlya szdimdra. Budapest,
1930. 105-106.; Varga: A magyar nemzet torténete, 99.

42 Apponyi Albert kultuszdnak elsé (hivatalos, dllami) megnyilvanuldsai médr kézvetleniik 1933.
évi haldla utdn jelentkeztek. V6. Miklés Péter: Gréf Apponyi Albert haldla és temetése. Belve-
dere Meridionale, 20. évf. (2008) 3—4. sz. 4—16.
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a hatdrok kijelolése kérdésében, és a wilsoni elvek alapjdn népszavazist
sirgetett a vegyes lakossdgu teriiletek hovatartozdsa tigyében. Egyes kiad-
vanyok szerint Apponyi felszdlaldsa nagy hatdst gyakorolt az antant kép-
viselbire, a déntésen azonban mdr nem akartak valtoztatni.*?

A békeszerz3dés aldirdsdt emlitve a tankonyvek egyrészt azt emelték ki,
hogy a dontés igazsdgtalansdga és stlyos kovetkezményei ellenére a ma-
gyar kormdny el8tt nem volt alternativa, a diktdtumot el kellett fogadni.*
Masrészt, szamos kiadvdny jelezte, hogy Magyarorszdg kinyilvénitotta az
egyet nem értését, a nemzetgyilés hivatalos dlldsfoglaldsban tiltakozott,
és alig akadt kormdnytag, aki véllalta, hogy aldirja a dokumentumot.”

A kiadvdnyok egy része bévebb terjedelemben (2—4 oldal), részlete-
sen is beszdmolt a békeszerz8dés eldirdsairdl, a teriileti, gazdasdgi, kultu-
rdlis és a népességveszteségrdl, a jovatételrdl, a katonai korldtozdsokrdl.
Utaltak az ezzel osszefliggd kovetkezményekre, a gazdasdgi vdlsdgra, az
infliciéra, a munkanélkiiliségre, a megélhetési nehézségekre. Kiemelték,
hogy t6bb mint 3 millié6 magyar keriilt idegen uralom al4, ahol diszkrimi-
nativ médon bdnnak veliik. Szimos tankényv kiemelte, hogy a korabbi
gazdasdgi egységek Otletszerli szétdaraboldsa az egész régié ndvekedését
akaddlyozta, és hogy a legfontosabb békeelv, a nemzetek 6nrendelkezési
joga nem valdsult meg, igy éles etnikai konfliktusok jelentkeztek, melyek
az egész térség békéjét és stabilitdsdt fenyegetik.

Trianon raciondlis érvekkel val6 elutasitisa mellett a legtobb tankonyv
(a tantervi el8irdsnak megfelel6en) erds érzelmi rihatdst igyekezett gyako-
rolni. A kézoktatds Trianont sokkal nagyobb katasztréfaként kezelte, mint
a vildghdboru elvesztését és annak személyi dldozatait. A hdborus vereséget,
a stlyos veszteségeket a dolgok logikus kovetkezményeként éllitottak be,
melyet a hésmitosz bizonyos mértékben ellenstlyozott, a békeszerz8dést
példdtlan igazsigtalansdgként mutattdk be. A diktdtumot az 1000 éves ma-
gyar torténelem legstilyosabb csapdsdnak nevezték, amely pusztitébb vol,
mint a tatdrjdrds, vagy a mohdcsi katasztréfa és a mdsfél évszdzados torok

43 Unger: A torténelmi tudat, 120-121.; Jdszai: Magyarorszdg torténete, 128.; Marczinké — Pélfi:
Magyarorszdg torténete, 197.

44 A trianoni béke recepcidtorténetének legutébbi, monografikus igényt 8sszefoglaldsa: Vizi
Ldszlé Tamds: A sérelmi politizdldstél a nemzeti dsszetartozdsig: Trianon, revizié, hatdrkérdés,
nemzetegyesités. 1920-2010. Budapest, 2016.

45  Ujhdzy: A magyar nemzet oknyomozé torténelme, 328.; Mesterhdzy: A magyar nemzet torté-
nete, 88.

46 Szabd: Magyarorszdg torténete, 138.; Marczinkd: A legdjabb kor torténete, 133.
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dalds.”

Az orszig szétdaraboldsdnak részbeni ellenstlyozdsaként emlitették
egyes kiadvanyok Sopron visszaszerzését, részben azzal a tanulsdggal, hogy
a fegyveres ellendllds alkalmas volt a népszavazds kikényszeritésére, a sza-
vazdson pedig még a nemzetiségi lakossdg is a magyar dllamot vélasztotta.
Ez a megkozelités azt a kovetkeztetést sugallta, hogy hasonlé médon miés
elcsatolt teriiletek megtartdsdra is lehetdség nyilt volna — ez azonban ti-
volt dllt a realitdsoktdl. Mdsrészt, a korszak mésodik felében tobb szerzd
is kiemelte, hogy Sopron tigyében a gydztes hatalmak koziil Olaszorszdg
a magyar 4llispontot timogatta, ami elsésorban a két vilighdbora kozotti
olasz orientdci6val dllt 8sszefiiggésben.®

A békediktdtummal szembeni kritika legf8bb érveként szdimos tan-
konyv kifejtette, hogy néhdny évvel az esemény utdn mdr a nyugati hatal-
mak is beldttdk, hogy a dontés elhibdzott volt. A revizié jogossdgdt vildg-
szerte elismerték és a nemzetkdzi sajté is indokoltnak nevezte a békeszer-
z6dés feliilvizsgdlatdt. Az 1920-as évek végén az olasz diplomdcia néhdny
ilyen megnyilvdnuldsa, vagy Lord Rothermere ,Igazsigot Magyarorszdg-
nak” sajtokampdnya ugyan aldtdmasztani litszott ezeket a kijelentéseket,
mindez azonban kordntsem jelentette a magyar revizids torekvések széles
kord elfogaddsdt vagy tdmogatdsdt.”

A vildghaborut, a forradalmakat és a trianoni békét bemutaté tan-
anyag zdrdsa mindeniitt a magyar nemzet el6tt allé feladatok felvazols-
sdval tortént. Ennek kapcsdn nem torténelmi tanulsigokat vagy akeudlis
tennivalkat fogalmaztak meg, hanem csak a fennall6 rendszer térsadalmi
elvdrdsait soroltdk. A tankdnyvek szerint az istenfélelem, a régi hagyomai-
nyokra valé épitkezés, a lelkes hazafisdg, a tdrsadalmi osszetartds, a kitart4
munka és a fegyelmezett kotelességteljesités biztosithatja az orszdg és a
nemzet felemelkedését. Néhdny kiadvdny ennél konkrétabban fogalma-
zott. Emlitette az orszdg nemzetkozi megitélésének javitdsdt, a gazdasdgi
és szocidlis reform végrehajtdsdnak, illetve a nemzetiségi kérdés dcéreé-
kelésének sziikségességét. A témakort lezdré mondatok azonban nem a
szembenézést céloztik, hanem a fenndll6 rendszertdl reméle felemelkedés

igéretével igyekeztek lelkesiteni a didkokat.>

47  Katona: Szarajevétdl Trianonig, 53.; Ujhdzy: A magyar nemzet oknyomozé térténelme, 328.;
Rakosi: A magyar nemzet tdrténete, 164—165.

48  Marczinké — Palfi: Magyarorszdg torténete, 197.; Mesterhdzy: A magyar nemzet torténete, 88.

49 Ujhdzy: A magyar nemzet oknyomozd torténelme, 328.; Ember: A magyar nemzet torténete, 172.

50  Unger: A torténelmi tudat, 104-105.; Takdts: A magyar nemzet torténete, 191.; Marczinké:
A legtijabb kor térténete, 133.
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EGY KETSZER MEGSZUNTETETT ISKOLA

A SZEKELYKERESZTURI POLGARI LEANYISKOLA
TORTENETE.
1906-1921 ES 1940-1944.

Székelykeresztir a 19-20. szazad fordul6jin

Székelykeresztir nagykozség, a réla elnevezett jards kozpontja, 1883-
ban jott létre, hdrom 6sszeépiilt telepiilés — Kereszttir véros, Keresztarfal-
va és Timafalva — kozigazgatasi egyesiilésével.! Udvarhely virmegyében
taldlhatd, 26 kilométerre a megyekozponttdl. Az 1910-es népszamlalds
szerint 3886 lakosa koziil 1965 reformdtus, 925 unitdrius, 745 rémai
katolikus, néhdny némettdl és zsidétdl eltekintve szinmagyar helység.
Nemcsak a térségnek, a Gagy, a Nyiké és a Kiikiill§ mentének a vonzds-
korzete, hanem az erdélyi unitdriusok székelyfoldi kozpontja is egyben.
Lakosainak t6bbsége foldmivelésbdl, dllattenyésztésbdl és haziiparbdl éle
abban az id6ben. Mindhdrom egyhdz, és az dllam is tartott fenn elemi
népiskoldt. Unitdrius gimndziumdt 1793-ban alapitottdk. A kiegyezés
utdn 1868-ban meghozott népoktatdsi torvény husz dllami tanitokép-
z6-intézet feldllitdsdt rendelte el. Eldszor arrdl sziiletett dontés, hogy az
egyik Székelyfoldon lesz, majd elsésorban unitdrius térségi kozpont jelle-
ge miatt, Székelykeresztron létesitették azt. A vdrosban Filharmonikus
Térsasdg, Polgdri Zenekar, Jétékonycéli Néegylet ill. Tarsaskor, Polgari
Olvasékor, Casino, Mikedvel4 Tarsulat mikodott, szinhazi eléaddsokat
tartottak, hetilap jelent meg.

1 Székelykeresztir tdrténetérdl bévebben Orbdn Janos: Székelykereszttr torténete. Kolozsvér,
1943. (Reprint kiaddsa Kunszentmiklés, 2015.), Kdsa Csaba (szerk.): Vélogatds Székelykeresz-
tr helytdrténeti irodalmédbdl. Ipar-, mez8gazdasdg-, tdrsadalom- és iskolatorténet. Kunszent-
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A polgiri lednyiskola megalapitisa

A fentiek mellett nem véletlen, hogy Székelykeresztron és kornyékén
igény jelentkezett egy, az elemi iskoldn feliil nevel§ lednyiskola létesitésé-
re. Elsésorban azért, mert a sziilék nem szivesen engedték el 1012 éves
lednygyermekiiket Székelyudvarhelyre, ahol rdaddsul a megélhetési kolt-
ségek is magasabbak voltak, mint helyben. Az els sikertelen prébalkozis
1862-ben tortént. 1906-ban Ujvdri Mihdly, a tanitéképzé igazgatéja dllt a
szervezés élére. Mdrcius 20-dn felhivést intézett a véros és a kornyék ma-
gasabb muiveltségre torekvd polgirsigihoz, timogatist kérve a tervbe vett
és elékészitett nyilvdnos jellegli magdniskola létesitéséhez.” Egyrészt ado-
mdnyozdkat keresett, mdsrészt olyan sziil6ket, akik mdr akkor, aldirdsukkal
vallaltdk, hogy az iskola feldllitdsa esetén a szeptembertdl indulé elsd és har-
madik osztdlyba beiratjdk lednygyermekeiket és fizetni fogjék a tandijat. A
felhivas hatdsdra mércius 31-ig tizenheten iratkoztak be, és remény ldtszott
a 3040 f8s induld 1étszdm eléréséhez.? A sziikséges tdmogatds osszegytl,
az intézmény ingyenes elhelyezést kapott az dllami elemi iskoldban és a re-
formdtus egyhdzkozség régi iskolaépiiletében, igy a magyar kirdlyi vallds- és
kozokratdstigyi miniszter augusztus 3-4n kelt leiratdval megadta az engedélyt
a megnyitdséhoz. A j6 hirt a Székelykeresztiir cimi helyi lapban hozta nyil-
vanossdgra Lendvay Gabriella, a polgdri lednyiskola tulajdonosa és vezetdje.*
A kezdd évben elsé és harmadik évfolyam indult, a tandri kar az igazgaté-
n6bél, Macskdssy Zoltdn és Dr. Szabé Emil dllami tanit6képzd intézeti, Dr.
Szolga Ferenc unitdrius f8gimndziumi tandrokbdl és a helybeli lelkészekbdl,
mint hitoktatokbdl allt. Ekkor kezdte el pedagdgusi palydjac Horvdth Lajos
késébbi igazgatd,” aki ,sziilévdrosa irdnt val6 szeretetbdl csekély dijért vallale
4lldst az 4j intézetnél az elsd legkiizdelmesebb évben.”

2 Ujvari Mihdly: Polgdri lednyiskola Székelykeresztiron. Székelykeresztar, 3. évf. (1906) 12.
sz. mércius 24. 2., Meindl Margit (szerk.): A székelykeresztiri dllamilag segélyezett kozségi
polgdri lednyiskola értesitéje az 1912-913. iskolai évrél. Székelykeresztur, é. n. [1913.] 3-5.

3 Uljvéri Mihdly]: A polgdri lednyiskola igye. Székelykeresztir, 3. évf. (1906) 13. sz. mércius 31.
2. A remény megalapozott volt, ugyanis a meghirdetett beiratkozdsi id8szakban 40-en jelentkez-
tek. A polgdri lednyiskola tanul6i. Székelykeresztdr, 3. évf. (1906) 36. sz. szeptember 8. 2.

4 Lendvay Gabriella: Polgdri lednyiskoldnk. Székelykeresztur, 3. évf. (1906) 34. sz. augusztus 25. 2.

5 Horviéth Lajos polgri lednyiskolai tandr, igazgatd, zeneszerzd és népdalgy(ijté 1883-ban sziile-
tett Székelykeresztiron. A székelyudvarhelyi reformétus kollégium elvégzése utdn sziildvdrosa
tanitoképzd intézetében, majd a budapesti Pacdagogiumban szerzett oklevelet.

6 A székelykereszttri dllamilag segélyezett kozségi polgdri lednyiskola értesitdje az 1912-913.
iskolai évrél, 6.
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1906. szeptember 9-én vasdrnap a templomozds utdn az igazgatond
az els6 tanévet a varosbdl és kornyékérdl sszegytile szép szdmu érdekldds
részvételével megnyitotta.” A tandrok munkdja — az akkori szokdsoknak
megfeleléen — nem meriilt ki a szorosan vett oktatdsban és nevelésben.
Részt kellett venni a kisvdros tdrsadalmi életében, elsésorban azokon a j6-
tékonysdgi rendezvényeken, melyek bevételei a polgéri iskola fenntartdsd-
hoz jarultak hozzd mindaddig, amig a hosszd tdvi fennmaraddst biztositd
dllamsegélyt meg nem kapta. A tandri karbdl egyediil Horvath Lajosnak
volt zenei miveltsége — & tartotta mindegyik évfolyamban az énekéra-
kat —, ezeken a misoros délutdnokon, esteken els@sorban 8 szerepelt no-
vendékeivel. Eleinte el6addsokat tartott, késébb zenei misorszimokban
lépett fel az iskola dalkardval. 1906. oktdber 29-én II. Rdkéczi Ferenc
hamvainak hazahozatala alkalméval rendezett hazafias tinnepségen Rdkd-
czi & a bujdosék cimmel tartott felolvasdst.® November 4-én az iparos- és
kereskedelmi ifjak onképzékorében a munkdrdl ismertette nézeteit.” A
Jétékonycélu Tarsaskor december 6-1 Osszejovetelén pedig eléaddsit ol-
vasta f6l." 1907. februdr 10-én a polgiri lednyiskola rendezett tdnccal
egybekotott misoros estélyt dologi kiaddsainak fedezésére. Két névendék
énekelt egy dalt a_jinos vitézb6l, amit Horvath Lajos kisért hegedtin."

Az els§ tanév — amelyben nyilvinos jelleget kapott a magdn polgdri
lednyiskola — a janius 21-i évzdré tinnepéllyel fejez8dote be. Id8kdzben
mozgalom indult az intézmény 4llamositdsa érdekében. Tekintélyes hely-
béli férfiak nyile levélben kéreék a képviselStestiiletet, jelentse ki, hogy a
kovetkezd tanévben a négy osztdlyossd boviild intézetet tdimogatni nem
tudja, ezért kérje a f6ispdnt és a virmegye torvényhatdsigi bizottsdgdt,
kezdeményezzék a magyar kirdlyi minisztériumndl annak dllamositdsét.
Amennyiben ezt a koltségvetés nem tenné lehetdvé, akkor rendeljen ki
két tanerdt a tantigyi hatdsdg, és nevezze ki Lendvay Gabrielldt és Hor-
véth Lajost a jelenlegi magdniskoldba rendes tandrnak.'? Azaz az dllam
biztositsa a fizetésiiket. A kérést azonban csak 1908 szeptemberétdl tel-

7 A székelykeresztari polgdri lednyiskola évmegnyité tinnepélyérdl. Székelykeresztdr, 3. évf.
(1906) 36. sz. szeptember 22. 3.

8 A helybeli polg. lednyiskola Rékdczi-emlékiinnepe. Székelykeresztir, 3. évf. (1906) 43. sz.
oktdber 27. 3.

9 Az iparos- és kereskedelmi ifjak énképzdkore. Székelykereszttr, 3. évf. (1906) 44. sz. novem-
ber 3. 2.

10 A helybeli ,J6tékonycélt tdrsaskdr”. Székelykeresztar, 3. évf. (1906) 49. sz. december 8. 2.

11 A helybeli magdn polgdri lednyiskola. Székelykeresztur, 4. évf. (1907) 5. sz. februdr 2. 3.

12 Ujvari Mihély: Mozgalom a helybeli nyilvédnos jellegli magén polgéri lednyiskola dllamositdsa
érdekében. Székelykeresztur, 4. évf. (1907) 22. sz. junius 1. 1.
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jesitette a kormdny, ettdl az idéponttdl lett a lednyiskola dllamilag se-
gélyezett kozségi iskola. Horvdth Lajos a mdsodik évet feltehetSleg mar
nem tudta jelképes dijazdsért vallalni, vagy csak 1907 nyarin még nem
volt kildtds az dllami segitségre, palydjit az orszdg mésik végén folytatta, a
Somogy virmegyei Csurgdn.

Az 1907-1908-as tanév kezdetén mdr négy osztillyal indult az iskola.
A tandri kar kibéviilt, az igazgaténén és a hittandrokon kiviil Pasndry
Gy6z8, Macskdssy Zoltdn, Csiky Istvdn, Dr. Szabé Emil, Waydn Kiroly,
Dr. Szolga Ferenc, Lérinczy Géza és Fogarasy Géza alkottdk. Munkdjukat
inkdbb lelkesedébél, mint a csekély tiszteletdijért végezték.

Azonban, mint fent emlitettiik, az 1908-1909-es tanév kezdetére a
székelykeresztari polgdri lednyiskola anyagi helyzete rendezddott. Ujvé-
ri Mihdly tanitéképezdei igazgat6 elndklete alatt megalakult az els is-
kolaszék is. Tagjai Lendvay Gabriella igazgatondn kiviil a helyi kozélet ve-
zet$ férfijai lettek: Ajvész Kristof kereskedd, Jaeger E Jozsef gy6gyszerész,
Gdlfty Kdlmdn f8szolgabird, Pap Mézes unitdrius f6gimndziumi tandr,
Jakabhdzy Samu felel8s szerkesztd, Jakabhdzy Gdbor jegyz8, Dr. Lengyel
Arpéd orvos, Orbdn Jdnos rémai katolikus plébdnos, Kardcson Istvan re-
formdtus lelkész, Lérinczi Istvdn unitdrius esperes, Balint Ddniel és Récz
Lajos asztalosok, Csoma J6zsef, Patakfalvi J6zsef, Csiki Kdroly, Nagy Elek
kozségi tandcsosok lettek. Igy taldn nem véletlen, hogy Horvith Lajos
hazament, s folytatta munkajat.

Az intézmény elsé éveirdl, a tandri karnak a helyi tdrsadalmi életben
val6 részvételérél bévebb informdciéval nem rendelkeziink, ugyanis a
Székelykeresztiir cimii helyi lap 1907 nyardt6l 1908 végéig sziineteltette
megjelenését, és az elsé értesitd az 1912—1913-as tanévre keriilt kiaddsra.

Feltehetbleg ebben az idben a tantestiilet legfontosabb feladata a ta-
nitds mellett az iskola anyagi biztonsdgdnak megszildrditdsa, és megfele-
16 szdmu beiratkozé didk biztositdsa volt a kisvdrosbdl és a kornyékbeli
falvakbél. Ennek érdekében a lednyiskola a kiaddsainak fedezésére 1909.
dprilis 3-dn Bélint Ddniel nagytermében miisoros estélyt rendezett. Az
eléadds rész egyik darabja a Kirdlykisasszony cimi daljaték volt, melynek
zenéjét a helyi lap tuddsitdsa szerint Horvéth Lajos zenetandr szerezte."
Lendvay Gabriella igazgatén61909-ben férjhez ment s megvalt az inté-
zettSl. Helyét egy évig Kardcson Juliska toltotte be, akit Meindl Margit
kovetett.

13 Székelykeresztir, 5. évf. (1909) 14. sz. 4prilis 3. 3.
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A polgiri lednyiskola békeévei

Az 1909-1910-es tanév folyamdn Horvath Lajost kinevezték az 4lla-
milag segélyezett kozségi polgdri lednyiskola igazgatShelyettesévé. A saj-
téban megjelent 1910-1911-es iskolai évre sz6l6 beiratkozdsi felhivést
miér 8 tette kozzé az j tisztségében.' Ebben az iddszakban rendezédott
az iskola elhelyezésének az iigye is. Ataddsra keriilt a tanitéképzd Gj, mo-
dern palotdja, és a régi helyére — a jelenlegi Polgdrmesteri Hivatal épii-
letébe — 1911. 4prilis 1-jén bekoltozhetett a lednyiskola. Az intézmény
helyzete megszildrdult, az dllamsegély biztositotta a fenntartdsi koltségeit,
olyannyira, hogy az évek muldsdval a tandijat tobbszor is mérsékelni tud-
tdk. A tanuldk létszdma folyamatosan névekedett, 1912-ben hatvannyol-
can iratkoztak be.

Meindl Margit igazgaténén kiviil, aki németet, szépirdst, kézimun-
kit, héztartdst és egészségtant tanitott, hdrom rendes tanitéja volt az
iskoldnak. Kovdcs Margit magyar nyelvet, kézimunkdt, Pikay Erzsébet
szimtant, mértant, természetrajzot, vegytant, természettant, Horvith
Lajos foldrajzot, torténelmet, éneket, rajzot és torndt tanitott. A hdrom
hitoktaté kiegésziilt egy negyedikkel: Lérinczi Istvan unitdrius, Nagy La-
jos reformdtus és Orbdn Jdnos katolikus mellett Schwartz Mézes izraelita
kapcsolédott be a tanitdsba. Erdekes a tanuldk sziileinek foglalkozs sze-
rinti megoszldsa: 5 kozépbirtokos, 10 kisbirtokos, 3 gazdasdgi tisztviseld,
21 kisiparos, 1 kereskedelmi tisztviseld, 1 kereskedd vallalkozé, 2 pap, 13
tandr, tanitd, 12 egyéb értelmiségi.

A tanév végén kiadtdk az elsd értesitét. Ebben irta az igazgaténd, hogy
,jOl felszerelt intézetiink szimottevd kultirtényezévé lett Székelykeresz-
tir kozség életében. A vidéki sziil6k 6rommel kiildik gyermekeiket a sze-
rencsés viszonyokkal megdldott, ardnylag olcsé élelmezési elldtdst nydjtd
Székelykeresztirra.”"

A kovetkezd tanévben, 1913—14-ben a névendékek szdma az el8z6 évi
hatvannyolcrél nyolcvanhatra nétt. Ujdonsdgnak szamitott, hogy Hor-
vith Lajos ,zenekurzust” szervezett a tanuléinak. Kilencen vettek részt
rajta, kezdd és haladé csoport is volt. A nyilvdnos vizsgdt 1914. janius

14 A székelykereszrari 4ll. s. kdzségi polgdri lednyiskoldba... Székelykeresztir, 6. évf. (1910) 32.
sz. augusztus 6. 3.

15 A székelykeresztdri dllamilag segélyezett kozségi polgdri lednyiskola értesit8je az 1912-913.
iskolai évrél, 7-8.
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21-én tartottdk meg, Mihalik Jézsef tandrnak, a Székelykereszturi Filhar-
monikusok elnokének vezetésével. A névendékek elméletbdl, zongordzis
modszertandbdl feleltek, majd kotelezd és szabadon vilasztott zongora-
darabokat jétszottak el. Az eseményrdl a helyi Gjsdg hosszas tudésitisban
szdmolt be olvaséinak. ,,A zenekurzust Horvdth Lajos vezette és miként a
felmutatott eredménybdl kivildglott, valéban kit(ind rdtermettséggel és a
modszeres tanitdsnak legjobban alkalmazott formdjdval [...] A vizsgdlat
nagyon jé eredménye a jé vezetésre és a novendékek szorgalmdra mutat,
valamint arra is, hogy ez a zenekurzus egy kiilonosen bevilt intézmény,
hovd mindenkinek ajinlatos zenét tanulni gyermekét beiratni [...] gratu-
ldlunk a vezetd tandrnak és a polgdri lednyiskoldnak.”!®

A Nagy Hibort éveiben

Sajnos, a székelykereszturi polgdri lednyiskola boldog békeévei hamar
véget értek. A hdboru kitorése utdn, 1914. augusztus 1-jén Horvath La-
jost, a tantestiilet egyetlen férfitagjit behivtdk katondnak. Mivel testalkata
nem volt éppen dalids, tornatandri képesitése ellenére a regimentorvos
megdllapitotta, hogy testi gyongeség miatt nehezebb munkdra kozéptd-
von alkalmatlan. Ertehetd is, hogy negyvenhét kil6s stlyaval nem vartdk
el t8le a negyvennégy kilogrammos hadifelszerelés cipelését. Ezért kony-
nyitett szolgdlatra osztottdk be, vagyis a székelyudvarhelyi laktanydban
kellett irodai munkdt végeznie. Emellett verseket és katonanétdkat irt.
A székelykeresztari lap 1914. évi utols6 szdmdban tizent ismerdseinek,
bardtainak, hogy Székelyek a vilighdboriiban cimmel janudrban huszon-
ot haborus kolteményt tartalmazé kotetet fog kiadni. A tiszta jovedelem
10%-4t vordskeresztnek, mésik 10%-4t pedig a Székelykeresztiron feldl-
litand6 Petdfi emlékedbla-alap gyarapitdsdra ajinlotta fol. Kérte székely
testvéreit, minél tobben fizessenek el§ a konyvre. A kotet meg is jelent,
Horvith Lajos kozlegény kiaddsdban, autégrammijdval elldtva, szimozott
példanyokban.'” Az igért 25 kolteményhez képest rdadds is keriile bele:
Vildghdborii a vilighékéért cimmel versbe szedett — alcime szerint — Eletfi-
lozéfia. A kiadviny sikerességérdl informdaciénk nincs, ismertetést, kri-
tikdt nem taldltunk rola. A kotetbe valogatott versek egy részét meg is

16 Zenevizsga. Székelykeresztir, 10. évf. (1914) 26. sz. janius 27. 2.
17 Horvith Lajos: Székelyek a vildghdbortban. Székelyudvarhely, 1915.
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zenésitette, vagy mdr 1étez népdalok dallamdra irta azokat, igy sziilettek
katonandtdi. Egységének, a csdszdri és kiralyi 82. (székelyudvarhelyi) gya-
logezrednek is irt egy indulét. Els6 versszaka ,Masiroz a 82-es ezred, /
Abban megy az egész székely nemzet, / Dicséségért mennek a harctérre, /
Fényt hozni a székely-magyar névre.” Az Engem hivnak Fébidn Pistdnak.
/ El akarnak vinni katondnak kezdetd népdal dallamdra kellett énekelni.
Katonatdrsai korében sikert aratott. Feleségének irt levelében igy szimolt
be errdl: ,Ez a dolog sikeriilt. Igazin mondhatom a komisz baka sorbél
egészen kiemelt. A sz6 teljes értelmében tinnepelt katona lettem. A sza-
kécs kivdléan mér nekem a mendzsibél, a kozlegények bizonyos babonds
tisztelettel rajonganak koriil, a kapitinyom, egy roppant szigorti ember
nagyon kedvel [...] A nétdmat az egész ezred tudja mar. Erdekes azt halla-
ni. Tegnap és a napokban kimentem a vdrosba. Csak gy dagadt a keblem,
hogy vérosszerte minden kaszdrny4bdél kihallatszik a n6tdm: Isten veled...
Hazajoviink!... Osszefontam a karjaimat s gy éreztem mintha konny
volna a szememben.”"® Az indulé valamennyire elterjedhetett, ugyanis a
sajtéban megtalaltuk egy véltozatdt: ,Masiroz a népfelkeld ezred, / Abban
megy az egész székely nemzet, / Dicsdségért mennek a harctérre, /Fényt
hozni a székely-magyar névre.”"” Az egyetlen kiilonbség a 12 versszakbél
az els6 sorban taldlhatd, a 82-es szdt cserélték ki népfelkeldre, feltehetdleg
azért, hogy bédrhol a sajdt egységiikre alkalmazhassik. A lap nem nevezte
meg pontosan az alakulatot, minddssze annyit irt, hogy a kivétel nélkiil
székelyekbdl allé 2. tdpzdszldalj 2. szdzaddnak a sajét szerzemény( harci
daldt tették kozzé.

Nincs adatunk Horvdth Lajos katonaéletének tovdbbi epizddjairdl,
azt sem tudjuk, késébb hol szolgilt, volt-e a fronton?** Ami bizonyos,
1915. december 20-4n leszerelték. Igy 1916-ban tjra a polgari leanyisko-
léban tanitott, ahol kinevezték igazgaténak.”!

Ebben az évben a romdn betorés és a megszallok eldli menekiilés oko-
zott nagy megrdzkddtatdst az intézmény életében. Mint ismeretes, 1916.
augusztus 27-én Romdnia — eldrulva addigi szovetségeseit, igy a Monar-

18  Horvith Lajos 1914. augusztus 20-i keltezésti levele Dréga Kicsi Feleségem! megszolitdssal. A
csaldd tulajdondban.

19 A székelyek harci dala. Dundntdl, 4. évf. (1914) 279. sz. november 12. 3.

20 A Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Mizeum Hadtorténelmi Levéltdrdban
Horvith Lajosrél adatot nem taldlhaté, ugyanis az osztrak-magyar haderd 1850-1900 kozotti
magyarorszdgi sziiletést legénységi és tiszti dllomdnydra vonatkozd anyakonyvi nyilvantartdsai
a IL. vildghabor alatt megsemmisiiltek.

21 Székelykereszttri m. kir. 4ll. tanitoképz8-intézet. Személyi lap. Sz. Horvdth Lajos. 1940. szep-
tember 30. Hargita megyei Levéltdr 244. fond, 125. dosszié. 2.
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chidc is, titkos szerz8dést kotve az antanttal, hogy az dtdlldsére cserébe
megkapja Erdélyt — megtdmadta Magyarorszdgot. Csapatai a Prededlndl
4tlépték a hatdrt és betdrtek orszdgunkba. Mivel itt szinte egyéltalin nem
tartozkodott katonasdg, a romdn seregek viszonylag gyorsan nyomultak
elére. Szeptember 14-re a csekély létszdmd magyar katona szinte Szé-
kelykeresztarig hétrdlt, a szomszédos Nagygalambfalva melletti Magyarés
tet6n foglaltak el védelmi 4lldst. Szeptember 18-dn a romdnok bevonul-
tak Székelyudvarhelyre. Szeptember 20-a utdn a magyar csapatok a Far-
cdd-Décsfalva-Fiatfalva koriili hegyek vonaldn védekeztek, Székelykeresz-
tart mar nem sikeriilt a romdnoknak elfoglalni. A bet6rés utdn az erdélyi
kormdnybiztossdg elrendelte tizenegy virmegyére a kiiiritést. Udvarhely
lakosai részére Jasz-Nagykun-Szolnok virmegye lett kijel6lve, de a tani-
t0képz8 Bajdn taldlt elhelyezést. A lednyiskola esetében nem taldltunk
adatokat sem a menekiilés és a visszatérés részleteirdl, sem az 1917-18-as
iskolai év lefolydsdr6l.”> Annyi bizonyos, hogy a beiratkozisi felhivdst a
helyi Gjsdgban tobbszor is kozzé tette Horvath Lajos igazgatd, és az 1918-
as tanév rendben elkezd8dote.?

A lednyiskola miikddése a romdn megszillds alatt

Nem sokkal késébb azonban kitért Budapesten a forradalomnak ne-
vezett ldzadds. Hatdsa egy nap késéssel Székelykereszttrra is elére. ,Mi-
kor az elsé forradalmi vonat megérkezett, 6t-hat 82-es baka ékteleniil
puffogtatott élesre toltote fegyverekbdl ki a robogé vastti kocsik ablakdn.
Benn az 4llomdson szidtdk az urakat s éltették a forradalmat — olvashaté
Orbién Jdnos plébdnos, a vdros torténete megirdjanak konyvében. — Egy
kis, er8sen nytistetd, rekedtesen ordité kosorrt alak, katonarongyai alél
finom, selyeming-csiicskok kandikaltak ki. A vonat tovdbb ment, azu-
tin Udvarhelyen, a végallomdson leszedték a forradalom elsé katondit. A
selyeming(irdl megdllapitottdk, hogy egyenesen a pesti »lovészarok«-bdl,
a Lip6tvirosbdl szokott fel a vonatra kolesonvett 82-es ruhdval, hogy az
egész orszdgon keresztiil forradalmat orditson. A papirtalpas bakancso-

22 Székelykeresztirrdl a magyar katondk szeptember 29-én vonultak ki, és mér oktdber 3-dn tjra
bent voltak. A Székelykeresztir cimi Gjsdg kiaddja a romdn betdréskor besziintette a lap meg-
jelentetését, és csak 1917. november 10-én inditotta Gjra. Igy a vdrosban térténtekrél nagyon
kevés informdcié maradt fenn.

23 Horvath Lajos: Hivatalos hirdetmény. Székelykeresztidr, 14. évf. (1918) 31. sz. augusztus 3. 5.
és uo. 32. sz. augusztus 10. 3.
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kat széllitoknak, a lincosoknak, a hdbord hiéndinak nagy érdekiik volt,
hogy a forradalom megrendezésével a frontrél hazatéré katonak figyelmée
eltereljék magukrdl mds tra: az urakra, a grofokra, a hivatalokra, az egy-
hézakra, a magyar nemzeti gondolat kifejez8ire.”** Azonban a tdrténelmi
magyar egyhdzak vezetSinek fellépése a kevésbé elidegenedett székelyfoldi
térsadalomban nem engedte szabadjdra az indulatokat, igy az élet kiilonos
megrazkédtatds nélkiil folyt tovibb 1918. december elejéig, amikor a ro-
mdn csapatok beszivdrogtak és megszalltdk a vérost.

Mint ismeretes, az 1918. november 3-dn aldirt és érvényben 1évé
Diaz-féle, mds néven pdduai fegyversziineti egyezmény® biztositotta Ma-
gyarorszdg teriileti épségét. Kdrolyi Mihdly miniszterelnok a balkdni an-
tant-haderd f6parancsnokatdl Belgrddban kiilonbékét kért, és felajinlotta
a nemzetiségek dltal lakott teriiletek kitiritését. Ez teljesen sziikségtelen
1épés volt, azonban Kdrolyi kordbban ellenzéki politikusként éveken ke-
resztiil azt hangoztatta, hogy csak 6 tud az antanttal békét kotni. Most
pedig be akarta bizonyitani, hogy ez igy is van. A kévetkezmények nem
érdekelték, csak az, hogy legyen egy szerz8dés, amit 6 ir al4, és legitimalja
8t, mint korményfét. Igy sziiletett meg a belgradi egyezmény november
13-dn, amelyben sziikségteleniil szigorubb feltételek vallaldsdval a Kéro-
lyi-kormdny maga hatdlytalanitotta a Diaz-féle fegyversziinet kedvezd
rendelkezéseit. Kozvetlen kovetkezménye a Drdva—Pécs—Baja—Szabadka
vonaltdl délre, a Szamos felsé folydsa és a Maros Tiszdba omlésének tor-
kolatdtdl keletre fekvd teriiletek demilitarizaldsa, azaz a magyar csapatok
kivondsa lett. A helyzetet Romdnia gyorsan kihaszndlta a maga javdra. A
hirtelen 6sszehivott gyulafehérvdri nagygyilés 1918. december 1-jei hatd-
rozataira hivatkozva a romdn csapatok a hénap folyaman jra bevonultak
a védtelen Erdélybe. Magyar haderd hidnydban szinte puskaldvés nélkiil
vették birtokba az litkbe hullott orszagrészt.

Székelykeresztir ,elfoglaldsit” Orbdn Jdnos a kovetkez8képpen oroki-
tette meg konyvében: ,,1918. évi december elejéig a hdboribdl hazatére
forradalmi elemet lecsillapitotta az Gjbdl megtalalt otthonnak a nyugalma
és a komoly férfiak lefékezé munkdja. Ekkor érkezett Székelykereszttirra a
romdn katonasdg, hogy birtokba vegye a kozséget. A legnagyobb 6vatos-
sdggal jottek és amikor kitapogattdk, hogy itt nincs harcrakész magyar, a
kozséghdza elétti téren zsivajos tdncot rendeztek.”*

24 Orbdn: Székelykereszttr torténete, 73-74.
25  Lasd Nyékhegyi Ferenc: A Diaz-féle fegyversziineti szerzédés. Budapest, é. n. [1922.]
26 Orbdn: Székelykereszttr torténete, 80.
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A megszillok kozigazgatdsa az azonnali elromdnositas jegyében elsé cél-
pontjdnak a magyar kultdrdt és az okrtatdst tekintette. ,A romdn vezetSség
soha egy pillanatig sem torekedett a magyar elemben az @j uralom irdnti
lojalitdst emberies bandsméddal felébreszteni és dpolni — olvashaté Orban
Janos konyvében. — Eszkozei a fizikai és az erkélesi fenyitékek voltak s rdnk
nézve ezek voltak az értéktermel8k, mert a magunkra hagyatottsdg tudati-
ban felhagytunk a magyar széthtzdssal s egységes Osszetartdssal mentettiik a
menthetd magyar szellemi, erkélcsi és fizikai birtokallomdnyt.”

Az Gj hatalom els6 dldozata az oktatds terén a kozségi polgdri lednyiskola
lett. ,1919-ben a romdnok ezt a minden paedagogiai kivinalomnak megfe-
lels, gyonyoriien felszerelt, 175 lednygyermeket szimldlé iskoldt megsziin-
tették” és az dllami épiiletbd] kikoltoztették.”® A reformdtus egyhdz sietett
az intézmény megmentésére, Nagy Lajos esperes iskolaszéki elnoksége alatt
reformdtus polgdri lednyiskoldvd szervezték dt, azaz egyhdzi fenntartisba
kertilt. Helyiségeket az unitdrius egyhdz biztositott a f6gimndzium 1j épii-
letében. Azonban hosszabb tdvon igy sem sikeriilt megtartani, a roman ha-
tosdgok megtalltdk az ellehetetlenités mddjat. ,Miutdn minden vagyonit,
felszerelését, épiiletét elvették a romdnok s igazgatdjdt, tandrait eskiitételre
kényszeritették, amit azok nem tettek le: az iskola a romdn impérium alatt
megsziint.”” Ez 1920. december 17-én tortént, legaldbbis Horvdth Lajos
elbocsdtdsa. Az 1918 szeptemberétdl 1921 juniusdig tarté hirom tanévben
torténtek részleteirél nincsennek informécidink. Igy arrél sem, hogy 1921-
ben rendesen befejezddott-e a tanév? Az élldsitl megfoszrott igazgatd a
tanitéképzében tudott elhelyezkedni, amelynek teljes elromdnositdsdig,
1932-ig volt a tandra. Késébb, 1935-ig nyelvtudis nélkiil az erzsébetvarosi
romén gimndziumban testnevelést tanftott. Utdna Eszak-Erdély felszaba-
duldsdig 6raaddsbdl tartotta fenn csalddj.

A kis magyar idében

A magyar és a romdn kormdny 4ltal egyardnt el6zetesen elfogadott don-
t6birdskodds sordn, az 1940. augusztus 30-i masodik bécsi dontés alapjin

27 Uo. 84.

28  Horvith Lajos (szerk.): A székelykeresztdri m. kir. dllami polgdri lednyiskola évkonyve az
1940/41. és 1941/42. iskolai évekrdl. Az iskola fenndlldsénak 16. és 17. éve. Felszabaduldsunk
1. és 2. éve. Székelykeresztir, 1942. 12.

29  Uo.

128



Egy kétszer megsziintetett iskola.

Eszak-Erdély és Székelyfold visszatért Magyarorszighoz. Szeptember 11-én
Székelykereszttr és a kornyezd telepiilések tizezer lakosa vérta a Csekefalvi
utcdn és a Fétéren katondinkat. A diadalkapu el8tt Péter Lajos gimndziu-
mi tandr fogadta és kdszontotte a bevonulé magyar csapatokat.” ,Legyen
dldott a Magyarok Istene, hogy elhozta Trianon dtka utdn a dicséséges, fel-
szabadit magyar honvéd-sereget. Igaz!... Ugy voltl... Millicknak vdgyaival,
jott a honvéd, mint a vihar! Es mi boldogan, piroslé arccal {innepi ruhd-
ba 6ltoztiink, dobogott a sziviink, lingolt a lelkiink, zigtak a harangok
és énekeltek volgyek és hegyek! Lengtek, lobogtak a magyar zdszlok! Hol
voltunk eddig, merre voltunk eddig? székelyek, magyarok, hiszen dgy tint
fel, mintha mdr elpusztult volna a magyar, mintha mar elpusztult volna a
székely, s ime most a 22 év végén, mintha Csaba égi ivérdl, a Tejat fényes
égi mez6nyeirdl jonnének. .. itt vagyunk, éliink millidk és milliok! Széke-
lyek és magyarok! — emlékezett meg a nagy naprdl utédlag a lednyiskola
egykori, és egyben jévenddbeli igazgatéja, Horvith Lajos.”!

A Létrejove — az els6 idSszakban katonai — kdzigazgatds minden téren
a romdn megszallds eldtti, a kordbbi szerves fejlédés sordn kialakult intéz-
mények visszadllitdsdt tlizte ki célul. A tanév kezdetére valé tekintettel kii-
16n6s figyelmet forditottak az iskoldkra. Balogh Andrds alezredes, a jrdsi
katonai kézigazgatds parancsnoksdgdnak vezetdje elsd intézkedései kozote
rendelte el a romdnok dltal kirabolt tanitéképzd és a 21 éve bezdrt polgari
lednyiskola Gjjészervezését.

Elséként a katonai kozigazgatds dtvette a tanitoképzét a magyar dllam
birtokdba. Az eltévozott romdn igazgaté helyére ideiglenesen kinevezték
Séra Kilmdn nyugalmazott tandrt, és megbiztak a magyar kirdlyi dllami
liceum és tanitoképzd-intézet Gjraszervezésével. Az erzsébetvdrosi roman
dllami kozépiskola volt tandrdt, Horvdth Lajost beosztottdk az intézethez
szolgalattételre. Ideiglenes rendes tandri kinevezést kapott, az 1-4 oszti-
lyokban ének, zene és karének tdrgyakat tanitott, az elsé és mdsodévesek-
nek német nyelvet. Az sszes heti éraszdma tizendt volt. 1941 méjusdig
dolgozott a tanitéképzdben, ugyanis ezzel pirhuzamosan megbizist ka-
pott a polgdri lednyiskola jrainditdsdra is.

A feladatot nem volt konny elvégeznie. Biztatdst adott neki, hogy az
elsé két indulé osztalyba hatvanét tanulé azonnal jelentkezett. Az épiilet,

30  Kdsa Csaba: A székelykeresztdri orszdgzdszlé torténete. Székelykereszdri Kistérség Szovetség,
Székelykeresztir, 2020. 3-6.

31 A székelykereszttri m. kir. dllami polgéri lednyiskola évkonyve az 1940/41. és 1941/42. iskolai
évekrdl. Az iskola fenndlldsdnak 16. és 17. éve. Felszabaduldsunk 1. és 2. éve, 6.
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amelyet 1919-ben el kellett hagyniuk, azéta is haszndlaton kiviil, elha-
gyatottan allt — ez is mutatja, hogy a romdn hatésdgokat akkor kizérélag
a magyar iskoldztatds lehetdségének a megsziintetése vezérelte. De nem
foglalhattdk el, mert a tanitéképz8 modern palotdjiba a Székelykeresz-
tdrra bevonult honvédeket szilldsolték be. Igy az a régi helyére, a polgéri
iskola tiresen 4ll6 épiiletébe koltdzott be. Ezért a lednyiskola ideiglenesen
két szobdt bérelt. Berendezésiil pedig kozos elhatdrozasbdl minden sziilg
csindltatott egy asztalkdt, és adott egy széket. A képviselStestiilet a Jérdsi
Katonai Parancsnoksdg hozzdjaruldsival megalapitotta a székelykereszttri
dllamilag segélyezett kozségi polgdri lednyiskoldt. Az elsé tandri kart Hor-
vith Lajos igazgat6, Ujvari Gabriella rendes, és a késébb Deésrdl idehe-
lyezett Mdtis Edit helyettes tandr alkotta. Az iskolai év 1940. oktéber
15-én Istentisztelettel kezdédott. ,,Minden névendék hitfelekezetének
templomdba ment, héldt adva az Egek Urdnak, hogy magyar iskoldban
tanulhatnak — irta az elsd szabad tanévrél sz416 beszdmol6jdban Horvéth
Lajos. — A lelkészek, a tandrok és a gyermekek egyiitt sirtdk 6romkony-
nyeiket, hogy az imddott, drdga Magyar Hazdnak Gjbdl boldog részesei
lehetnek. Az Istentisztelet végeztével a szép szdmu sziilék jelenlétében,
magyar hazafias lendiiletd iskolai évmegnyité tinnepélyt rendeztiink.”*
Az elsé rendes tanitdsi nap oktdber 16-4n volt.

December 10-én a tanit6képz8 a helyére kertilt, s igy a polgdri le-
dnyiskola visszakapta &si otthondt. El8szor azonban helyre kellett llitani,
hasznélhatéva tenni az épiiletet. Az els6 két tanévrdl kiadott egyiittes ér-
tesitd részletesen tdrgyalja, mi mindent kellett kijavitani. A magyar dllam,
a tankertilet, a fenntarté vdros és a testvériskoldk pénziigyi timogatdsdbdl
és sok munkdval az épiilet a kovetkezd tanévre Ujjésziiletett. Az iskola
koleségeit a tandijak, az dllami tdimogatds és a vdros hozzdjdruldsa fedez-
te. Ebben a tanévben, mint fent emlitettiik, Horvdth Lajos heti 15 érdt
tartott a tanitéképzdben, elinditotta a lednyiskoldt, szervezte az épiilet
javitdsai munkdlatait. Emellett itt is tanitott, hiszen a két osztdlyra két
tandr jutott volna csak tavaszig.

Az 1941-42-es tanévben az intézet fenntartdsit a Vallds és Kozokta-
tastigyi Minisztérium vette dt, amellyel a vdros régi vigya teljesiilt. Elne-
vezése magyar kirdlyi dllami polgdri lednyiskoldra véltozott. Elindult a
harmadik osztdly, a tandri kar is béviilt egy fével. 1941. december 17-i
ddtummal a minisztérium Horvdth Lajost igazgatéva nevezte ki. Hiva-
tasdt a kovetkezéképpen fogalmazta meg: ,Iskoldnk célja nem az, hogy
32 Uo. 18.
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abbamaradt ledny-egzisztencidkat, avagy félszeg proletdrokat neveljen,
hanem az, hogy egyszer(, egészséges gondolkozdsti, magyar hazafias szel-
lemd lednyokat, kik koziil 20%, mint legkivalobb, értelmiségi pélydra
megy, a tobbiek, 80%, megmaradnak székely falusi egyszerliségben: de-
rék, mivelt, okos, székely hdziasszonyok lesznek iddvel.”** A tanév végére
dllami segitséggel sikeriilt az egész épiiletet teljesen feltjitani. Erre sziik-
ség is volt, ugyanis a nyilvdnos tanuldk szdma jelentésen megnovekedett,
szdzkilencre. Ekkor Horvdth magyar nyelvet és éneket tanitott, karéneket
tartott, dsszesen heti nyolc 6rdban. Mivel a tanitoképzdi alkalmazdsa mér
megsziint, tudott a klasszikus igazgat6i teendSkkel is foglalkozni. A tanév
elején dr. Balogh Béniné Antal Irma nyugalmazott tandrt reaktivaltdk és
az iskoldba vezényelték. Magyar és német nyelvet, kézimunkdt, rajzot és
testnevelést tanitott. Ujvéri Gabriella magyar nyelvet, szimtant, mértant,
természetrajzot, természettant és romdn nyelvet. Mdtis Edit torténelem,
foldrajz, szépirés, testnevelés, német és romdan nyelvérdkat tartott.

Az érdekesség kedvéért jegyezzitk meg, hogy Horvith Lajos tigye
1941. oktdber 28-dn 6ndllé napirendként szerepelt a budapesti minisz-
tertandcs tilésén. Bdr formdlisan és korozés ttjdn dontotek a fizetéseme-
1ésérél, de az akkori jogszabalyok alapjdn ez mindig, igy az 6 esetében is
ezen a médon zajlott le, és hasonléan orokitette meg a jegyz8konyv: A
vallds- és kdzoktatdstigyi miniszter ar helyett megjelent Fdy Istvin m. kir.
titkos tandcsos, dllamtitkdr Gr a pénziigyminiszter ur elézetes hozzdjiru-
ldsa alapjin kéri a minisztertandcs hozzdjiruldsit ahhoz, hogy Horvith
Lajos székelykeresztari dllami polgdri lednyiskolai dtmeneti szolgdlatot
teljesité tandrnak a VI . fizetési osztdlyba leendd kinevezése irdnt a Kor-
ményzé Ur O F8méltésigihoz elGterjesztést tehessen a vallds- és kozokta-
tésiigyi miniszter ur.”** A minisztertandcs természetesen hozzdjdrult.

A felszabadulds utdni harmadik tanév mdr minden tekintetben rendes
iskolai évnek volt tekinthetd. A teljesen feldjitott épiiletben négy osztaly-
ban folyt a tanitds. Az dllam nemcsak a fenntartdsrél gondoskodott, ha-
nem a dologi kiaddsokrél is. A vdros tdimogatdsdval egyiitt ezt tatarozdsra,
butorvasdrldsra, a kdnyvtdr gyarapitdsira forditottdk. Két Gjabb rendes ta-
ndrt — Preiszner Ilondt és SzaniszIl6 Irént — nevezett ki a minisztérium, igy
szdmuk az igazgatdt is beleértve hatra nétt. Alkalmazdsban allt még egy

33  Uo. 13.

34  Minisztertandcsi jegyz8konyv 1941. oktdber 28. 11. napirend. MNL OL K27. A kérozés
Utjdn valé dontés azt jelentette, hogy egy-egy kormdnytag ilyen jellegli elterjesztéseit egy futdr
4tvitte a tdbbi minisztériumba, ahol a miniszterek rdtették kézjegyiiket, majd utélag befoglal-
tdk azokat a jegyzékonyvbe.
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kisegitd tandr és egy altiszt, a hdrom felekezet papjai pedig a hitoktat6i
feladatokat latedk el. A nyilvdnos tanulék szdma 178-ra nétt, emellett 214
magdntanulénak is biztositottédk a vizsgalehetdségeket. Horvath Lajos ki-
emelten kezelte az iskola életében a hazafias nevelést. Az értesitd tartalmdt
a magyar és a székely himnuszbdl, illetve a Hiszekegybdl vett részletekkel
tette emelkedettebbé. Az évnyité tinnepségen ,az intézet igazgatdja a ha-
zaszeretetrSl és a haza irdnti kotelességek teljesitésérdl, valamint ezzel kap-
csolatosan a névendékek valldserkélcsi életérdl, jotanuldsirdl, szorgalmdrdl
és engedelmes jémagaviseletérdl tartott a novendékek el8tt beszédet.” A
tanévrdl sz616 beszdmoldban helyt kaptak a hazafias nevelésrél vallott né-
zeteli is. ,A magyar haza szeretete, a magyar zdszlénak, e szent szimbélum-
nak 8szinte, igaz szivbdl fakadé tisztelete: kiilonos gondunk tdrgya volt
mindig. Ahol csak alkalom kindlkozott, az iskoldban vagy azon kivill a
tdrsadalomban: félté gonddal dpoltuk a hazaszeretetet, a magyar hdrom
szin imddatdt. Megtanitottuk a gyermekeket arra, hogy az Orszdgzdszl6
el6te tisztelegjenek, ahdnyszor tjuk mellette elvezet. S6t, megtanitottuk a
gyermekeket arra is, hogy kedves sziil8ik figyelmét hivjék fel 8k maguk az
Orszdgzaszlé elétdi tisztelgés szép eszméjére. Igy tehdt a csalddi élet szenté-
lyében is visszhangozzék a szézat: Az Orszdgziszlé eldtt tisztelegj!™”

A tandrok iskoldn kiviili tevékenységei koziil meg kell emliteniink
az igazgatd zenei, irodalmi munkdssigdt. 1941-ben kiadta Csirdingilék
cimmel a Székelyek Kolozsvari Tarsasdga palydzatdn 1933-ban els dij-
jal jutalmazott palyamivének egy részletét.?® 1942. mércius 15-én pedig
munkdssdga elismeréseként a Petdfi Térsasdg ,a nemzeti irdnyt irodalom
fejlédése és megerdsodése érdekében fél évszdzadot meghaladé munkds-
sdgdt véltozatlanul és torhetetlen erével folytatni 6hajtvdn” pdrtold tagjai
soraba iktatta.”

Az 1943—44-es tanévrél kiadott értesitd az el6z6 évinél kissé rovidebb,
szlikszavibb és hangnemében is visszafogottabb. Az orszdg sorsdt a hdbo-
i nehezitette, az iskola helyzete azonban tovébb javult. 220 nyilvdnos

35  Horvith Lajos (szerk.): A székelykereszttri m. kir. dllami polgdri lednyiskola évkényve az
1942/43. iskolai évr8l. Az iskola fenndlldsinak 18. éve. Felszabaduldsunk 3. éve. Székelyke-
resztdr, 1943. 4.

36 A székelykeresztdri orszdgzdszlo dllitdsirl bévebben Kisa: A székelykereszttri orszdgzdszlé
torténete, 6-12.

37 A székelykeresztari m. kir. dllami polgdri lednyiskola évkonyve az 1942/43. iskolai évrél. Az
iskola fenndlldsdnak 18. éve. Felszabaduldsunk 3. éve, 6.

38  Horvith Lajos: Csiirdongol8k. A ,,Székelyek Kolozsvari Tarsasdga” palydzatdn 1933. évben 24
koziil elsd dijjal jutalmazott pdlyamd részlete. Székelykeresztur, é. n. [1941.]

39  Azerrdl kiadott Oklevél a csaldd tulajdondban.
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tanuld, emellett 100 magdntanulé iratkozott be. A tandri testiilet 1étsz4-
ma osszességében egy f6vel csokkent, feltehetbleg ennek kovetkeztében
az igazgaténak is nagyobb draszdmot kellett véllalnia. Mar 1941-ben
megszervezte Ujvdri Gabriella tandrnd a levente-lednycsapatot. Ebben a
tanévben megérkezett a jévdhagyd hatdrozat, igy a megnovekedett lét-
szdm miatt két csapatban folytattdk a képzést. Az elsd két osztalyba jarok
a Horthy Istvinné, a nagyobbak a Dob¢ Katica nevet valasztottik. Részt
véllaltak a Bajtdrsi Szolgdlat munkdjdban, 1944 februdrjéban jétékony
céli misoros estet adtak, amelynek ezer pengdn feliili tiszta bevételébdl
hadbavonult honvédeink hozzitartozdit segitették. Nemzeti tinnepein-
ken szavalatokkal, diszfelvonuldssal vettek részt. A nydri sziinidében a
fronton harcolé katondink csalddtagjainak segitettek a hdzi és a mezei
munkdak elvégzésében.®

Az iskolai év befejezését a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium
1944. 4prilis 1-vel elrendelte. Az intézkedés a lednyiskola vezetését vdrat-
lanul érte, azonban a front ekkor mdr megkdzelitette a szomszédos Ro-
ménia 1940 el8tti keleti hatdrdt, és a magyar minisztertandcs dprilis 12-i
tilésén a hénap elsé napjdra visszamendleg hadmiiveleti teriiletté nyilvé-
nitotta Kérpataljit és Eszak-Erdélyt, igy Székelykeresztur teriiletét is.

1944. augusztus 23-4n Romdnia 1862-es létrejotte 6ta immdr a mé-
sodik hédbordban 4rulta el szovetségeseit, és nekik hadat tizenve 4llt 4t az
ellenséghez.*' A romdn kirdly Eszak-Erdély visszafoglalsét célul kit(iz6
felhivdsa alapjin folyamatosan megkezddédtek az idegen betorések Ma-
gyarorszdg teriiletére. Az 4tdllt romdn csapatokkal kibdviilt szovjet had-
seregek Dél-Erdélyen keresztiilvonulva Székelyfoldet akarték bekeritenti,
minél tbb foglyot ejtve. A védekezés kildtdstalannak tlint, ezére, és a
haboruts pusztitisok elkeriilése miatt a magyar kormdny elrendelte Szé-
kelyfold katonai kitiritését. Ez szeptember 7-e és 15-¢ kozott megtortént.
A magyar csapatok visszavonuldsdval tjrakezd8détt a romdn uralom, a
bosszival és a veliik szovetséges szovjet csapatok rémtetteivel stlyosbitva.

A székelykereszttiri magyar kirdlyi dllami polgdri lednyiskola tovébbi
sorsdrél semmit sem tudunk. Az 0j, romdn koézigazgatds nagy valdszind-
séggel azonnal megsziintette.

40  Horvith Lajos (szerk.): A székelykeresztdri m. kir. dllami polgdri lednyiskola évkonyve az
1943/44. iskolai évrdl. Az iskola fenndlldsinak 19. éve. Felszabaduldsunk 4. éve. Székelyke-
resztdr, 1944. 3-10.

41 Bbvebben Barabds Csaba — Kdsa Csaba: A romdn 4tdllds és Rugonfalva szovjet-romdn megszal-
ldsa 1944-ben. Digitdlis kiadds, http://rugonfalva.org/files/Rugonfalva%?204_2.pdf; 2017. A
letsltés idépontja: 2020. szeptember 23.
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Horvith Lajos igazgaténak feltehetdleg nem volt sem vdlasztésai lehe-
t6sége, sem sok ideje dontését mérlegelni. A négy éves iskolaigazgatdi te-
vékenysége, melybdl hdrmat magyar 4llami alkalmazottként végzett, ha-
zafias magatartdsa, kozéleti szereplései miatt a romdn bosszi, a megtorlds
6t is elérte volna. Feltehetdleg csalddja, ldnyai, unokdi védelmében, és az
érvényben 1évé, rd, mint dllami tisztviselére fokozottan érvényes kitiritési
rendelet*” értelmében, az orszdg belsejébe menekiilt.*

42 A hadmiveleti teriiletekre vonatkozé kiilonleges kdzigazgatdsi szabdlyokat a m. kir. minisz-
térium 1944. évi 4prilis hé 4-én kiadott 1.500/1944. M. E. szdmt rendelete szabdlyozta.
Beliigyi Kozlony, 1944. 16. sz. 407-414. A fenti rendeletben megdllapitott kiilsnleges koz-
igazgatdsi szabdlyok hatdlydt a m. kir. minisztérium 1944. évi szeptember hé 1-én megjelent
3.110/1944. M. E. szdm rendeletével kiterjesztette tobbek kdzt Udvarhely virmegye teriile-
wére. Beliigyi Kozlony, 1944. 38. sz. 1428. Ezen felhatalmazdsok alapjin adta ki V6rés Janos
tdbornok, kitiritési kormdnybiztos az elnéptelenitési rendeletet.

43 Horvith Lajost a hatésdgok a németbdlyi polgéri iskoldba vezényelték. 1948-ban nyugdijaz-
tak, 1960-ban hunyt el.
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TRAGIKUS SORSOK
A HATARON TULI MAGYAR IRODALOMBAN

ONGYILKOS ROMANIAI MAGYAR IROK, KOLTOK
ES AZ ONGYILKOSSAG MINT TARSADALMI JELENSEG
AZ ALLAMSZOCIALIZMUS IDEJEN

A trianoni békediktdtum hatdsdra Magyarorszdg teriiletének kétharma-
dét, magyar nemzetiségli lakossdgdnak egyharmadit elveszitette. 3,5 milli6
magyar rekedt az 4j hatdrokon kiviil. A kisebbségi lét irgalmatlan nehézsé-
gei egész életutakat tragikusan determindltak. Ezen irdsban olyan alkot6k-
nak dllitok emléket, akik 6nkeziikkel vetettek véget életiiknek. Elemzem a
jellegzetes kelet-kdzép eurdpai sorsvillalds, az ongyilkossdg hdtterét is.

Szildgyi Domokos, Hervay Gizella', Nagy Kdlman, Szabédi Liszl?,
Csendes Zoltdn® — t6bbek kozott 8k lettek dngyilkosok az erdélyi ma-
gyar kisebbségi 1étben. Alkoté emberek, koltdk, irdk, forditék. Tobbiik
sorsdban jelentds szerepet jdtszott a Securitate, a romdn titkosszolgdlat
zaklatdsa. A vélasztdsi lehetdség 6ridsi, mar-mdr feloldhatatlan morilis
dilemma volt: bestgis, vagy ongyilkossdg. Volt, aki a bestigéi létet vélasz-
totta, mds az ongyilkossdgot, Szildgyi Domokos pedig az tigynoki léttdl
megroppanva menekiilt 6ngyilkossigba.

1 Hervay Gizellérél ldsd: Méthé Aron — Téth Eszter Zsofia: Hazulr6l haza. Hervay Gizella és
a magyar kisebbségi sors. https://ntf.hu/index.php/2020/01/24/hazulrol-haza-hervay-gizel-
la-es-a-kisebbsegi-magyar-sors/ (A letdltés id8pontja: 2020. oktdber 1.)

2 ,1959-ben tragikus kériillmények kozott életée vesztette.” Mint Kéntor Lajos a Romdniai ma-
gyar irodalom. 1944-1970. cim{i kotetében megdllapitotta: ,1959 dprilisdban, kisértetiesen
igazolva a verseiben szerepl sin-motivumot, vonat elé vetette magdt.” Fé miive a magyar nyelv
Sstorténetérd] szolt. Varga Lajos: Hetvenot éve sziiletett Szabédi Liszlé. Korunk, 1982. 6. sz. 36.

3 A Bélyai Egyetem utolsé prorektora volt. Igy jellemezte Csetri Elek: ,Bardtai és ismerései
el8tt most is ott 4l szokatlanul magas, suddr alakja, kedves és udvarias mosolya, ami mindig
megjelent arcdn, amikor valakivel beszélt. Egyébként komolysdg, hatdrozottsdg és elmélyiiltség
sugdrzott arcdrdl, mintha mindig gondolkodna valamirdl. Mindenkihez szives és szolgdlatkész
volt.” 1959. mdjus 5-én lett ongyilkos, a magyar egyetem vesztett iigye miatt. A Babes és Bo-
lyai Egyetemek egyesitése az 6ndllé6 magyar egyetem felszdmoldsdt jelentette, ezt a lelki terhet

nem birta ki. Csetri Elek: Csendes Zoltdn. Magyar Tudomdny, 2010. 5. sz. 599.
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Szilagyi Domokos kélté 1976-ban vetett dnkezével véget életének. O
a Securitate tigynoke volt ,Balogh Ferenc” feddnéven, s 1958 és 1965
kozott jelentett, mindez joval az iré haldla utdn deriilt ki — és nagy port
vert fel tigynékmultja.* Szerelmét, Virady Emesét prébélea Szildgyi Do-
mokos védelmezi, valészintleg ezért mondott igent a beszervezésre.” Az
1956-0s forradalommal kapcsolatos megtorldsban tobb egyetemi tdrsdrdl
is terheld jelentéseket irt. Feleségével, Hervay Gizelldval, véldsuk utdn is
szoros maradt a kapcsolatuk kézos gyermekiik miatt. Igy Sziligyi Domo-
kos haldla mélyen érintette Gizelldt. 1977 mérciusdban fiuk, Kobak a bu-
karesti foldrengés dldozatdul esett. Az elviselhetetlen sorscsapdsok sulya
alatt gornyedezve Magyarorszdgra érkezett, prébalt irni, 0j életet kezdenti,
de 4 is 6ngyilkos lett: , Tul sok volt neki gyermeke apjdnak ngyilkossiga,
fia értelmetlen haldla, idegei lassan felmondtik a szolgdlatot. Bucsule-
velében azt irta, osztozni akar a szenvedésben. Pedig egész életében ezt
tette: minden szenvedd bajabdl dtvett volna egy kicsit, a sors mégis rd
mérte a legnagyobb csapést. El6bb volt férje, szerelme, koltStdrsa hagyta
el az drnyékvildgot, majd gyermekére omlott rd a tombhdz a bukaresti
foldrengéskor. Hervay egész tovdbbi életében a miértekre kereste a vé-
laszt — és ez fel8rdlte maradék erejét.”® Tragikus tettét 1982. julius 2-4n
kovette el Budapesten. Tobb bucstlevelét dsszetépte. Az egyik, legbévebb
véltozat igy hangzik: ,Bocsdss meg, Apdm, bocsdjts meg, férjem, bocsdss
meg, flam. Bocsdss meg, testvérem, bocsdss meg, bardtom. Bocsdjts meg,
szerelmes tdrsam. Ami rdd méretik, az méressen rdm is. Osztozni akarok
a szenvedésedben.” Egy midsik, amelyet ald is irt, igy: ,Bocsdnatot kérek
mindenekért. Blinémet az Isten itélje meg. Hervay Gizella.” Kolozsvé-
rott, a hdzsongdrdi temetdben nyugszik, Szildgyi Domokossal és Szildgyi
Attildval koz6s sirban.”

Nagy Kalman a Kalevala forditéja volt. Ongyilkossiga dsszefiiggésben
lehetett azzal, hogy a Securitate tigyndknek akarta beszervezni.® Nagy

4 Stefano Bottoni torténész hozta nyilvénossgra. hteps:/itthon.transindex.ro/?cikk=4722 (A

letsltés id8pontja: 2020. oktdber 1.)

Virady Emese életérdl Id.: Virady Emese: Tartozds. Kolozsvér, 2012.

https://erdelyinaplo.ro/szabadido/sirok-es-versek (A letsltés id8pontja: 2020. oktéber 1.)

7 http://hervaygizella.adatbank.transindex.ro/belso.php?a=oneletrajz&k=20 (A letsltés ids-
pontja: 2020. oktdber 1.)

8 Erre Hervay Gizella utal Illyés Gyuldhoz irt levelében. 1982. janudr 20. Petéfi Irodalmi Mu-
zeum. Hervay Gizella-gy(ijtemény. Ezt Nagy Mdria is megerdsitette: ,,Szildrd meggy6z8désem,
hogy férjemet, Nagy Kélmant is a Szekuritdté zaklatdsa kergette a haldlba.” https://www.ma-
szol.ro/index.php/kultura/73123-mindent-megelt-es-megirt-helyettunk-szilagyi-domokos-
ra-emlekezik-egykori-elettarsa-nagy-maria (A letsltés idépontja: 2020. oktéber 1.)

[© )]
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Kélmén Securitate-s zaklatdsiban szerepet jdtszatott az is, hogy édesanyja
Rajk Liszl6 testvére volt.”

Felesége Nagy Mdria 27 éves volt ekkor, 30 évesen Szildgyi Domokos-
sal kototte ossze életét. Nagy Kdlman és Szildgyi Domokos évfolyamtdrsak
voltak a bélcsészkaron, Nagy Mdria is oda jart ugyanakkor Bukarestbe,
roman—orosz szakra. fgy emlékezett vissza Nagy Kdlmdnra: ,Kdlmdnnal
egy otthoni, nagybanyai kirinduldson ismerkedtem meg, jokép, udvarias,
halk szavi, végteleniil miivelt fiatalember volt. Megtetszett nekem. Amikor
megkérdezte, hogy megkereshet-e ezutdn is, nem mondtam, hogy nem.
A kapcsolatunk sordn, és féként a hdzassigkotés utdn gyakran lerdndult
Bukarestbe, hogy megldtogasson, ilyenkor mindig Szildgyi Domokosndl
lakott. [...] A fidk, marmint Szisz és Kilman kozote taldlt a sz6, mind-
ketten reformdtus papfidk voltak, ugyanolyan mélyen gydkerezd valldsos
nevelést kaptak, ugyanolyan nehezen jutottak be mindketten az egyetemre,
hiszen nem 4llt nyitva annak idején a fels6oktatdsi intézmények kapuja az
osztélyellenség szdmdra. Szildgyi Domokos és Nagy Kdlmdn volt az els6 két
lelkészgyerek, akiket folvettek az egyetemre. [...] Kdlmdn befejezte élete
nagy miivét, a Kalevala 4j forditdsdt, amelyen mdr egyetemista kora 6ta
dolgozott, és amelyet olyan féltd szeretettel, gonddal csiszolt, javitgatott az
utolsé pillanatig. Haldla elétt leadta a kéziratot. Nekem munkahelyet szer-
zett. Bucstlevelet nem irt. Mdig nincs konkrét magyardzatom arra, hogy mi
okbdl, milyen kiilsé koriilmények és belsd szenvedések miatt dontott igy.
Emeleti lakdsunk ablakdbol vetette magdt a haldlba.”*

A Kéddr-korszakban az eurdpai ongyilkossdgi statisztikak élén dlle
Magyarorszdg." Az 6ngyilkossdgi hullim 1983-ban tetdzétt. Az 6ngyil-
kossdgok 60%-at férfiak kovették el. A tizenkilencedik szdzad forduléjin
Magyarorszdgon még inkdbb vérosi, dzsentri jelenség volt, a szocialista
idészakban nétt meg a vidéki 6ngyilkossigok szima is. Zonda Tamas On-
gyilkos nép-¢ magyar cimii kutatdsdban hangstlyozta, hogy a legviddmabb
barakk allitdsra récéfol az ongyilkossdgok magas szima, melyek a rendszer-
véltds el8szelével kezdtek csokkenni.'? A korabeli statisztikdk, szocioldgiai
vizsgdlatok arra kovetkeztettek, hogy a magyar torténelmi hagyomanyban

A Rajk csalddrdl ldsd: Duncan, Shiels: A Rajk fivérek. Budapest, 2007.

10 https://www.maszol.ro/index.php/kultura/73123-mindent-megelt-es-megirt-helyettunk-szi-
lagyi-domokosra-emlekezik-egykori-elettarsa-nagy-maria (A letsltés idépontja: 2020. oktéber 1.)

11 Az dngyilkossdgrol szol6 rész egy része Szddvdri Gabrielldrdl sz616 irdsomban megjelent, ezt dt-
dolgoztam. Ldsd: https://ntf.hu/index.php/2019/11/29/az-ongyilkos-tevebemondono-szad-
vari-gabriella-tragediaja/ (A letsltés idépontja: 2020. oktober 1.)

12 Zonda Tamis Ongyilkos nép-e a magyar? Budapest, 2004.
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az ongyilkossdg, mint egy lehetSség szerepel a megoldhatatlannak t(ing
élethelyzetek esetén, legyen az szerelmi bdnat, eladésodds, idiilt alkoho-
lizmus, feldolgozatlan trauma. Kiilonbségek mutatkoztak abban, mennyire
elfogadott az ongyilkossdg regiondlisan és tdrsadalmi helyzet szerint is. A
két vildghabort kozote dngyilkossdgi motivacio lehetett a be nem teljesilt
szerelem is, mivel elsGsorban kis kozdsségekben eléfordulhatott, hogy a fi-
atalok vagyoni kiilonbségek miatt nem kothettek hdzassigot vagy csalddi
viszalyt dllt fenn (modern Rémeo és Julia térténetek), és ezért inkdbb kozo-
sen ongyilkosok lettek. A korabeli sajté pedig a megesett vérosi cselédlany
alakjdt dbrdzolta gy, mint aki a vdrosban biinbe esett, ezért lugkovet vagy
gyufdt ivott. Ez volt a leggyakoribb elkévetési mod.

A misodik vilighdbort utdn fokozatosan kiszorultak a lugks és a
gyufa, a gydgyszerek konnyebben hozziférhetdek lettek és az idegesil-
lapitok, altatdszerek, terjedtek el az ongyilkossdg eszkozeként. Az alta-
toszerrel elkdvetett ongyilkossdgok hazai viszonylatban is nagymértéki
emelkedésére Szuchovszky és munkatdrsai mutattak rd. Adataik szerint
az 1960-1967. évek kozodtti nyolcéves iddszakban Budapesten dsszesen
5 323 egyén halt meg 6ngyilkossdg kovetkeztében, koziilik 2 956 — az
ongyilkosok 55,5%-a — mérgezéssel vetett véget életének. A mérgezet-
tek 41,5%-a, szdm szerint 12,25 ember, altatészert valasztott a suicidium
elkdvetésére."* Mésrészt a szintetikus mosdszerek szoritottdk hdttérbe a
mos6széddt, mosdszappant, lagkovet."”

Mig a héborus és wjjaépitési idszakban csokkent az ongyilkossdgok
szdma,'® addig a mésodik vilighdbord utdni nagy tirsadalmi mobilitds is
szerepet jatszhatott az 6ngyilkossdgok novekedésében (szakérettségi, népi
kollégiumok, kdderek).

Magyarorszdg 1968 6ta dllt elsé helyen a vildg ongyilkossdgi statisz-
tikdiban'” 1984-ben 100 ezer lakosra szimitva az 6ngyilkos haldlozdsok

13 Reménytelen szerelmes, sarokba szoritott btin$z8, becsiiletében sértett asszony, magdra maradt
oreg, gyogyithatatlan beteg. Buda Béla: Ongyilkossig. 3. Orvosi Hetilap, 1971. jalius 18.
1691.

14 Nagy Gdbor: Adatok... Vasi szemle, 1971. 4. sz. 510. és 512.

15 A lugkdvet eredetileg szappanfézéshez hasznalték: disznévdgdsnil keletkezett zsiradék, viz és
lagkd volt a szappan alapanyaga. 5 kil6 zsiradékhoz egy kilé lagks és 8 liter viz volt a megfeleld
ardny.

16  Budapesten 1946-ban 352 haldlosvégli ngyilkossdg tortént. Ha 8sszehasonlitjuk ezt a szdmot
az elmult esztenddk adataival, megddbbenve kell megéllapitanunk, hogy régen volt ilyen ala-
csony és a békeévek, kiildndsen az utdbbi esztenddk 6ngyilkossdgi eseteivel szemben igen nagy
csokkenést mutat. Torok Istvan: Az 8ngyilkossdgok Budapesten. Vdrosi Szemle, 1947. 467.

17 Az erre vonatkozo statisztikai adatokat 1958-t8l hoztdk nyilvdnossdgra. Harmat Pél: A haldlba
kevélykedés évszdzadai. Holmi, 1994. 6. sz.

138



Tragikus sorsok a hatdron tili magyar irodalomban.

szima megkozelitette az 50-et. Ugyanez az adat Dénidban 32, Ausztri-
dban és Svdjcban 26 volt.” Mds orszdgokhoz képest Magyarorszdgon
magasabb volt a ndi ongyilkosok szdéma (nélunk egyharmad, mdshol egy-
negyed, egyotdd.)"” Nétt az ongyilkossdgok szdma falun, Szabolcs-Szat-
mér megyében, a fizikai munkdsok korében, a 4050 éves korosztilyban.
A legtobb ongyilkossdg az Alfold kozépsd és déli részé tortént.?® 1955-
ben 2 015, 1980-ban 4 809 ember, 1982-ben 4 659 ember vetett onke-
zével véget életének hazdnkban.*!

Az dngyilkossdgok magas szdma magyardzhat6 a magyar szociokultu-
ralis hattérrel is: ,Bizonyos 6ngyilkossigok (Teleki Ldszlé, Széchenyi Ist-
vén, J6zsef Attila, Teleki Pal, Latinovits Zoltdn, Domjdn Edit, Szécsi Pél)
koriil romantikus kultusz képzédott, burjdnoznak a mitikus legenddk.”*
Ez azt sugallja, hogy bizonyos élethelyzetekben elfogadhaté megoldis az
ongyilkossdg, melynek leggyakoribb elkdvetési mddjai: gydgyszer vagy
méreg fogyasztdsa, dnakasztds, ablakon kiugrds, vonat ald fekvés.

Az dngyilkossdgi kisérletek nemek szerinti megoszldsdrdl a szerzk véle-
ménye megegyez, a néi nem szignifikdns tdlsilya dllapithaté meg. A hali-
los kimeneteli cselekményt elkovetdk nemek szerinti vizsgalatakor viszont
a férfi nem dontd tobbsége mutatkozik. Budapesten pl. 1963-ban minden
otodik ongyilkossdgi cselekményt elkovetd férfi meghalt, ezzel szemben a
néknél minden tizenegyedik cselekmény volt haldlos kimenetel.*

A KSH 1966-67-es felmérése szerint az ongyilkossdgok okai 1959
és 1963 kozote az aldbbiak voltak: betegség, ideg- és elmebaj az esetek
19%, csalddi viszdly 93,3%, szerelmi bdnat 10,3%, részegség alkoholiz-
mus 5,1%, anyagi nehézségek, lakdsproblémak 3,7%, blincselekmény
elkévetése 2%, egyéb 20%.%

Buda Béla adatai szerint: ,Az 6ngyilkosok kézel 70%-a férfi. 1967-
ben a férfiak ardnya 70,1% volt, az el6z6 évekhez viszonyitott gyakorisigi
novekedést kizdrdlag a férfi dngyilkosok szdmdnak szaporoddsa adta. Az
ongyilkosok t6bb mint fele 50 év feletti; az 8sszes ongyilkos 18,5%-a
50-59 éves korcsoportban van, 16,8%-a 60—69 évesben, 15,8%-a pe-
dig 70 év feletti (1966-1967). Az adatok szerint 1963 és 1965 kozote

18  Czeizel Endre: Az dnpusztitds ragalya. Elet és Irodalom. 1984. janudr 13. 5.

19 Buda Béla: Lelki restség. Még egyszer az ongyilkosségrol. Elet és Irodalom. 1984. janudr 20. 5.
20 Uo.

21  Uo.; Andorka Rudolf: Mit tudunk, mit nem tudunk? Elet és Irodalom. 1984. janudr 27.

22 Harmat Pdl: i. m. 941.

23 Gergely Mihdly: Répirat az ongyilkossdgrél. Medicina Konyvkiad6, Budapest, 1972.

24 Nagy Gédbor: i. m. 512.

25 Gergely Mihdly: i. m. 20.
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a 30-39 éves férfiak korcsoportjdnak ongyilkossdga novekedett meg,
1966-1967-re pedig a 40-49 éves korcsoport (ebben a korcsoportban
egyharmaddal tobb férfi lett 5ngyilkos, mint az el6z8 években). Kimutat-
hatd, hogy az 6regek 6ngyilkossdga ndvekszik, ez azonban 8sszefiiggésben
van az dregek szdmdnak és népességbeli ardnydnak novekedésével.”*

A szocialista erkélecsel nem volt 8sszeegyeztethetd az 6ngyilkossdg:
»A szocialista erkolcs az 6ngyilkossdgot elitélendéd cselekedetnek tekinti,
amely az ongyilkos erkolcsi gyengeségét tanusitja. A modern biintets-
jogi felfogdssal egyezéen azonban térvényhozdsunk nem nyilvénitja az
ongyilkossdgot blincselekménynek. ,Az 6ngyilkossdg a szocialista er-
kolecsel ellentétes, a szocialista biintetjog szempontjibdl pedig olyan
tdrsadalomra veszélyes cselekmény, amely csak azért nem biintethetd,
mert vele szemben a biintetés céljai nem valésulhatndnak meg — dllapitja
meg a Btk. miniszteri indokoldsa. — Az 6ngyilkossdg okai meglehetdsen
sokfélék: semmit nem mondé életuntsdg, gydgyithatatlan betegség, re-
ménytelen szerelem, vagyoni vagy egyéb silyos, esetleg pétolhatatlan
veszteség, csalddi viszdly, blintetéstdl, szégyentdl valé félelem, megélhe-
tés megnehezedése, néha a hirtelen kialakult elmezavar, nem kivénatos
kortilmények kozott bedllott terhesség, alkoholizmus, ittassdg stb.”*

Gergely Mihdly az egyik Gtt6rd volt abban, hogy felhivta a figyelmet
az ongyilkossigok novekvd szdmdra az 1970-es évek elején. Kotete a
Ropirat az 6ngyilkossigrél cimet viseli.?®

O az ongyilkossdgot igy definidlta: ,Minden olyan halileset, amely
kozvetleniil vagy kozvetve magdnak az dldozatnak valamilyen pozitiv
vagy negativ aktusa idézett eld, ha tudta, hogy aktusa sziikségképpen erre
az eredményre vezet.””

Gergely Mihdly szerint az ongyilkossdg térsadalmi jelenség, a ,térsa-
dalomban él6 ember személyes drimdja, tragédidja, az egyes esetekben
mds-mds ardnyban jelentkezd tirsadalmi és egyéni motivumokkal.”® A
tett kovetkezményei aldl nincs felmentés az egyénnek, ha életben marad,
nem mentheti fel magdt a tdrsadalom sem: ,, & is viseli az 6ngyilkossdgok
ndvekvd méretl, hazdnkban évente hdromszdzezer embert elpusztitd és
szédzezreket megrdzé hatdsdt.”!

26  BudaBélai. m.1691.
27 Nagy Gébor: i. m. 510.
28  Gergely Mihdly: Ropirat az ongyilkossdgrél. Budapest, 1972.

29  Uo. 17.
30 Uo.77.
31 Uo.77.
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Gergely Mihaly a nemzedéki kozérzetrdl: ,,A harctereket megjért, vagy
a frontokon elesett férfiak gyermekei, hadiasszonyok és hadivzvegyek
gyermekei, a hdborus nélkiilozések és rettenetek gyermekei, forradalmak
és ellenforradalmak gyermekei, a békeszerzédések 6ta is szakadatlanul fo-
lyé kishdborutk ijesztd hireitdl, képeitdl naponta megsokkolt emberek, s
immadr hisz esztendd éta a mindent megsemmisitéssel fenyegetd termo-
nukldris habora lidércnyomdsdban él6 nemzedékek [...] — milyen lehet
ezeknek a nemzedékeknek a kozérzete?®?

Az 1970-es évek elején az 6ngyilkossdgot gy is megjelenitették, mint
olyan egyéni problémdt, melyre genetikai hajlam van, valtoztatni nem
lehet rajta. dr. Z. P. orvos szerint: ,Az dngyilkossdg lényegében egyéni,
emberi probléma. Az 6ngyilkosok magukban hordjdk a suidicumra val6
hajlamot, szinte predesztindlva vannak az elkdvetésére, mert nem tud-
na megbirkdzni az életben adédé konfliktusokkal gy, mint egészséges
térsaik. Tehdt az 6ngyilkossdg betegség, és a tdrsadalom alig tehet értiik,
illetve a probléma megolddsdért valamit. [...] Sokszor nem is azt nehéz
végignézni, amit a kisérletet kovetSk elszenvednek, hanem azt, ahogyan
gyotrédnek az értiik reszketd csalddtagok, jobardtok™?

Ezzel szemben Cseh-Szombathy Ldszl6 szerint az ongyilkossdg tdrsa-
dalmi jelenség, ugyanis az Gsszesitett mutaték olyan szabdlyszer(iségeket
mutatnak, melyek aldtdmasztjak, hogy az elkévetésben a kiils6 hatdsok is
nagy szerepet jatszanak.*

Buda Béla 1971-es definici6ja szerint: ,,Az 6ngyilkossdg a meghalds
tudatos szdndéka; egy modszer képzete, amely médszer alkalmas az élet
kioltdsira; e médszer cselekvéssémdjinak megvaldsitdsa.” Hangsulyoz-
ta, hogy az ongyilkossdg ténye a korabbi viselkedészavarokat és prob-
lémdkat utdlag felnagyitja, beteges szinezettel ldtja el. A szigordan vett
pszichidtriai betegségkategéridk alapjdn azonban az 6ngyilkosok és az
ongyilkossdgot megkisérl6k tdbbségiikben mégsem tekinthetdk pszichi-
dtriai betegeknek. %

Buda Béla szerint az ongyilkossdg eldtti szindréma: ,az dngyilkossdg
el6td dllapotban a személyiség dltaldban 6nmagdra haragszik, Gnmagdval
elégedetlen, mert az adott életproblémdjdt el6idézte vagy nem tudja meg-
oldani, kiilonféle tulajdonsdgai, egyéni sajitossdgai vagy hibdi miatt; b) a

32 Uo.78.
33  Uo. 70.
34 Uo.75.

35  Buda Béla: Ongyilkossdg. Orvosi hetilap, 1971. mdjus 30. 1261.
36 Buda Béla: Ongyilkosség. Orvosi hetilap, 1971. augusztus 15. 1943.
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frusztrécidkat az egyén ambivalens kapcsolatban szenvedi el; ilyenkor a ma-
sik irdnti szeretet és vagy megakaddlyozza, hogy az agresszi6 felé irdnyuljon,
holott a frusztréciét 6 okozza (tipusosdn ilyen eset a szenvedélyes szerelmi
csalédds vagy a csalddtagokkal valé viszdly — pl. 6reg emberek fesziiltségei
gyermekeikkel stb.); ¢) nincs olyan személy, aki az agressziv indulatnak tér-
gya lehetne, vagy a személyiség elszigeteltsége miatt, vagy pedig azért, mert
az elszenvedett sérelem természete olyan (pl. gazdasdgi cséd, gydgyithatat-
lan betegség, megnyomorodds, erkélcsi lehetetleniilés — amely pl. a régi
japdn kultirdban az emlitett ,,harakirit” igényelte, stb.).””

Az Elet é Irodalom hasébjain zajlott egy vita az 6ngyilkossigrol 1984-
ben. A vitainditét Czeizel Endre irta: Az onpusztitds ragdlya, avagy az
irdstuddk felel6ssége cimmel.*® A vita hdrom hénapig tartott, huszony-
nyolc szerz8 husz cikkét kozoleék le. 2 A vita cime az ,, It élned” volt, a
Szézatbdl kolcsonozve. A vita résztvevdi kozote nyolc tudds, hat iré volt
és két olyan személy, akik megprébdltak 6ngyilkosok lenni. Czeizel Endre
dllaspontja szerint ,,az dnpusztitds mitoszdt éppen a mivészek, az irdk, a
tomegkommunikdcié munkatdrsai ersitik, »vésik tudatalattinkba«.” Pél-
daként a Werther-jelenséget emlitette®: Goethe hires regényének meg-
jelenése utdn ndétt az ongyilkossdgok szdma. Czeizel hangstlyozta, hogy
szerinte meghatdrozobb a csalddi minta az ongyilkossdgok elkovetésénél,
és az nem genetikai ok, vagy hajlam kérdése.*’ Az énpusztité hajlandé-
sdg legnyilvdnvalébb jeleinek a szeszesitalfogyasztist — a tomény italok
elétérbe keriilését - és a cigarettdzdst tartotta. Durkheimnek azt a példdjde
is idézte, hogy amikor a hadirokkant otthonban egy ember 6ngyilkos
lett, 15 kovette. Tanakodtak az dpoldk, hogyan lehetne megakaddlyozni
a jarvdnyt, végiil a legegyszer(ibb megolddshoz folyamodtak: kiszedték
a kampét a falbol. Szerinte a magyar nép tudatdba vert kampdkat is ki
kellene szedni ahhoz, hogy az ongyilkossdgok szdma csokkenjen — dssze-
gezte irdsit Czeizel Endre.*? A sziil6k magatartdsa azonban a tdrsadal-
mi kozszellem tiikrozdje, ezen kellett szerinte véltoztatni. A tdrsadalom
mérvadé csoportjainak, igy az orvosoknak, pedagégusoknak, az 1980-as

37 Uo.

38  Elet és Irodalom, 1984. janudr 13.

39  Vannak tbb szerzds cikkek is. Még kb. ugyanennyi irds érkezett be, melyet nem kozoleek.
Z6ldi Laszlé: ,Ite élned”. Jegyzetek az Elet és Irodalom ongyilkossdg vitdjardl. Jel-Kép. 1984.
4. sz. 40. Elézmény: 1983. mdjus 6: Csodri Sindor és Levendel Lészlé publicisztikdja az ES-
ben, az ezzel kapcsolatos vitdt elnapoltdk, politikai okokbdl. Uo. 42.

40 Uo. 44.

41 Czeizel Endre: Az dnpusztitds ragilya. Elet és Irodalom. 1984. janudr 13. 5.

42 Uo.
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években pedig a miivészeknek és az tjsdgiroknak a véleményére alapozva
érdemes dtalakitani a gondolkoddst. Mds kultarakban elfogadott, hogy ,a
mindenkit érd atrocitdsokat, megaldzdsokat, mell8zéseket, csapdsokat 4ll-
ni kell és még az esetleges kititéskor is adva van az Gjrakezdés lehetdsége.”
% Ezt a gondolatot érdemesnek tartotta népszertsitésre.

Buda Béla azt hangsilyozta, hogy a tdmegkommunikdciéban kiros az
ongyilkossdgi esetek bemutatdsa, mert mintdul szolgdlhat.* Buda Béla
kiemelte a nagyardnyu életméddrtalakulds és gazdasdgi fejlédés hatdsi is.
A gazdasdgi és politikai expanziéval az alkoholfogyasztds nétt, és ez is
hatdssal volt az 6ngyilkossigok szdmdnak novekedésére: az idiilt alkoho-
listak is valasztjdk ezt az utat. Buda Béla felelésnek tartotta az emberi kap-
csolatok ridegségét, a sértédékenységet, a bajbajutott, devidns kitaszitdsit
a tirsadalombdl. Buda Béla hangsilyozta, hogy a berogziilt tdrsadalmi
mintdkon érdemes valtoztatni, ugyanis ,a sziil6k jelentik az dnpusztitds
ragalydban a legfontosabb fert6z8gécot.” ©

Buda Béla kiemelte, hogy 1980 el6tt csak fennen hangoztatott ongyil-
kossdgi szdndék esetében lehetett bekeriilni pszichidtridra, az életproblé-
ma, maga az életszitudcid, ami az dngyilkossighoz vezetett, megkozelithe-
tetlen volt. Nem voltak képzett szakemberek, akik kezelni tudtdk volna a
helyzetet. Az 6ngyilkossdg ,pszichoszocidlis és személyiséglélektani prob-
lémdk zavarok hatalmas jéghegyének a csticsa.

Andorka Rudolf a mentdlis zavarok kapcsdn hangsilyozta, hogy mi-
nimum 110 ezer {8 szenved mentdlis zavarban, 8k azok, akiket pszichidt-
riai gondozéban nyilvdntartanak, kezelnek. Felsé hatdr pedig Juhdsz Pél
és munkatdrsainak adata volt egy kelet-magyarorszdgi falubdl, ahol a 15
évnél idésebbek 42%-4t taldltak neurotikusnak. “ Andorka Rudolf sze-
rint az a devidns viselkedés vilik gyakorivd, amelyet a tdg értelemben vett
kulttra kevésbé szigortian itél meg. A magyar kultirdban ilyen az ivds,
mely fesziilt helyzetekben akdr mértéktelentil is elfogadhaté. A Kddar-ko-
ri tirsadalomban fesziiltség volt amiatt, hogy a hivatalos beszédmddban
hirdetett egyenléségeszmény, a tdimogatott mobilitds és annak megval4-
suldsa nem 4llt egyensilyban.”

Ringel szerint minden ongyilkossdgot, illetve kisérletet egy azonos
lélektani konstelldci6 eléz meg: fokoz6dé beszikiilés (érdeklédés, moti-

43 Uo.
44 Buda Béla: i. m. 5.
45  Uo.

46 Andorka Rudolf: Mit tudunk, mit nem tudunk? Elet és Irodalom. 1984. janudr 27.
47 Uo.
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vécidk beszikiilése), az agressziv indulatok gdtléddsa és befelé forduldsa,
illetve menekiilés egy fantdziavildgba. E menekiilés sordn jol észlelhetd az
élethez kotd és attdl eltdvolitd 1élektani erbk kiizdelme. E kiizdelem hozza
létre a ,cry for help” jelenséget, azt az utolsé ,segélykidltdst”, amelytdl a
segitséget remélik. Tudni kell. hogy az dngyilkosok soha nem meghalni
akarnak, hanem mdsképp élni. Amennyiben ezt a segélykidltist a koz-
vetlen kdrnyezet nem fogja fel s nem segit, — jo lehetdségként kindlko-
zik urolsé6 ment86vként a telefonszolgdlat, mint az a hely, ahol biztosan
észlelni fogjdk ezt a segélykidledst.”*® Minden elkévetett dngyilkossdgra
8-10 kisérlet jutott.” A fold 6sszes lakosa koziil 1945 és 1969 kozott
ongyilkos lett 8,7 milli6 ember.*

Az Elet és Irodalom vitdjiban kozoltek olvaséi leveleket is. G. Janos sa-
jat példdjit irta le, 6 hogyan jutott el az ongyilkossdgi kisérletig.”" ,,tobb,
mint egy éve mentd vitt be egy vidéki vdros kérhdzaba, ahol aldirattak
egy nyilatkozatot velem, lemondok ongyilkossdgi szindékomrél. Ha ezt
megel6z8en valaki azt mondta volna nekem, hogy »ongyilkos« leszek,
kinevettem volna. Egész bedllitottsdgomtdl tdvol 4lle az ilyen gondolat,
30 évesen egyetemi tanszék vezet$je lettem, amellett kdnnyedén ldttam
el mésodadlldst, mellékfoglalkozdst. Munkdjdt hivatdssal végzd feleséggel,
harom gyerekkel azt is mondhatndm, kériilményeink kézott a szocio-
l6giai optimum, pszicholégiai kibontakozds egyardnt megvolt. Hogy
torténhetett, hogy pillanatnyi elmezavarban [6ngyilkossigot kiséreltem
meg?]. [...] 39 éves koromig azt hiszem, nem ittam meg Osszesen egy
liter alkoholt. [...] 1971 tavaszdn egyik kollegdmmal Pesten tartottunk
eléaddst, ezutdn elmentiink még a Kossuth Klubba »beszélgetni«, majd
a Budapestbe egy kis »rdaddsra«. Ejfél utdn indultunk haza. Utkézben
még »bekoszontiink« egy ismeréshoz. [...] Rdjottem az alkohol »nyugta-
t6« hatdsdra. Ezt kovetSen két—hdrom deci vodkéval kezdtem a napot, igy
tartottam meg eléaddsaimat is és a hdrom—6t deci toményre agy dllt be a
szervezetem, hogy kornyezetem azt tartotta rolam nem iszom. A normdt
akkor is tartottam, ha pesti egyetemen volt el6addsom.” >* Ez esetben
az alkoholizmus volt az, hogy nem tudta abbahagyni az ivist, fliiggdség
alakult ki benne, az volt a kdzvetlen kivalt oka gydgyszerrel elkovetett
ongyilkossdgi kisérletének.

48  Cseresznyés Janos: A szombathelyi Lelkisegély Telefonszolgdlat. Vasi Szemle, 1989. 4. sz. 483.
49 Gergely Mihdly: i. m. 5.

50  Uo.

51  Elet és Irodalom, 1984. mdrcius 23.

52 G. Jdnos olvaséi levele. Elet és Irodalom, 1984. mércius 23.
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Egy ongyilkossdgot megkisérld 33 éves né 6nvallomdsa: ,Egy ongyil-
kosban rendkiviil érdekes dolgok jdtszéddnak le. Sokan azt tartjék, az on-
gyilkossdg gydvasig, ez nem igaz. Iszonyu bdtorsdg kell hozzd, ugyanis
bejon az életdszton, amit nem lehet szabdlyozni, tehdt a test és a szervezet
védekezik az elpusztitds ellen. Ez ugyanolyan, mint amikor a lélegzetedet
megprobélod visszafojtani, és amikor mdr giz van, bekapcsol a vegetativ
idegrendszered és akaratod ellenére fogsz venni levegét. Kikapesol az ér-
telem ilyenkor és az életdsztondd jdtssza a legfontosabb szerepet. Amig
az ember eljut oddig, hogy ongyilkos lesz, elég hosszt folyamaton megy
keresztiil, nem kéthetes hisztéridn, habdr olyan is van, aki figyelemfel-
keltésbdl csindlja. [...] Az dngyilkossigot mindig ugy kell intézni, hogy
senki ne tudja. Ha te bejelented a szomszédoknak, hogy mész és megolod
magad, az biztos, hogy régtén meg fogjik akadilyozni. Ha igazdn meg
akar halni az ember, azt gy kell intézni, hogy ne vegyék észre.”>

Baké Tihamér 1984-ben publikalta kutatdsi eredményei, melynek so-
ran 29 ongyilkossdgot megkisérelt személy esetét elemezte. Modellkovetd
és nem modellkdvetd dngyilkossdgi kisérletkere osztotta fel eredménye-
it.”* Modellkévetés esetén gyermekkori élmény volt egy kozeli hozzdtar-
tozd vagy ismerds ongyilkossdga, intenziv élménytartalommal. Ezekben
az esetekben az dngyilkossdgi kisérletet egy gyors ldtszolag érthetetlen
osszeomlds elézte meg. A beteg krizishelyzetben hasonlé megolddshoz
folyamodott, mint amit gyermekkordban ldtott.”® Baké Tihamér hang-
sulyozta, hogy modellkévetd esetben jellemzd volt az un. kettds (,megha-
sadt”) élet. Ez egyrészt a kdrnyezetnek mutatott ldtszatélet. Mdsrészt belsd
életet, képzetgazdag, intenziv élet, ami ugyanakkor a kiilvildg szimdra
szinte teljesen zdrt.*®

Az Gn. nem modellkévetd 6ngyilkossdgi kisérlet esetében egy hosz-
szan elhizédé ,kudarclincolaton” keresztiil juthatnak el egy olyan ,6r-
vénylésszeri” dllapotba az ember, amelybdl a visszatérés lehetdségér kild-
téstalannak éli meg. Ez a folyamat hdrom jellegzetes szakaszbdl 4ll. ,,Az
elsé idészakban ,»keresés« dllapota jellemezheti az egyént: keresése az el-
fogadtatdsnak, a valakihez valé tartozdsnak, sokszor egy meghatdrozott
személyhez, a fontossdg élményének keresése, hogy »én is érek valamite,

53  B. Cs. T.: Krisztina: Csak ldnynak sziilettem. Kapu, 1998. 10. sz. 100.
54  Baké Tihamér: A modellkovetd és a nem modellkévetd dngyilkossdgi kisérletek személyiség-
hdtterének és pszichodinamizmusdnak vizsgdlata. Magyar Pszichol6giai szemle 1984. 5. sz.

390.
55  Uo. 392.
56  Uo. 401.
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»van értelme az életemneke«. Ez a folyamat azonban gyakran sikertelen
prébélkozdsok sorozatavi valik. Igy kialakulhat egy »paradox llapots,
éppen azdltal, hogy az egyén csak olyan szélséségesen tudja kozvetiteni
»kidltdsdte, ami sokkolja, idegesiti a kornyezetében levéket, de lehetséges
az is, hogy kornyezete nem akar magdra Gjabb terhet f6lvenni, esetleg
nem taldlja meg a megfelel§ kapcsolatfelvételi médot sem.”

Egy 1987-es kutatds — amelyben 5000, 6ngyilkossdgot ttlélt személy
és ongyilkosok hozzdtartozéi vettek részt —, arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy olyan élethelyzetekben kovetkezik be 6ngyilkossdg, mely vesztesé-
gélményhez kothetd (tdrgy, pozicid, személy). Az élethelyzethez k6t6dd
tilméretezett érzelmi reakeié az ongyilkossdg. Domindlé érzelmek a csa-
16dds, a visszautasitottsdg, a rettegés. A csaléddst okozék a csaldd vagy a
munkahelyi krnyezet. Gyakori, hogy az 6ngyilkossdgi kisérletet elkovetd
kordbban rajongdsig szerette azt a személyt, akiben csalédott. Az érzel-
mek idealizaltak, az indulatok széls6ségesen ingadoznak.’® E kutatds vég-
kovetkeztetése: ,,Az 6nértékelésiikben bizonytalan, tdrsas kapcsolataikban
elégtelen egyének a modern tdrsadalom terheléseire a szokdsostdl eltérd,
a gyermekre jellemz8 médon reagdlnak. Ezek egyik lehetséges formdja az
ongyilkos magatartds.”

LA vératlanul megindulé italozds, a betegszerepben valé megmereve-
dés vagy az ongyilkos magatartds jelzi az érzelmi egyensuly felboruldsdt,
ami a kdrnyezet szdmdra érthetetlen és elmebetegségre gyanakszanak.
yPillanatnyi elmezavar” nak tartjék, holott az ongyilkos esemény a sze-
mélyiség mélyén mér preformdltan jelen volt, az dngyilkos magatartdsnak
mindig hossza és mély elézménye van, és nagyon sokféle at vezethet eh-
hez a megolddshoz. Az érzelmi ambivalencia magiban az 6ngyilkos cse-
lekményben is jelen van. Nemcsak az elkeseredés, amit a mésik elvesztése
okoz, hanem az irdnta érzett diith is benne lappang, gyakran ki is fejezik,
mert fdjdalmat akarnak okozni annak, aki nem gy szerette, ahogy vigy-
ik, az 6ngyilkos fantdzidjéban zokog a hiitlen élettdrsa temetésén. Az
indulatok sodrésiban az élni akards és a meghalni vdgyds egyiitt hozzdk
létre a beindult cselekmény kifejletée.”®

Mir a rendszervéltds utdni kovetkeztetés az dngyilkossdggal kapcso-
latban: ,az ongyilkossdgot elkdveték nem meghalni akarnak; masképpen

57 Uo. 401.

58  Ouzsvith Kdroly: Az 6ngyilkos magatartds a klinikus szemszdgébdl. Orvosi hetilap, 1987. de-
cember 6. 2566.

59 Uo. 2565.

60  Uo.
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szeretnének élni. Csakhogy az életmdd- és szemléletvaltds médszerét, el-
jérdsait nem ismerik, s nem ismeri az a kozosség sem, amelyiknek tagjai,
s amelyik szocidlis energidt adhatna nekik.”®' Tehdt a szocialista id6szak
egészére jellemzd volt a genetikai ok, a személyiségben rejld, annak élet-
stratégidit alapul vevd megkozelités, majd a tdrsadalmi okok keresése: igy
a mobilitds kévetkezményeinek vizsgdlata.

A torténelmi és politikai alapt tirsadalmi traumdk nem szerepeltek
traumatikus okként, hiszen tabutéma volt az dllamszocializmus kordban
mind Trianon, mind a hadifogsdg, mint a Guldg.

61  Veress Albert — Vadas Gyula: Ongyilkossig Hargitiban. 1991-1996. Korunk. 1998. 12. sz.
87.
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