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ELOSZO

A Bdlint Sandor Szellemi Orskségéére Alapitviny fonnilldsa bé egy
évtizede alatt szimos alkalommal szervezett névadéja életmiivét népsze-
riisitd, valamint a szegedi nagytdj — a Bdlint Sindor-i ,sz6gedi nemzet”
— értékeit tudatosité programokat, amelyek kozott konferencidk és tudo-
ményos események is helyet kaptak. Ennek jegyében szervezetiink 2013.
december 16-dn A szegedi nagytdjtél a Duna—Koros—Maros—Tisza Euroré-
gidig cimmel tandcskozdst, amelynek anyaga a kovetkezd évben az A szege-
di nagytdjtél az egységesiild Eurdpdig cimi tanulmanykétetben jelent meg.

2019. februdr 28-dn alapitvdinyunk —a Nemzeti Egytittm{ikodési Alap
tdmogatdsival — Nemszetiségek, valldsok, kultirik a Dél-Alfoldon cimmel
rendezett konferencidt, amelynek el6addsai — tobb relevans tanulmdny-
nyal kib8vitve — ugyanabban az évben az azonos cimi kétetben kertil-
tek kozreaddsra. 2019. december 11-én a Magyar Mivészeti Akadémia
tdmogatdsval tartottuk meg a Hagyomdny, népi irok, nemzeti onismeret
cimid konferencidnkat, amellyel egyidében ugyanezen cimmel kényvet
adtunk ki.

A f6ntebb leirt térekvéseink sordba illeszkedik mostani kiadvdnyunk.
A Régid, hagyomdny, torténer ciml kényv megjelenésének anyagi hitterét
a Nemzeti Egytittm{ikodési Alap biztositotta. Koszonet illeti a szerzdket,
akik tanulmdnyaikat rendelkezéstinkre bocsdtottdk, valamint a kényv
lektorait: Gulyds Ldszlé professzor urat, a Szegedi Tudomdnyegyetem
Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kardnak egyetemi tandrdt és Vizi Ldszl6
Tamis rektorhelyettes urat, a Kodoldnyi Jdnos Egyetem f8iskolai tandrdt,
a Magyarsdgkutat$ Intézet tudomdnyos f8igazgaté-helyettesét.

Szeged, 2020. miércius 1.

Dr. habil. Miklés Péter
cimzetes egyetemi tandr,
a Bélint Sdndor Szellemi Orékségéért Alapitvany elnoke,
a kotet szerkesztje






MIKLOS PETER

A DEL-ALFOLD, MINT TORTENETI REGIO

A Bdcs-Kiskun, Békés és Csongrdd megyébdl 4ll6 — hagyomdnyosan
Szeged koézpontd — dél-alfoldi régié teriilete 18 337 négyzetkilométer,
népessége pedig 1 237 101 6 (2019). Ezen térség néhdny multbéli t6reé-
neti tendencidja, valamint jelenkori gazdasdgi és tdrsadalmi jellemzdje és
jelensége kertil dttekintésre a kovetkez8kben olvashatd, gondolatébresztd-
nek szdnt esszében — 6t dimenzié mentén.

Ezek a dimenzidk az aldbbiak.

*  Etnikai és valldsi sokszintség.

* A kulturilis, oktatdsi és tudomdnyos élet jelenségviliga.

*  Civilizécids jellemzdk: a térség civilizdcids kontaktzéna jellege.

*  Gazdasdgi dimenzid.

* A haddrment helyzet kérdése.

Etnikai és valldsi soksziniiség

A Dél-Alfoldén jelenleg — mint ahogy az a magyar 4llam torténeti-
ségében is gyakran tetten érhetd volt — a magyar nemzetiségnek a domi-
nancidja figyelheté meg. Ugyanakkor szimos torténelmi nemzetiség van,
amely sokszin(ivé teszi a dél-alfoldi régiét. Ilyen Békés megyében, illetve
Csongrdd megye nagyon kicsi részében a szlovdksdg, vagy Bécs-Kiskun
megye kozépsd és déli teriiletein, valamint Békés megyében a németség,
illetve a romdnsdg Békés megye és Csongrdd megye keleti részén.!

A nemzetiségi sokszinlség tetten érheté a tudomdnyos és az okta-
tasi életben, hiszen példdul Gyuldn romdn, Békéscsabdn szlovik iskola,

1 Kokai Sdndor: A Binsdg torténeti foldrajza. 1718-1918. A Bdnsdg helye és szerepe a
Kdrpdt-medence foldrajzi munkamegosztdsiban. Nyiregyhdza, Nyiregyhdzi Fdiskola
Turizmus és Foldrajztudomdnyi Intézet, 2010.; Olasz Lajos: A nemzetiségi viszonyok
alakuldsa a Dél-Alfoldon a Horthy-korszakban. In: Miklos Péter (szerk.): Nemzetisé-
gek, valldsok, kultirdk a Dél-Alf6ldon. Szeged, Bdlint Sindor Szellemi Orékségéért
Alapitvany, 2019. 198-215.



MIKLOS PETER

mig a Szegedi Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kardn
német, szlovdk és romdn nemzetiségi tanszék miikodik. De koztudott,
hogy Békéscsabdn van a magyarorszdgi szlovakok orszdgos kisebbségi
onkormdnyzatdnak a kutatéintézete (Magyarorszdgi Szlovikok Ku-
tatéintézete, MSZKI), vagy ismert az is, hogy a 2010-es évek elején
a szegedi székhellyel m(ikddé Gal Ferenc Féiskola— amely a katolikus
egyhdz dltal fonntartott felsGokreatdsi intézmény — keretein belil (igaz,
kissé ,régididegen” médon) tevékenykedett a magyarorszdgi ruszinok
kutatéintézete is.

Mint tobbnemzetiségli és multikulturdlis régidt kell tirgyalni a
Dél-Alfoldet, ahol a vallisok is természetesen sokfélék. A katolikus
dominancidt két egyhdzmegyei kozpont is reprezentilja a régidban.
Az egyik a Szeged-Csanddi Piispokség, amelynek koézpontja 1930 éta
Szeged, s amely éppen a szdz évvel ezel6tti trianoni békediktdtumnak
koszonheti a létrejoteét.? A mdsik pedig az dllamalapitds kordval — vagy-
is a magyar dllamszervezettel és a magyar keresztény katolikus egyhdz-
szervezettel — egyidés Kalocsa-Kecskeméti Ersekség, amelynek kettds
kézpontja van. Kalocsa a tradiciondlis érseki székhely, amely mellett az
Gjabb a kecskeméti (ahol érseki helyndkség miikodik, s ez igy volt akkor
is, amikor Bdcs-Kiskun megye északi része a véci piispokséghez tarto-
zott, ugyanis a vici f8pdsztornak is volt helyndke a ,hirds vdrosban”).
Nem hagyhatjuk ugyanakkor figyelmen kiviil, hogy alapitdstdl kezdve
egészen a torok idékig a mai Délvidékhez — pontosabban a Bécskdhoz
— tartozd Bdcs vdrosa is kozpontja volt az érsekségnek, s ez a kontinui-
tds — igaz, hogy mds irdnydba a térségnek — de napjainkban is jelen van:
megfigyelhetd tehdt, hogy tradiciondlisan két centruma van a Kalocsai
Féegyhdzmegyének.?

A fontebb emlitett katolikus dominancia mellett nagyon komoly a
lakossdg szdmardnydban a protestantizmus — kifejezetten erdteljesen a
reformdtus egyhdz — jelenléte. A reformdrtus felekezet tobb intézménye
miikodik a régioban. Kihelyezett tagozata volt példdul Kecskeméten a
Kéroli Gdspar Reformétus Egyetem Allam és Jogtudoményi Karénak,
amely hosszt éveken keresztiil folytatott jogdszképzést a rendszervil-
tozds utdn — elsdsorban a helyi jogtudomdnyi képzés hagyomdnyaira
alapozva. Ami nem jelentett mdst, mint a reformdtus egyhdz fenntar-
2 Miklés Péter: Az elsd szegeds piispok. Glattfelder Gyula (1874—1943). In: Antal Zsolt

(szerk.): Szeged-Csanddi Egyhdzmegye Toronyirdny Kalenddrium, 2018. Szeged,

Gerhardus Kiadé, 2018. 66-76.

3 Koszta Liszlé: A kalocsai érseki tartomdny kialakuldsa. Pécs, Pécsi Torténettudoms-

nyért Kulturdlis Egyesiilet, 2013.
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A Dél-Alfold, mint torténeti régid

tdsdban mkods Kecskeméti Jogakadémidnak (1835-1949) a tradi-
cidjic.*

Ezenkiviil az evangélikus egyhdznak a régiéban Békés megyében, elsé-
sorban a helyi szlovaksdgra alapozva voltak, illetve vannak jelentés pozi-
cidi. Elég csak Békéscsaba vdrosdra utalni, ahol mind komoly egyhdzi és
oktatdsi kozpontjai, mind nagyon impozdns templomai vannak a szlovak
gyoker( lutherdnus kozosségeknek.

Ugyanakkor gorogkeleti ortodox gyiilekezetek is miikddnek a teriile-
ten. A romdn ortodox kozosség Gyuldn 6ndllé piispokséggel és egyhdz-
megyei kozponttal rendelkezik. A gorogkeleti szerb egyhdznak is tbb
kozossége van: elsésorban Szeged kornyéki telepiiléseken (példdul Sze-
geden, Széregen, Deszken, Ujszentivinon). De ezen kiviil a magyar ajkd
ortodoxidnak is vannak gyiilekezetei: Szegeden és Szentesen.

A zsidésdg minden nagyobb vidrosban jelen volt a modernitisban
— a tizennyolcadik szdzadtdl kezd6dGen — ebben a régidban: Szegedtdl
Kecskemétig, Makétdl Oroshdzdig nagymultt kozosségek és csoddlatos
zsinagbgdk mutatjak a zsidésdg egykori — a Holokauszttal megszakitott —
gazdasdgi és kulturdlis potencidljdt.’

A kulturilis, oktatési és tudomdnyos élet jelenségvildga

Nézziik a mdsodik dimenziét! Hiszen — részben az imént emlitett —
sokrétd etnikai és valldsi hagyomdnyokra alapozédva a kulturdlis, okta-
tési és tudomdnyos élete is nagyon szines a dél-alfoldi régiénak. Olyan
nagymultt oktatdsi intézmények mikodnek itt a tizennyolcadik szdzad
6ta, mint példdul Szegeden és Kecskeméten a piarista gimndzium, vagy a
reformdtus egyhdz 4ltal fonntartott hédmezévasdrhelyi kozépiskola. Ezek
mind a mai napig kvdzi értelmiségképzd intézmények és a helyi oktatasi
élet meghatdrozé szerepldi.

De lehetne még a sort hosszan folytatni: orszdgos jelentdségli kozok-
tatdsi intézmények ugyanis miikodnek a dél-alfsldi régidban, s az évente
megjelolt elsd szdz legjobb kozépiskola korében mindig taldlunk — olykor
tobbet is — ebbél az orszdgrészbdl (igy példdul Szegedrdl a Radnéti Mik-

4  Homicské Arpdd Olivér — Néndsi Laszl — Stipta Istvin — Toré Csaba Actila: A Kees-
keméti Reformdtus Jogakadémia torténete. 1835—1949. Budapest, Kdroli Gdspar Refor-
métus Egyetem Allam és Jogtudomanyi Kar, 2019.

5 Vé. Marjanucz Laszlo: A szegedi zsidd csalddok a 19. szizadban. Szeged, Méra Ferenc
Muzeum, 1988.

11



MIKLOS PETER

16s Gimndziumot, a Szegedi Tudomdnyegyetem Gyakorlé Gimndziumdt,
illetve a Dedk Ferenc Gimndziumot, vagy a mdr emlitett piarista iskoldt).

A régi6 életében a szinhdzak is meghatdrozdk: a Szegedi Nemzeti Szin-
hdz, a kecskeméti Katona Jézsef Szinhdz és a békéscsabai Jékai Szinhdz
fontos és nagyhatdst — a régién tilmutatd jelentdségli — kulturdlis intéz-
mények. De utalni kell a folyéiratkultdrdra, hiszen a kecskeméti Forrds,
a békéscsabai Bdrka és a szegedi Tiszatdj nem csak a Dél-Alf6ld szellemi
életének, de a kortdrs magyar irodalomnak, mint mivészeti dgnak, illetve
az irodalomtudomdnynak is jeles mihelye.

A térségben mikods kutatdintézetek — amelyek koziil néhdny mar
emlitésre keriilt — nem csak az egyetemekhez és a nemzetiségekhez kotéd-
nek, hanem példdul a magyar tudomdnyossig kézponti organiziciéihoz
is. A pécsi székhelyt (Magyar Tudomanyos Akadémia) Kozgazdasigi és
Regiondlis Kutatékozpont Regiondlis Kutatdsok Intézetének Alfsldi Tu-
domdny Osztilya ugyanis Kecskeméten és Békéscsabdan miikodik, mig a
Szegedi Bioldgiai Kutatékozpont szintén az egykori akadémiai kutaté-
halézat — napjainkban E6tvés Lordnd Kutatdsi Hélézat — része (s kozel
otszdz f6t foglalkoztat).

Tehdt kulturilis, oktatdsi és tudomdnyos kdzpontoknak egyardnt ott-
hont ad ez a régi6, ahol az ezek keretei kozote follelhetd tuddselemek
nagyon komoly gazdasigi erdvel is rendelkeznek, s az intézményes és
szervezett tudasiramldsban, valamint az informdciés tarsadalom — minél
elébbre remélt — kiépitésében is fontos pozicidik vannak.® Nemcsak a
térségnek a megtartderejét, gazdasgi- illetve humdn eréforrds biztositdsit
— magyarul, az itt él§ embereknek az itt tartdsdt — segitik el8, de nemzet-
kozi szintéren is nagyon komoly poziciékat juttatnak ennek a régionak, s
generdlisan Magyarorszdgnak ezek az intézetek.

A tizenkét karral m(ik6dé Szegedi Tudomdnyegyetem” mellett a Neu-
mann Jdnos Egyetem Kecskeméten és az oroshdzi — a dél-békési varosban
immdron hivatalos székhellyel, nem csupdn képzési kozponttal miikodd
— Kodoldnyi Jénos Egyetem meghatdrozé felsGoktatdsi intézmény a ré-

6 Malatyinszki Szilird: A humdnerdforris-fejlesztés és nevelés felértékelédése a XXI. szd-
zadban. In: Malatyinszki Szildrd (szerk.): Az emberiség jov6je a neveléstdl fiigg.
Szent-Gyorgyi Albert gondolatai a nevelésrél. Oroshdza, Kodoldnyi Jdnos Egyetem,
2019. 7-10.

7 Vo. Jancsdk Csaba: Honnan rekrutdlédnak a Szegedi Tudomdnyegyetem hallgatéi? In:
Ricz Béla — Békési Imre — Minker Emil — Molndr Imre — Szentirmai, L4szlé (szerk.):
Szegedi Tudomdnyegyetem. 85 éves a szegedi felsSoktatds. Szeged, Szegedi Tudo-
ményegyetem, 2006. 87-94.; Jancsdk Csaba: A tandrképzésben résstvevd hallgatk
értékszerkezete két regiondlis egyetemen. Kultira és Kozosség, 2011. 2. sz. 41-56.
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giéban. Akdrcsak a szegedi kozpontt — a Szeged-Csanddi Egyhdzmegye
dltal fonntartott — Gl Ferenc Féiskola, amely a csongrddi megyeszékhely
mellett Szarvason, Gyuldn, Békéscsabdn és Mezdtiron miikodtet campu-
sokat, illetve oktatdsi kozpontokat, s nagyon széles — a hitéleti képzések
korée joval meghalad6 — képzési kindlattal van jelen (hiszen pedagdgidt,
gazdilkoddstudomdnyt és egészségtudomdnyt egyardnt lehet ott tanulni.

A Kodoldnyi Jénos Egyetemen els6sorban a gazddlkodds, a turiz-
mus-vendégldtds, az emberi eréforrds menedzsment és a pedagdgusképzés
(elsésorban a pedagdgusok szakirdnyt tovdbbképzése) teriiletén van jelen
a térségben.® S az el6bbi két képzési feliilet kapcsan ugyanez mondhaté el
a Budapesti Metropolitan Egyetemrdl is, amelynek Hédmezévasérhelyen
van kihelyezett képzési kozpontja.

Civilizdciés jellemzdk: a térség civiliziciés kontaktzéna jellege

A rovid irdsomban dttekintett dimenzidk koéziil a harmadik a tér-
ség civilizdciés kontaktzéna jellege, illetve a civilizdcids téredezettsége a
dél-alfoldi régionak. Ismert: az 1990-es évek elején—kozepén dolgozta ki
Samuel P. Huntington a maga elméletét a kiilonboz6 vildgcivilizdciokrol.”

Az éltala meghatdrozott és koriilirt kilenc civilizdcié koziil hdrom is
nagyon erdteljesen jelen van a kdztes-eurépai régiéban. (Abban a torté-
neti nagyrégioban, amely a kelet-kozép-eurdpai térséget foglalja magd-
ban. Ez hagyomdnyosan mindig két viligbirodalom — példdul a Frank
Birodalom és Bizdnc, késébb a Német-Rémai Birodalom és Bizdnc, az-
tin a Habsburg Birodalom, illetve Osztrdk—Magyar Monarchia, és az
expanziv Orosz Birodalom, a huszadik szdzad elsé felének végén pedig a
ndci Németorszdg és a kommunista Szovjetunié — kozote vivédote. ') It
tehdt hdrom kiilonboz6 civilizdcidnak a kontake — érintkezési — zondja
is van.

8  Szab6 Péter: Megatrendek és lokdlis tendencidk a hazai felséoktatds-fejlesztésben, kiilonos
tekintettel a Kodoldnyi Janos Egyetemre. In: Malatyinszki Szildrd (szerk.): Az emberiség
jov6je a neveléstdl fiigg. Szent-Gyorgyi Albert gondolatai a nevelésrél. Oroshdza, Ko-
doldnyi Jinos Egyetem, 2019. 11-21.

9  Huntington, Samuel P: A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa. Budapest,
Eurépa Kényvkiads, 2005.

10 Vizi Lészl6 Tamds: Birodalmak és nagybatalmak hatdsa a 19-20. szdzadi kozép-eu-
répai egyensilypolitikdra. In: Beszteri Béla — Vizi Ldszlé6 Tamds (szerk.): Kozép- és
Kelet-Eurdpa integraloddsa az egységes eurdpai térségbe. Székesfehérvdr, Kodoldnyi
Janos Féiskola, 2007. 24-35.
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S kifejezetten titkozési zona volt éppen Magyarorszdg teriilete is a ti-
zenhatodik szdzadt6l kezd8dden. A torténelmi magyar dllam teriiletén
— a huntingtoni fogalmakat haszndlva — a nyugati civilizdcid, az ortodox
civilizdcié és az iszldm civilizdcié élt itt egymds mellett — pontosabban
egymdssal versengve. Nemcsak eszmetdrténeti, ideoldgiai, valldsi tarta-
lommal versengve, hanem bizony katonai erével is kiizdve, s bizonyos
stratégiai pozicidkra ,hajtva” a Kérpdt-medencében.'!

Gondoljunk csak arra, hogy az ortodox szerbek hogyan vindoroltak
be a Magyar Kirdlysdg teriiletére t6bb hullimban (a tizenétddik szdzad
és a tizennyolcadik szdzad kozott), amely folyamatnak legfontosabb iko-
nikus ddtuma az 1690. év."* Vagy hasonl6 — nagyjabdl ugyanebben a pe-
riédusban — a vlachoknak, az ortodox vallisti romdnoknak az dramldsa
Erdélybe, majd pedig a Bansdgba, illetve a Partiumba. '

Persze ne feledkezziink meg az iszldm t6rék uralomrél, amely a ti-
zenhatodik szdzad kozepétdl a tizennyolcadik szdzad elsd évtizedeiig
— t6bb mint mésfél évszdzadig — tartott, s amely sordn az Oszmdn Biro-
dalomnak t6bb kozigazgatdsi egysége is miikodott hosszabb-rovidebb
ideig a késébbi magyar dllam (és részben a mai magyar dllam teriiletén)
is: a budai, a vdradi, a temesvdri, az egri, a kanizsai és az érsekdjvéri
vilajet.'

Napjainkban az iszldm — legaldbbis tomegesen és tdmbjelleggel —
nincs jelen a trianoni Magyarorszdg hatdrain beliil. (Nem dgy, mint a
szomszédos Szerbidban, illetve még pontosabban a részleges nemzet-
kozi elismertségli, de Szerbia dltal vitatott legitimitdst Koszové terii-
letén.")

Ugyanakkor a nyugati és az ortodox civilizdciénak tovdbbra is kon-
taktzéndja Magyarorszdg — s nem csak Magyarorszdg, hanem Kkifeje-
zetten a dél-alfoldi régié is. A mdr emlitett gyulai romdn ortodox piis-
pokség, a dél-csongrddi szerb ortodox kdzosségek, vagy éppen a Sze-

11 Gulyis Laszlé: Kiizdelem a Kdrpdt-medencéért. Regionalizdcid és etnoregionalizmus,
avagy a nemzeti és nemzetiségi kérdeés teriileti aspektusai Magyarorszdgon. 1690-1914.
Budapest, Kdrpdtia Stadid, 2012.

12 Zombori Istvén (szerk.): A szerbek Magyarorszdgon. Szeged, Méra Ferenc Muzeum,
1991.

13 Kokai Sdndor: Adalékok a binsdgi romdnok regiondlis identitdsdnak formdléddsdihoz.
In: Miklés Péter (szerk.): Nemzetiségek, valldsok, kultardk a Dél-Alfsldon. Szeged,
Bilint Séndor Szellemi Orokségéért Alapitviny, 2019. 74-91.

14 Hegyi Kldra: Torok berendezkedés Magyarorszdgon. Budapest, Histéria Kényvtdr,
1995.

15 Ldsd bévebben: Gulyas Laszlé: Nyole év a Koszovd konfliktus torténetébél (1999. jinius
10.—2007. december 10.). Mediterrin és Balkdn Férum, 2008. 3. sz. 8—17.
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geden m(ikodd Szent Gyorgy Magyar Ortodox Egyhdzkozség (amely
a Moszkvai Patriarkdtus fonnhatdsiga alatt 4ll) léte mind arra bizo-
nyiték, hogy az ortodoxia nagyon erételjesen jelen van a térségben. Es
jelen is volt — mégpedig régidszervezd er6ként — a korai kozépkortdl
kezdédben.!®

A nyugati civilizdciét pedig — ha csak a vallasi tipolégia mentén
nézzitk — elsésorban a katolicizmus, az evangélikus és a reformdtus fe-
lekezet jeleniti meg. Tehdt bizony nem csak sokrétli valldsi és etnikai
osszetétell ez a régid, hanem civilizdcids kontaktzéna is — Samuel P.
Huntington fogalmai szerint.

Gazdasdgi dimenzié6

A gazdasiga is nagyon sokréti a dél-alfoldi régiénak."” S most itt csak
érintSlegesen és folsorolds-szertien néhdny momentum a térség gazdasd-
gi sokszinliségrél. Elég csak az Gtezer fényi alkalmazottat foglalkoztatd
kecskeméti Mercedes-gydrra utalni, amely gazdasdgi folhajtéerét jelent,
hiszen nem csak az alkalmazottaknak a foglalkoztatdsa, hanem példdul
a lakdsuknak, vagy a rekredcidjuknak a biztositésa is jelentds eréforrdst
és infrastrukedrdt igényel. Ezen tdl a helyi Neumann Jdnos Egyetemmel
— f8leg annak mérnok- és miiszaki szakemberképzd egységeivel — vald
egylittm(ikddés (a maga legaldbbis részben a lokdlis tuddsbdzisra alapulé
és a dudlis képzés mellett elkdtelezett tartalméval) az orszdgnak kvdzi ,ko-
zepeként” is maghatdrozhaté Kecskemétnek — és a kornyékbeli telepiilé-
seknek — a (tudds)gazdasdgdrt erdsiti.

A gépjarmuipar mellett az élelmiszerféldolgozis is jelentds térségben:
példdul a szarvasi Gallicoop Zrt., a szentesi Hungerit Zrt., vagy éppen a
Pick Szeged Zrt. nagyon fontos foglalkoztatd itt.

16 Kokai Séndor: A kora kizépkori bazilita monostorok térszervezd szerepe a Marosszigben.
In: Frisnydk Sindor — Gdl Andrds — Kékai Sdndor (szerk.): A Kdrpdt-medence toreé-
neti valldsfoldrajza. 2. kot. Szerencs—Nyiregyhdza, Nyiregyhdzi Egyetem Turizmus és
Foldrajztudomdnyi Intézet, 2017. 183-199.

17 Gulyis Ldszlo: A Délvidék fejlodésénck f6bb csomdpontjai és tendencidi. In: Kokai
Séndor (szerk.): A Délvidék torténeti foldrajza. Nyiregyhdza, Nyiregyhdzi Féiskola,
2006. 55-68.; Gulyds Liszl6: A Binsdg a torok kitizésétsl 1918-ig. In: Horvith Gyula
(szerk.): Dél-Erdély és Bénsdg. Budapest—Pécs, MTA Regionalis Kutatdsok Kézpont-
ja—Dialég Campus Kiadd, 2009. 25-45.; Gulyas Ldszl6: A Délvidék torténete. 2. kot.
A tork kitizésétél Trianonig. 1683—1920. Szeged, Egyesiilet Kézép-Eurépa Kutatds-
ra, 2012.
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A dél-alfoldi régié legnagyobb foglalkoztatd gazdasdgi tdrsasigai az
alabbiak (2018).
1. Mercedes-Benz Manufacturing Hungary Kft., Kecskemét (4.510
f6), Bdcs-Kiskun megye
2. DPick Szeged Zrt., Szeged (2.083 £8), Csongrdd megye
3. Hungerit Zrt., Szentes (1.602 £8), Csongrdd megye
4. Knorr Bremse Fékrendszerek Kft., Kecskemét (1.070 f£8),
Bécs-Kiskun megye
ACPS Automotive Kft., Kecskemét (992 £8), Bics-Kiskun megye
Phoenix Mecano Kft., Kecskemét (980 £8), Bécs-Kiskun megye
7. Villeroy & Boch Magyarorszdg Kft., Hodmezévasdrhely (841 £9),
Csongrdd megye
8. Fornetti Kft., Kecskemét (750 £8), Bacs-Kiskun megye
9. Gallicoop Zrt., Szarvas (639 £6), Békés megye
10. NKM Aramhalézati Kft. (kordbban: EDF Démész Halézati
Kft.), Szeged (622 £6) Csongrdd megye

AW

A régi6 ipardnak a mez8gazdasdgi termeléshez valé kotddését, illetve
az azzal valé6 megalapozottsdgdt jol mutatja, hogy a térség nagyfoglalkoz-
tat$ véllalkozdsainak mintegy fele (tobb mint hatezer munkavallal6val)
élelmiszeripari termeléssel foglalkozé térsasdg.

De nem mehetiink el sz6 nélkiil amellett sem, hogy a dél-békési kérzet
— amelynek tdgabban értelmezett teriilete Oroshdza kornyékére éppugy ki-
terjed, mint a Csongrdd megyei Székkutasra — a hazai gyégynovénytermesz-
tésnek nagyon fontos bazisa. A magyarorszdgi gyégynovényfoldolgozdsnak
az alapanyagai jorészt itt, ebben a régidban kertilnek megtermelésre.

A fontiek is igazoljak a dél-alfoldi gazdasdgszerkezet sokszinlségét és
erésen differencidlt jellegét. Hiszen a Mercedes-gydrnak a maga dtezres
foglalkoztatotti létszdméval meg kell, hogy férjen a néhdny hekedros csa-
l4di gazdasdgokkal. Ez utébbiaknak a fejlesztési tendencidja egyre inkdbb
az, hogy akdr sajét tulajdonban, akdr bérelt foldteriilettel, de igyekeznek
a kapacitdst — tehdt a terméfold eréforrdsai mellett a termel8eszkozoknek
és a helyi szakképzett és/vagy tapasztalt emberi eréforrdsnak a kapacitd-
sit — a lehetd legoptimdlisabban kihasznalni.'® Ez azt jelenti, hogy nagy

18 Malatyinszki Szildrd: A vdrosok és kizségek emberi erdforrdsainak eltérése Békés megyében.
In: Kopdri Liszlé — Téth Jozsef (szerk.): Foldrajzi tanulmdnyok a pécsi dokroriskoldbol.
VL. két. Pécs, Pécsi Tudomdnyegyetem Természettudomdnyi Kar, Foldrajzi Intézet, 2007.
175-186.; Malatyinszki Szildrd: A szervezeti fejlodés és emberi erdforrds a kisvillalkozdsok
élettben. In: Mdcz Déra (szetk.): A képzéstdl a munkaerdpiacig. Tanulmdnyok az emberi
erforrds menedzsment teriiletér8l. Oroshdza, Kodoldnyi Jénos Egyetem, 2018. 109-114.
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teljesitmény(i munka- és betakaritogépek dllnak a gazddlkoddk rendelke-
zésére, amelyeket minél nagyobb teriileten szeretnék kihasznalni, minél
professziondlisabb munkavallalékkal, s minél nagyobb elméleti és gya-
korlati folkésziiltséggel.

Természetesen egészen mds a gazddsdgfejlesztési, automatizalasi, kép-
zési, vagy éppen az humdn erdforrds kihivdsa egy Bdcs-Kiskun megyei,
huszonegyedik szdzadi automatizicids és technoldgiai koriilmények ko-
zott mikodé német érdekeltségli gépjarmiipari gyarnak, mint mondjuk
egy Békés megye keleti részében, ,leszakadd térségben” 1évd kistelepiilé-
sen mikodd gazdasignak, amely néhdny tiz hektdron folytat termelést.

Ezeknek a kiilonbségeknek a folmérése, foltérképezése és kiegyensu-
lyozdsa — els8sorban az oktatds és képzés szervezésével, valamint az infor-
matikai és infokommunikacids eszk6zok folkésziile hasznédlatdval — ahhoz
sziikséges, hogy a versenyhdtrdnyban 1évé piaci szereplék megfelelé mé-
don tudjanak csatlakozni a dinamikusan valtozé gazddlkoddsi ismeretek
megszerzésének lehetéségeihez, valamint a potenciélis piacokhoz. Ehhez
sziikséges a megfelel$ dllami szintd infrastruktirafejlesztés, amelyek ko-
ziil leginkdbb az Gt- és az autdpdlyafejlesziést kell kiemelni.

A hatdrmenti helyzet kérdése

A hatdr egyszerre elvalaszt és dsszekdt. A dél-alfoldi régié hatdros Ro-
ménidval és Szerbidval. Romdnia ugyan eurdpai tagillam, s az Eurépai
Unid teljes jogu tagja, azonban — ellentétben Magyarorszdggal — a schen-
geni ovezethez még nem (pontosabban csak elvi szinten) csatlakozott: te-
hat a hatdrellendrzés tovabbra is megvan. Merében mis a helyzet Szerbia
esetében, amely nemhogy a schengeni z6ndnak nem része, de nem tagja
az Eurépai Unibénak sem. Tagjelolti stdtuszban van, s szdmos gazdasigi
és kisebbségpolitikai (ami a magyarsdgot és a dél-alfoldi régidt is érintd
témakor) feltételnek kell megfelelnie ahhoz, hogy a csatlakozds majdan
megval6sulhasson.

Ilyen értelemben egyszerre kot 6ssze és vdlaszt el a Dél-Alf6ldon az
dllamhatdr, amely bizonyos rendkiviili helyzetekben — példdul a migracids
nyomds, vagy éppen a koronavirus, illetve mds jdrvdnyos megbetegedések
(mint néhdny évvel ezelStt a kanyard) 4ltal — okoz kihivdsokat. Roma-
nia viszonylatiban a hatdirmentiség minden elényét és minden hatrdnyat
megéli a dél-alfsldi régié. Hétrdnya a nagyfokd igénybevétele a hatardt-
kelShelyeknek és a hatdrmenti telepiilések infrastrukturdlis halézatdnak.
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Ugyanez persze elénye is, hiszen kereskedelmi, gazdasdgi lehetdségeket
jelent, s betagozéddsdt biztosithat az eurdpai gazdasdgi térbe ezeknek a
telepiiléseknek.

Osszegzés

()sszegezve meggdllapithatd, hogy a Dél-Alfold etnikailag és felekeze-
tileg egyardnt sokszin(i, s hagyomdnyaiban, kulturalis értékeiben, vala-
mint oktatdsi és tudomdnyos infrastrukedrdjiban kiemelkedd — egyetemi
és egyéb tuddskozpontokkal, kulturdlis centrumokkal és eltéré profild
(a nemzetiségi kutatdsokat végz6tdl a természettudomdnyi vizsgdlatokat
folytatdig) kutatdintézetekkel gazdagon elldtott — régié."

A térségben a rendelkezésre 4ll6 gazdasigi eréforrdsoknak az optima-
lis kihaszndldsa és a teriileti egyenl8tlenségeknek a kiegyenlitése fontos
feladat. S a hatdrmentiségbdl — els6sorban a szerbiai Vajdasdg tartomany
kozpontjaként miik6dé Ujvidék, vagy a kicsit kozelebbi Szabadka, illetve
Temesvar (amely az egyik leggyorsabban fejlédé régidkdzpontja Romdni-
dnak) vonatkozdsiban — eredd természetesen alakulé emberi és gazdasdgi
kapcsolatok kiakndzdsra szorulnak.

A kulturdlis — akdr anyaorszdgi magyar—hatdron tili magyar civil szer-
vezetek kozotti — kapcsolatok elébb-utébb gazdasdgi kontaktokka is ala-
kulnak, s dllnak minden értelemben és téren az eurdpai egység — s ezzel
a dél-alfoldi régié gazdasdgi fejlédésének — a szolgalatdba. Romdnidnak a
minél teljesebb integriciéja és ezzel pirhuzamosan Szerbia uniés csatla-
kozésa révén — az elébb emlitett Ujvidékkel és Temesvarral valé regiondlis
egylittm{ikdés jegyében — nagy lehetdségek kindlkoz(hat)nak a dél-alfsl-

di régi6 szdmdra.

19 Ldsd b&vebben: Gulyds Ldszl6: Kér régic — Felvidék és Vajdasdg — sorsa az Osztrik-Ma-
gyar Monarchidtdél napjainkig. Budapest, Hazai Térségfejleszté Re., 2005.
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BEKES ES FEJER MEGYE OKTATASI DIMENZIOI

Az oktatdst, az oktatdsiigyet mindig élénk figyelem kisérte. Az oktatdsra
forditott eréforrasok Gsszegét, azok hasznosuldsdt a tirsadalmi, gazdasdgi
és politikai szereplék fokozott hangsillyal kezelik. E figyelemnek tobb oka
van. Egyrészt az Osszeg volumene nemzetgazdasdgi szempontbdl jelentds,
dltaldban a GDP 3-5%-4t teszi ki, ami 1300-2100 millidrd forint'. Az ok-
tatdsi kiaddsok volumenén til a gazdasigi eréforrisok megérzése jelenti a
figyelem misik fokuszat. Az oktatds egyrészt beruhdzas a tuddsba annak ér-
dekében, hogy ez dtkonvertdlhat6vd viljon anyagi eréforrdssi. A kormdany-
zati szervek, cégek, civil szervezetek hasznositjdk ezt a tuddst és kiemelt
jelentdségi, hogy a tudds mennyisége, mindsége milyen szinten épithetd
be értékként egy-egy szervezet életébe. Napjainkban kiemelt téma népes-
ségfogyds kérdése, ami nem csupdn a népesség megmaraddsinak ziloga,
hanem komoly termelési tényezd. A munkaképes kort lakossdg szdimanak
csokkenése jelenti egyben a termelési ,eszkdzok” szdmdnak csokkenését is.
A foglalkoztatottak szimdnak véltozdsa és a munkaerdpiacra belépdk tudds-
és képességszintjének egyiittes véltozdsa adja azt a humdn t6két, mellyel a
térgyi és anyagi eréforrdsok képesek tjra hasznosulni, értéket teremteni.

Az okratds, mint eréforrdstermeld tényezd a fentick miatt is kiemel-
ked8. A didkok és hallgaték szdmdra dradott informdcid, tuddselem je-
lent egyrészt gazdasdgi, mdsrészt kulturdlis megtjuldst is. A technolégidk,
termelési, kereskedelmi, gazdasigi folyamatok véltozdsa, a robotizdcid,
digitalizdcié térhéditisa mind-mind tuddsbeli, szemléletbeli fejlédést,
néz8pontviltdst is igényel. E fejlddést egy modern, piacképes oktatdsi
rendszernek le kell kévetnie — szemléletben, tartalomban, médszertan-
ban, eszkdzrendszerben — ahhoz, hogy a kovetkezd generdcidk szdmdra
ne elavult technolégidkat, tuddselemeket adjunk 4t. E mellett az ipszilon
és alfa generdciok mér teljesen mds, élménykozpontu, gyakorlatorientilt,
azonnali eredményeket mutatd oktatdst virnak el a legmodernebb digitalis

eszkozokkel és tartalmakkal.

1 Forrds: KSH - https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qpt015.html
(Letolte: 2020. 03. 16.)
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Elézmények

Korabbi kutatdsaimban vizsgiltam az oktatds térségformadlé szerepét,
annak hatdsdt a tdrsadalomra, késébb az oktatds és a gazdasdg kapcsola-
tit.” Ha elfogadjuk a tetraéder-modell definiciéjdt, mely szerint a tele-
piilést és a térséget természeti, tdrsadalmi, gazdasdgi és infrastrukeurlis
szféra dimenzidjiban célszer(i vizsgdlni és mind a négy szféra organikus
egységet alkot dialektikus kolesonhatdsban®, akkor az oktatds e modell-
ben meghatdrozé dimenziét képvisel mind tdrsadalmi, mind gazdasigi
vetiiletben. Az oktatds nemzetgazdasdgi megtériilésével kiemelten fog-
lalkoztak kordbbi kutaték?, mig szociolégiai dimenzidival — oktatdster-
vezéssel, tdrsadalmi hatdsaival, térségi dimenzidval Forray R. Katalin és
Kozma Tamads oktatdsszociolégusok.’

Egy természeti-tdrsadalmi tér fejlettsége, fejlédése nem valésulhat
meg az oktatds mindségi fejlédése nélkiil. Nem véletleniil ragaszkodnak
a kisteleptilések az 6voddhoz, dltaldnos iskoldhoz, a térségi funkciéval
rendelkezd vérosok (Pl.: Baja, Kaposvir, Békéscsaba, Gyula, Szarvas) a
felsdokratdsi intézményeikhez. Nagyon jél tudjak a lakosok és a telepiilés-
vezetdk, hogy a lakossdg megmaraddsdnak zdloga hosszu tdvon a helyben
1év6 oktatdsi intézmények jelenléte. Politikai vitak zajlak és kampdnyok
kereszttiizében ég minden vilasztiskor az oktatdstigy, az oktatds mindsé-
ge, az alaptanterv (NAT) tartalma. Szent-Gyorgyi Albert — aki Klebels-
berg Kuno vallds- és kdzoktatdsi miniszter hivdsdra tért vissza Magyaror-

2 Malatyinszki Szildrd: A zelepiilésszintii emberi erdforrds féjlettségi mutaté (SHDI). Hu-
ménpolitikai Szemle, 2009. 6. sz. 77-80.; Malatyinszki Szildrd: A zelepiilésele emberi
erdforrdsanak mérése — Measuring the Settlements’ human resources. Foldrajzi Kozle-
mények, 2010. 45-59.; Malatyinszki Szildrd: Mir ér és mibe keriil a végzettség? In:
Karlovitz Jdnos Tibor (szerk.): Oktatds, nevelés, élethossziglani tanulds — Nevelés-
tudomdnyi Egyesiilet Konferencidja. Budapest, 2010. 57.; Malatyiniszki Szildrd: A
humdnerdforrds-fejlesztés és nevelés felértékelddése a XXI. szizadban. In: Malatyiniszki
Szildrd (szerk.): Az emberiség jovéje a neveléstdl fiigg. Szent-Gyorgyi Albert gondola-
tai a nevelésrél. Kodoldnyi Jinos Egyetem, Oroshdza, 2019. 7-10.

3 Beluszky Pél: A telepiilésosztdlyozds néhdny elvi-médszertani szempontja. Foldrajzi Erte-
sitd, 1973. 4. sz. 453-466.; Toth Jozsef: A telepiiléshdlozat és a kornyezet kolesonhatdsd-
nak néhdny elméleti és gyakorlati kérdése. Foldrajzi Frtesits, 1981. 2-3. sz. 267-292.

4 Schultz, Theodore W.: A szegénység gazdasdgtana. In: Polonyi Istvan (szerk.): Oktatds
és gazdasdg, Kossuth Egyetemi Kiadé — Debreceni Egyetem, Debrecen, 2002.

5 Forray R. Katalin — Kozma Tamds: Az iskola térben, idében. U) Manddtum Kiadé,
Budapest, 2011. 1-246.
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Békés és Fejér megye oktatasi dimenzidi

szégra és lett a szegedi egyetem professzora® — rektorként és tudésként is
kiemelte, hogy ,az emberiség jovdje a neveléstdl fiigg”.” E nevelési kérdés
gazdasdgi dimenzidival foglalkozik e tanulmdny is.

Célkitiizés, hipotézis, médszertan

Kutatdsom témdja Békés és Fejér megye oktatdsi adatainak elemzése,
gazdasdgi eredményességének vizsgdlata az oktatds fiiggvényében. Arra a
kérdésre kivinom felhivni a figyelmet, hogy az oktatdsi kiaddsok nem
dllnak meg csupdn a kormdnyzati befektetéseknél, hanem a gazdasagi sze-
replék, civil szervezetek és a maginszemélyek, csalddok is jelentés beruhi-
zést valdsitanak meg annak érdekében, hogy sajit maguk boldoguljanak,
illetve egy-egy térség gazdasdgi felemelkedésében segitséget nyujtsanak.

Elsé hipotézisem szerint Fejér megye gazdasdginak fejlettsége, gaz-
dasdgdnak teljesit6képessége, ereje az oktatdsi rendszerének hatékonyabb
kihaszndldsiban rejlik, mig Békés megyében jelentds tartalékok vannak
e téren. Mdsodik hipotézisem szerint az oktatdsba torténd befektetések a
brutté hazai termék ardnyédban folyamatosan csokkennek és nem érik el
a gazdasdgilag fejlettebb dllamok ardnydt. Harmadik hipotézisem szerint
az okrtatdsba t6rténd lakossdgi, csalddi beruhdzdsok jelentds befektetést
igényelnek, ami megneheziti a vertikalis irdinyt mobilitést.

A kutatds médszertandt tekintve szekunder elemzésekbdl tdplalkozik.
A késdbbi kutatdsi tervek kozott szerepel az oktatdsban dolgozé vezetdk-
kel (szakképzési centrumok, intézmények vezetdi), telepiilési és kistérségi
térsuldsok vezetdivel toreénd interjukkal val6 kiegészitése kutatdsomnak.

Oktatasi kiaddsok

Az okratdsra forditott kiaddsokat nemzetgazdasdgi szinten célszer(i a
GDP-hez mérni. Fontos tudni, hogy ezek a kiaddsok csupdn az dllami
kiaddsok volumenét mutatjédk meg. A kiaddsok egy jelentds része nem

6 Mikl6s Péter: Klebelsberg Kuno jelentdsége a magyar és a szegedi kultirtorténetben. In:
Kertész Péter — Lendvai Beatrix (szerk.): Mozaikok. Eurdpai kultira és kisebbségi
identitds a DKMT eurorégidban. Belvedere Meridionale, Szeged, 2007. 17-27.; Mik-
16s Péter: Klebelsberg és a szegedi egyetem. Rubicon, 2012. 9-10. sz. 28-31.

7 Malatyiniszki Szildrd (szerk.): Az emberiség jovdje a neveléstdl fiigg. Szent-Gyorgyi Al-
bert gondolatai a nevelésrél. Kodoldnyi Jdnos Egyetem, Oroshdza, 2019. 1-112.
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jelenik meg ezekben a szimokban. Az édllami kiaddsokon tul az oktatdsra
forditott kiaddsok mellett a véllalati és civil szféra — értve itt az alapitvé-
nyokat, civil szervezeteket — is fejleszti a szervezeteit annak érdekében,
hogy piacképes tuddssal ldssa el dolgoz6it. Amirdl nem szélnak a statiszti-
kak, az a sokezer millidrdnyi befektetés, melyet a csalddok dldoznak arra,
hogy a didkok és hallgaték naprél-napra eljussanak az intézményekbe,
eszkozoket, eréforrdsokat vesznek igénybe azért, hogy az oktatdsi rendszer
m{ikddjon. Nem jelennek meg azok a technikai eszkdzokbe, kulturdlis
programokba fektetett anyagi és idébeli réforditdsok, melyek alapot ad-
hatnak a neveldk, tandrok, professzorok altal dtadott tudds mikodéséhez.

A koltségvetés oktatasi kiaddsai

Az oktatdssal Osszefliggd kiaddsokrdl megyei szinten viszonylag sze-
rény mennyiségli adat 4ll rendelkezésre. Az dllami, egyhdzi és nemzetiségi
oktatds diverzifikdltsdga szintén megneheziti az adatgy(ijtést e téren. Cél-
szer(i kiilon valasztani az oktatds folyd dron torténd kiaddsait és a GDP
ardnydban mért riforditdsokat.

A foly6 dron torténd kiaddsok folyamatos fejlesztést mutatnak. Az
alap- és kozépfokua oktatdsban 2009 és 2014 kozote visszaesést tapasz-
talhatunk, de ezt leszdmitva novekedtek az értékek 2001 és 2017 ko-
z6tt. Erdekes tendencia, hogy amennyiben a kiaddsok ardnyait vizsgaljuk
oktatdsi teriiletenként, gy az dvodai és az oktatdssal Osszefliggd egyéb
kiaddsok ardnydban jelentSsen ndttek, mig az alap- és kozépfoku oktatds
kiad4sai ardnyaiban csokkentek.

A koltségvetés oktatdsi kiaddsainak ardnyai intézménytipusonként®

Alap- és e, , Oktatdssal
Kiadds éve | Ovoda | kozépfoku Felsofo}( . Egyek’) Ssszefiiggl egyéb
i oktatds oktatds .
oktatds kiaddsok
2001 | 138% | 53,2% 21,0% | 3,0% 9,0%
2007 14,6% 57,5% 20,6% 3,0% 4,4%
2017 | 171% | 504% 195% | 3.2% 10,0%

Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

8 Forrds: KSH, http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_z0i014.html (Le-
toltve: 2020. 03. 16.)

22



Békés és Fejér megye oktatdsi dimenzidi

Az okrtatdsi kiaddsok GDP ardnyos volumenét vizsgilva mdr sokkal
tagoltabb a kép. Amig 2003-ban 6sszesen a GDP 5,69%-dt forditottuk
oktatdsra, addig 2013-ban mdr csak 3,93%-4t. Ezt kovetSen szerény fej-
186désnek indult az ardny és 2017-ben 4,34%-kal zértuk a vizsgilt peri6-
dust. A legjelentdsebb réforditdst az alap- és kozépfoku oktatds kapta, de
2003-2013-ig folyamatosan csokkent ennek ardnya is. Az 6vodai oktatds
kiaddsai 6sszességében 0,6-0,7%-o0s ardnyban stagndltak az idészakban,
de a fels6fokt oktatds kiaddsai 1,2%-o0s ardnyrol lecsdkkentek 2017-re
0,8%-ra.

Oktatdsi kiaddsok a GDP szdzalékdban, (2003-2017, %)

3.5

il
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movoda ™ alap- és kozépfokt oktatdas — m felsofoku oktatds egyéb

Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Demogrifiai valtozis

A kovetkez8kben bemutatdsra keriil, hogy milyen médon véltozott
a demogrifiai mutatokhoz képest az intézményi férdhelyek és pedagé-
gusok ardnya az érintett megyékben. A 2000. évi bézishoz képest Fejér
megyében kozel 20 000 fével, mig Békés megyében kozel 25 000 fével
csokkent a kdznevelésben tanulék szdma. E létszdmcesokkenés lekovette
az orszdgos ¢és megyei demogrifiai trendeket. A legnagyobb csokkenés
az dltaldnos iskolai tanuldk szimdban tortént — Fejérben 12 000, mig
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Békésben 15 000 fével csokkent szimuk. E tendencia jelentds kihatdssal
lesz a késdbbiekben a kozépfoki képzésbe bevontak és a munkaerdpiac-
ra belép8k szdmdra is. Ardnyaiban jelezve Békés megyében 2022-2030-
ban — mire a munkaerdpiacon jelentkeznek ezek az dltalinos iskoldban
lévék — 35%-kal kevesebb munkavillaléra kell szdmitani, mint 20 évvel
ezel6tt. Figyelembe véve a lakossdg évi 1-2%-os elvdndorldsat és f6ként az
idéskort lakossdg ardnydnak novekedését, gy a térségben jelentds haté-
konysdgnovelést kell végrehajtani ahhoz, hogy a gazdasdg eltartoképessé-
ge egyenstlyban maradjon Békés megyében.

A koznevelési intézményekben lévé tanulok szamdnak viltozdsa

90000
80000
70000
60000
50000
40000
30000
20000
10000
0

o = ol 0 = vyn O > 0 O = o1 o= v N0 I~ o0

oo o o o o c o o @ = = = = = =~ = = =

o O O O 0 0 O O O 9 O O o o o o o o O

Lo I o B o B o N o BN o RN o N o R o B o B o N o B o NN o NN ot Y o RN o N o BN o |

mFejérmegye mBékés megye
Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

Kiilon kiemelendd, hogy a kdznevelési intézmények tanuléinak lét-
szdmesokkenését nem kovette ugyanilyen ardnyban a pedagdgusok szi-
ménak cs6kkenése. Mig Békés megyében a tanulészdm a 2000. évinek
minddssze 65,2%-a, addig a pedagdgusok ardnya 83,9% maradt. Ugyan-
ezen adatok a tanulészdm kapcsdn Fejér megyében 76,2%, mig a peda-
gbgus létszdm esetében 97,7%. Megdllapithatd, hogy Fejérben a tobb,
mint hiromnegyedére esett vissza a tanuléi létszam, ennek ellenére csak
2,3%-kal csokkent a pedagdgusok létszdma a 18 évvel kordbbi adathoz
képest. A fenti adatok azt is jelentik, hogy ardnyaiban kevesebb tanulé

9 Forrds: KSH, hetp://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_z0i009a.html?-
down=159 (Letsltve: 2020. 03. 16.)
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jut egy pedagdgusra nézve. Az elsé hipotézisemhez jelentds adalék, hogy
Fejér megyében — legaldbbis gazdasigi szempontbdl — nem hatékonyabb
az oktatdsi rendszer, mint Békés megyében.

Egy pedagigusra jutd tanuldk szama (2000-2018, f5)
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Forrds: KSH adatok alapjén sajdt szerkesztés

A fenti adatok azt is mutatjik, hogy a pedagégusok leterheltsége —
legalébbis tanuléi létszdm alapjdn nem novekedett. E mellett az admi-
nisztricids tevékenységek és az oktatéi kotelezd draszamokat tekintve a
szubjektiv megélés véltozhatott.

Megvizsgiltuk a létszimadatok viltozdsdval 6sszefiiggd feladatelldcasi
helyek szdmdt. Az adatok azt mutatjdk, hogy az egy feladatelldtdsi helyre
juté tanulék szdma jelentdsen csokkent az elmult iddszak (2000-2018)
alatt. Fejér megyében 113, mig Békés megyében 85 fdvel kevesebb {8 jért
egy intézménybe. A tanuld létszdmhoz viszonyitva megéllapithatd, hogy
Fejér megyében ardnyosan nem csokkent sem a feladatelldtdsi helyek szd-
ma, sem a pedagdgusok létszdma. Békés megye a koznevelési intézmé-
nyek feladat-elldtdsi helyeinek szimdt harminccal csokkentette, mig Fejér
megye kettdvel novelte. Ez azt is jelentheti, hogy ardnyaiban a tanulék
nagyobb térben és tobb pedagdgus mellett, mindségi képzésben részesiil-
hetnek Fejér megyében a Békés megyei tanuldtdrsaikkal szemben. A pe-
dagdgusoknak a kevesebb tanuléval torténé munkavégzése jelenthet tobb
tehetségfejlesztést, vagy felzdrkoztatdst is. Dr. Czeizel Endre eléaddsdban
hangstlyozta, hogy megfelel$ kornyezetben a tanulék 90%-a eljuttatha-
t6 a diplomdhoz. Ennek ellenére mindkét megyében azonos ardnyban
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véltozott az elmult kozel két évtizedben a felsGoktatdsban 1évé nappali
tagozatos hallgaték ardnya. A 2001-es évtdl 6t éven keresztiil novekedett,
majd tendencidjiban csokkentés volt tapasztalhaté a hallgaték [étszdmi-
ban. A 2018-as évben mind Fejér, mind Békés megyében kozel ezer fével
kevesebb hallgaté jart nappali tagozaton a felsSoktatdsi intézményekbe
alap- vagy mesterképzésre, mint 2001-ben. E mellett természetesen a le-
velezd képzések kompenzalhatjdk ezt a csdkkenést.

Felsdfokii alap- és mesterképzésben részt vevd nappali képzésben tanuldk
szdma a hallgatok dllandé lakéhelye szerint (2001-2018, f6)"°
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Forrds: KSH adatok alapjan sajdt szerkesztés

Természetesen nem allapithaté meg ok-okozati sszefliggés (legaldbb-
is e tanulmdny keretei nem teszik lehetévé) a pedagdégusok, intézmények
leterheltsége és a megyék gazdasdgi teljesitménye kozott, de az lithato,
hogy mig Békés megyében a teljes lakossdg korében 12,9% rendelkezett
diplomadval, Ggy Fejér megyében 16,3%. Békésben a kutat6-fejlesztd he-
lyek szdma 13 év alate (2005-2018) 6-tal nétt, addig Fejérben 43-mal
(58-r81 101-re). Fejér megyében a gazdasdgi szervezetek beruhdzdsainak
teljesitményéreéke 294 303 millié forint, addig Békés megyében 108 227
millié.

10 Forrds: KSH - http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i z0i012a.html?-
down=98 (Letsltve. 2020. 03. 16.)
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Oktatdsunk az Eurépai Uniéban

2017-ben az EU tagdllamai dtlagosan GDP ardnyaban 4,6%-ot koltot-
tek oktatdsra, mely a 2014-es évhez képest 0,3 szdzalékpontos csokkenés.
Ennek harmaddt 6vodai és dltaldnos iskolai oktatdsra, 41%-dt kozépfoka
oktatdsra és kb. 15%-ot felsGoktatdsra. Magyarorszdg ebben az évben kiada-
sainak 5,1%-4t koltotte oktatdsra, mig az EU-dtlag 4,7% volt. Az Eurdpai
Bizottsig 2019-es Oktatdsi és képzési jelentésében kitér arra is, hogy négy
dllam (Csehorszdg, Szlovékia, Olaszorszdg és Magyarorszdg) oktatdinak fize-
tése nem éri el a diplomds fizetési dtlagok 80%-4t az EU-s orszdgok kozott.

A legerdsebb (kiilsé gyiirii) és a leggyengébb (kizpont) mutaték helyzete"

Early leavers from education
and training

Underachievementin _ A - Tertiary educational
sdence / - - . attainment

Employment rate of recent
graduates

Underachievementin maths f

Underachievementin'. Adult participation in

reading learning
Early childhood education
and care
Hungary OEU target fIEU average

Forrés: Eurépai Bizottsig

E jelentés szerint jelentds intézkedéseket tettiink a tanuldk teljesit-
ménybeli képességeinek csokkentésére, szigorubbd tettiik a felsdokrtatdsba
val6 belépés feltételeit és a jovobeli célunk a szakképzés és felndecképzés

” 2

korszertsitése'?. 2018-ban Magyarorszdg a zdrszdmaddsi torvény szerint

11 Forrds: Eurépai Bizottsdg, Education and Training Monitor 2018 — Country ana-
lysis, https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/vo-
lume-2-2018-education-and-training-monitor-country-analysis. pdf (Letdltve: 2020.
03.18.)

12 Forrés: Eurépai Bizottsdg, Education andTraining Monitor2019 —Executive Summary,
https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/2019-
education-and-training-monitor-summary.pdf (Letdltve: 2020. 03. 18.)
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2 271,04 millidrd forintot koltote okratdsra, mely a GDP ardnydban
5,3%. Ezen adattal az EU tagdllamaihoz képest a 15. helyezést értiik el®.
Osszességében az oktatdsra forditott kiaddsaink GDP ardnydban az EU
orszdgainak dtlagdhoz képest nem alacsonyak. Az EU-hoz képest kifeje-
zetten szerények az eredményeink a felsdoktatdsi intézmények elérhetd-
ségében és a felndttképzésben résztvevdk szimdban. Kiemelkedden jok
az eredményeink a diplomdsok elhelyezkedési ardnydban és a bolesédei,
6vodai nevelésbe t6rténd bevondsban. Mig 2017-re Magyarorszdgon
csokkent hdrom év alatt 2%-kal 32,1%-ra a diplomdval rendelkezdk ar-
nya, addig az EU-ban 2 %-kal nétt 39,9%-ra. A jelenlegi jogszabdlyi
lehetdségek megnehezitik a felsGoktatdba valé bekeriilést az emelt szintd
érettségi és a kozépfoka C-tipust nyelvvizsgakotelezettség bevezetésével.
A felndttek oktatdsban val6 részvételének ardnya Magyarorszdgon 6,2%,
mig az EU dtlag 10,9%.

Osszességében meggdllapithat6, hogy az oktatdsra forditott kiaddsaink
volumene nem alacsony, de ennek felhaszndldsa, hatékonysdga, az elért
eredmények hatdsa fejlesztésre szorul. Kiemelt teriiletként célszert kezel-
ni a felndttképzésbe, felsGoktatdsba torténd bevondst — a statisztikai adat-
szolgdltatdsok kiilonbozdségének ellenére is — és a felsdoktatdsra forditott
kiaddsok ardnydt.

A megyékben egy fore juté képzési koltségek

Ha egy munkavallalé belép a munkaerdpiacra, akkor addig a pontig
az dllam, a csaldd és az illetd személy vallalta a koleségeket. A villalat nem
kérdezi meg, hogy eddig mennyi 6sszegbe keriilt a munkavillal6 képzése.
A felvételtd] kezdve a vallalat haszndlja a munkavillalét, mint eréforrést,
az 6 koltségein képzi ki és a képzési koltségek szdmdra csak innentdl kelet-
keznek. Az elbocsdtdsdval pedig e koltségek elvesznek, a tdrsadalom pedig
— optimdlis esetben — nyer egy képzett, tapasztalt munkaerdt.'*

Az emberi beruhdzds mérésére nemzetkozi gyakorlatban csak kozve-
tett mutatok és moddszerek dllnak rendelkezésre. Néhdny mutatd: kuta-
tésra és fejlesztésre forditote osszegek elemzése, mérnoki és miszaki sze-
mélyzet szdmdnak alakuldsa, szabvdnyok vizsgilata, kutatdi dllomdny,

13 Forrds: Zirszdmaddsi torvényjavaslat, kormdny
14 Miklés Péter: Erték és Jfoglalkoztatds: Tanulmdnyok a munka vildgdrél. Egyesiilet Ko-
zép-Eurdpa Kutatdsira, Szeged, 2017. 1-110.
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szabadalmak szdma."> Egy mésik vélemény szerint a humdn eréforrdsokat
az aldbbi tényez8k befolydsoljak:

— a népesség Osszetétele

— az iskoldzottsdg, képzettség,

— a munkaer4-dllomdny és a

— foglalkoztatds.'®

Az aldbbiakban azokra a tényezdkre tdmaszkodva kivénunk vizsgd-
16dni, amelyek a képzés sordn felmeriilnek.”” Dr. habil. Lakatos Gyula
igen mély és alapos vizsgdlata nyomdn elemezhetd Békés megye emberi
erforrdsiban rejlé téke. E szerint egy ember felnevelésének koltsége az

aldbbiak szerint alakul:

Egy ember nevelésének és képzésének dtlagkoltsége, 2019. évi drakon
(maginfliciéval szimolva)'®

Iskolai végzettség 2001 2019

8 dltaldnos iskolai végzettség alatt 5846 000 Ft |12 502 531 Ft
8 4ltaldnos iskolai végzettséggel 6272000 Ft |13 413595 Ft
szakmai végzettséggel 9126 000 Ft | 19517294 Ft
érettségivel 10 400 000 Fr |22 241 930 Ft
felséfoku végzettséggel 16 335 000 Ft |34 934 801 Ft

Forrds: Lakatos Gyula munkdja nyomdn sajét szerkesztés

Az 6sszegekben szerepelnek:

e csalddi kiaddsok: bolcsédei iddszak kiaddsai, évodai kiaddsok,
tankonyvek, oktatdsi segédeszkozok, iskolai rendezvények, egész-
ségligyi kiaddsok, tisztdlkoddsi kiaddsok, ruhdzkoddsra forditott
kiaddsok, tdplilkozdsra forditott kiaddsok, hdztartdsi kiaddsok,
kozlekedési és utazdsi koleségek stb.

* dllami kiaddsok: oktatds sordn igénybevett berendezések, épiile-
tek amortizdcidja, tanulds sordn kiesett jovedelem, mely makro

15 Dr. habil. Lakatos Gyula: A humdn tékebefektetések kiltségei és a tuddsalapii gazdasdg
komparativ elényeinek dra. Huménpolitikai Szemle, 2001. 1. sz. 4-19.

16 Rechnitzer Jdnos — Smah6 Melinda: A humdn erdforrdsok regiondlis sajdtossdgai dime-
netben. MTA Kozgazdasigtudomdnyi Intézet, Budapest, 2005. 81.

17 Itta dr. Lakatos Gyula 4ltal végzett szdmitdsi eljardsokat vessziik figyelembe

18 Lakatos Gyula: Az emberi téke. Az nismeret gazdasdgtana. Balassi Kiadd, Budapest,
2005. 1-167.
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szinten GDP-ben jelentkezd veszteség és alternativ koltségként
jelentkezd kamat jovedelem.

Ha a brutté hazai termék 8sszegét vesszitk 2017-ben (38 835 221
millié Fr)'?, valamint a KSH 4ltal kiadott kdznevelési létszdmadatokat?,
akkor konnyedén kiszdmithaté az okratdsra forditott dllam 4ltal toreént
befektetések volumene és ardnya Békés és Fejér megye esetében.

A koznevelésre, kozoktatdsra forditott kiltségek Fejér és Békés megyékben

(2017)
L, Oktatisi kiad4sok a
Képaésbe GDP szizalékiban
Megye |Koznevelésben tanulék szdma bevontak )
tma (£5) bevont tanulék
szaha o ardnydban (Ft)
Ovodis gyermekek 14 034 23 653 585 532
Alap- és kozépfoku oktatds 48 320 44 473 473 726
Fejér 5foki i képzé
) F:alsofokﬂu na[?pall képzésben 6192 1034 011 060
résztvevok szdma
Osszesen: 68 546 69 161 070 318
Ovodés gyermekek szdma 9 848 16 598 297 728
A)lap— es”koze,pfoku oktatdsban 38 987 35 883 429 639
résztvevok szdma
Békés
F)elsofokﬂu na[?pall képzésben 5137 857 835 080
résztvevok szima
Osszesen: 53972 53 339 562 447

Forrds: KSH adatok alapjdn sajdt szerkesztés

A fenti adatok 6sszesitve tartalmazzdk (elérhetség miatt) a alap- és
kozépfoku oktatds értékei, illetve nem tartalmazzik a felsdoktatds leve-
lezd képzésére illetve a nem iskolarendszer(i képzés adatait. Ettdl figget-
leniil lithat, hogy a két megyében (Fejér 416 215 £8, Békés 342 438 £9)
az eltérd 1étszdmadatokbdl és népstirtiségbdl adéddan nagyjabdl 15 000
fével kevesebb az oktatdsba bevontak szima, ami kiaddsban kozel 16 mil-
lidrd forint eltérést eredményezett. A felsGoktatdsra forditott kiaddsok vo-
19 Forrds: KSH, heeps://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qpt015.heml

(Letoltve: 2020. 03. 19.)

20 Forrds: KSH, http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_z0i009a.html?-
down=159 (Letéltve: 2020. 03. 19.)
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lumene mindkét esetben megkdozeliti az egymillidrd forintot éves szinten
5-6000 fére szdmitva. Ha az értékteremtd képességet is figyelembe vesz-
sziik, akkor ez a befektetés igen megtériil8, hiszen egy hallgatéra vetitve
166 992 Ft. Amennyiben egy teljes képzési id8szakkal (7 félév) szdmo-
lunk, akkor ez a riforditds az dllam részérél 1.168.940.- Ft. Nem ér meg
ennyi befektetést egy érettségizett? A munkéltatdk révidebb, mint egy év
alatt ennél jelentdsebb eredményt képesek ebbél a tuddst6kébdl termelni.
Elgondolkodtat6, hogy a munkaltaték beruhdzdsaival, befektetéseivel és
hozzdadott értékével a felsGoktatdsba milyen hatékonysdgnovelést tudna
elérni orszdgunk. Itt a bevondst nem csak a dudlis képzésbe és a kozos
tananyagfejlesztésbe, hanem az infrastrukeurdlis beruhdzdsokba, 6szton-
dijprogramokba és az innovécids potencidl fejlesztésére, kozos kutatdsok-
ra is gondolok.”

Csszefoglalés

Békés és Fejér megye gazdasdgi fejlettségeinek eltérései nem kizdrdlag
elhelyezkedéseik kiilonbségeibdl, hanem abbdl is adédnak, hogy az élet-
feltételek, a jévedelmi viszonyok jelentds vonzereje Fejér megye vonzot-
ték a lakossdgot. Népstirtiség, lakossdgszdm és ezzel egyiitt az oktatdsba
bevontak szdma és ardnya jelentdsen magasabb Békés megyéhez képest.
Fejér megye oktatdsi rendszere (pedagdgusok és didkok ardnya, feladatel-
ldtdsi helyek ardnya) nem csokkent a demografiai folyamatok tiikrében

21 Mind Fejér megyében, mind Békés megyében nagy szerepe van a térségek jelentds
felsdoktatdsi intézményének, a Kodoldnyi Jinos Egyetemnek. Lasd bévebben: Szabd
Déter: Szervezeti modellek a XXI. szdzadi felséoktatdsban, kiilonds tekintettel a magdn
felsdoktatdsra. In: Szretyké Gyorgy (szerk.): A vélsdgok természetrajza: kiutak és alter-
nativdk. A vélsdgok és a vdlsdgkezelés szocioldgiai és humdnpolitikai aspektusai. Pécs,
Comenius Kft, 2013. 551-587.; Szab6 Péter: Szervezetfejlesziés és kiltséghatékonysdg.
Esettanulmdny egy magyar felséoktatdsi intézményrdl. In: Mészdros Attila (szerk.): A
felsdoktatds tudomdnyos, médszertani és munkaerdpiaci kihivdsai a XXI. szdzadban.
Gydr, Széchenyi Istvin Egyetem, 2014. 257-269.; Vizi Lészl6 Tamds: A nemszetkozi
kapcsolatok képzés szerepe Székesfehérvdr, mint sikeres régid esetében. In. Régidk Eurs-
pdja. Tanulmédnykétet. Bp., Budapest Férum, 2002. 180-183.; Vizi Liszlé6 Tamds:
A humdn erdforrds fejlesztés a Kodoldnyi Jinos Féiskoldn és hatdsa a Kozép-Dundntili
régidra. In: Beszteri Béla — Vizi Ldszl6 Tamds (szerk.): A magyar felsGoktatds és hu-
mén er8forrds fejlesztés. Tanulmdnykétet a Kodoldnyi Jdnos Féiskola Térsadalomtu-
domdnyi Tanszékén 2002. november 14-én a Magyar Tudomdny Napja alkalmdbol
megtartott konferencia anyagainak felhasznaldsval. Székesfehérvar, Kodoldnyi Jinos
Féiskola, 2003. 7—13.
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jelent8s mértékben, igy kedvezbb koriilmények kozott folytathatd az
oktatdsi tevékenység.

A GDP-ardnyos oktatdsi koltségraforditds eltérd az oktatds egyes szeg-
menseit tekintve. 2003-2013-ig dsszességében csokkent, majd dtlagosan
stagndlt. Az okrtatdsra forditott GDP-ardnyos kiaddsok az EU-s dtlaghoz
képest nem alacsonyak, ennek felhaszndldsa, hatékonysdga viszont mu-
tathaté ki a tudomdnyos tevékenységben, hozzdadott értékben, szabadal-
makban, kutatdsi tevékenységben.

A lakossdg részérdl jelentds beruhdzdst igényel az oktatds. A lakossdg
kozel tizszeresét forditja egy-egy képzési idészak alatt a didkra, hallgaté-
ra, mint az dllam. E beruhdzisi koltség, riforditds csokkenti a vertikalis
irdny mobilitds lehetéségét a tdrsadalmi rétegek kozote. Ennek csokken-
tésére — ismerve Magyarorszdgon a térségbeli jovedelmi kiilonbségeket
— jelentés 6sztondijprogramokat, térségi timogatdsokat, csalddi forrds-
kiegészitéseket volna célszerli megvaldsitani az esélyegyenldség jegyében.
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AZ ELTUNT OREG LOVAS NYOMABAN
TORTENELMI LATLELET A MAGYAR
PREMODERNITASBOL

Ertelmezés

A kordbban régziilt és méra idejétmult premodern jelenségek elmeriil-
nek a maltban? Mi Iép a helyiikbe? A modernitds. A jelen igényei szerinti
véltozds. A megujulds? Az emlékezet Gthdl6zata sejlik fel a tanydk kozott
kozlekedd oreg lovas torténetében. Nyomok az at pordban. Ez a hivéin-
ger élénkiti a nyomokat hordozé helyzetre és helyre torténd emlékezést.

A multtdl val6 elszakadds nosztalgikus-romantikus tudatdn tdl, az em-
lékezet helye, a tanya, hosszt ideje mér felszdmolédéban van. A mulan-
désdgra vonatkoz6 reflexid, a kultikus maltidézés, a hely szellemével val6
taldlkozds mentén felvillannak a tanyai biakok elnevezésti citerds tdincmu-
latsdgok és a tanydk vildgit litogatd biberdsok, azaz a hdtas patikdrosok
néprajzi emléknyomai is. A ma mdr nem haszndlatos régies szavak emlé-
kezeti nyomokként vannak jelen. A régi vildgban a tanyai csirda infor-
miécids csombpontként értelmezhetd. Az emlékezettdreénet alapmetafo-
rdinak tanulmdnyozdsa sordn a csdrda és a romjain képz8dott legenddk is
sok tanulsdggal szolgdlnak. Az emlékképnek fontos szerepe van az elmale
idé nyomdban kutaté torténész és a kultirakutaté irodalomtdrténész szd-
méra. Az id6 muldsdc és az életforma szervezd értékek véltozdsic kisérd
mentélis folyamat feltdrdsakor, az emlékezet térbeli tdjoldsdban, az oreg
tanyai lovas ldtvdnydt kibontakoztaté nézépontot vehetjiik alapul.

Egy tércacikkben az emlékezés és a felejtés szoképei, szokapesolatai
dltal a visszahozhatatlan pillanat litvinya bontakozik ki: ,Littam egy ta-
nyai lovas gazddt, aki kora reggel, amuigy régimddiasan kifelé igyekezett
a szdlldsdra. Sotésdrga, alacsony, higgadt, kantdros, sallangos paripdn,
kipds fanyeregben iilt a lovas, akinek sipkdja fiile tovéig volt lehtzva,
véllin pedig keresztiil volt vetve az elemézsids tarisznya, mivel hogy a
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kenyér jo utitdrs, mint mondani szoktdk...” Szinte fotografikus jellegti
az emlékkép leirdsa. Az emlékezet tdjképén egy rejtett minta tdrul fel a
szinldtds, a térldtds és az iddk valtozdsit hordozd jellegzetes alak felis-
merése kapcsin. Az 1923-ban nyolcvankét éves Vajda Istvdn volt ez a
néhai 6reg lovas. Az egykori tanyai lovas maltba veszd rutincselekvése,
amint a makdi Szent Istvdn-térrdl elindul a tévoli tanydja felé, az uté-
kor szdmdra mdr jelképessé vélt. Az adott litvdnyhoz milyen és hdnyféle
torténet kapcsolédik? Minden ldtviny mogott egy kiterjedt emlékezeti
raktdr hizédik meg?

A kozvetlen ldtvdnytapasztalatot megorokitd régi tdrcacikk mai ol-
vasatdban a multra visszamutatd, de egyben jov6kapcsolattal rendelkezd
vizié szimb6lumszer(i képzetvildga is megnyilatkozik. Képzettdrsitdsokra
épulé irodalmi és képi keresztkapcsolatok épiilnek ki. Az egymdsra raké-
dé felejiés és emlékezet rétegeiben az életmédvaltdsokat kiséré miivészi
asszocidci6k sora mutatkozik meg (v6. Ady Endre: Az eltévedt lovas cimi
verse, Gdrdonyi Géza: Az dreg tekintetes cimi kisregénye, Munkdcsy Mi-
haly: Poros st cimii képe, Rudnay Gyula: Lovas cimt képe, Dehény Lajos:
Eljdr az idd felettiink cimi képe). Az emlékezés miivészete valéjdban azo-
nos a felejtés miivészetével.

A mintavétel a maltbdl lehetséges. A hagyomdnyos technikai médiu-
mok koérében a napilapok irodalmi-mivel8dési tarcdit a kulturdlis emlé-
kezet metafordinak gy(ijteményeként értelmezhetjiik. A paraszti életfor-
ma, a tanyai életméd megvaltozdsit rogzitd dokumentumban az egykori
kiilvildg kivetitett képei és a belsé mentilis képek egymdsba kapcsoldd-
nak. Az elmondottakra vonatkozé elbeszél8 forrdsként a huszadik szdzad
elsé harmaddbdl szdrmazé irdsmliként, a Marosvidék cim( lap 1923. de-
cember 16-i szdmdban —a. szerzdi jelzéssel megjelent Az dreg tanyai lovas
cim{ tércdt kozlom.

Szovegkozlés
Az éreg tanyai lovas

A régi viligban, mikor a tanyai utak ennyire sem voltak kiépitve, mint
most, igy télid6-tdjban, a nagysarakban, a tanyds gazdik, a gazdafiak, j6-
formdn csak l6hdton jértak a tanydkra s onnan haza, mert bizony kocsival
lehetetlenség volt ilyenkor az utakon kézlekedni.

Folkantdrozott, sallangozott szilajparipdkon csak ugy a sz6rén vagy
képds fanyeregben délceg legények, javakord emberek jottek, mentek a

34



Ag, eltiint dreg lovas nyomdban
Torténelmi latlelet a magyar premodernitdsbil

tanyavildg sdrtengerrel boritott dtjain, ahol a lovas emberen kiviil, mint
mondani szokds — csak a maddr jdrt.

Legaldbb egyszer egy hénapban meg kellett ennek az utazdsnak tor-
ténni, meg kellett nézni a tanydt, gazdasdgot, teleld joszdgot s ki kellett
vinni a tisztdt is a cselédeknek.

Ilyenkor volt egy kis megdllds is a Rdkosi, vagy az Igdsi csirdakndl be-
tért a lovas egy széra, egy iccére, na meg, hogy a hétas is ,fujja” ki magit,
egy kicsinység.

Ezek a ,,megilldsok” hol révidebbek, hol tartésabbak voltak. Amilyen
volt az ut, amilyen siirgds volt a dolog. De el soha sem maradhattak, mert
hdrt a kifelé tarté ember a csdrddban taldlkozott leginkdbb a befelé igyek-
vével s ilyenkor nyilt alkalom sok minden megbeszélésére.

Az icce mellett sz6 esett természetesen az iddjdrdsrél, a gazddlkoddsrol,
mulatsdgokrdl, disznéolésekrdl, tanyai biakokrdl, mindenfélérdl, ahogy
ez torténni szokott.

Igy mentek, igy kavargéztak akkoriban a hirek. Igy cserélédtek ki a néze-
tek. Otta csdrddban tudtdk legjobban mi hir a tanyak kozt, mi hir a vérosban.

Ujségok, hirlapok nem voltak. Vitték, cseréleék a hirt, a tanydra ki
és haza jarok, a csardék dlland6 vendégei a biberdsok, a hdtas patikdrosok.
Ezek mindent tudtak, ami a hatdrban s azon tdl tortént. ..

Taldn jobb, szebb id8k is voltak azok, taldn az emberek is mdsok vol-
tak? Ki tudja? Nehéz ezt elddnteni, az igazat megéllapitani.

De nem is ezt akarom én. Nem célom a régi és a mai vildg erkélcsei-
ben kotoraszni. Ugy volt akkor, ahogy volt. Most is van valahogy.

A lovazdsrdl, a tanyajdrds ilyen médjarél — ami majdnem kiment mdr
a divatbdl, szokdsbol — kivantam csupdn egy keveset beszélni.

Nem azért, hogy ez a régi szép szokds feldjuljon, annak feldjitdsdra a
mai gazddk kedvet kapjanak, nem. Tudom, hogy a mai emberek kényel-
mesebbnek tartjak a kordét, na meg a Nagyatddit — ha az (it még rosszabb
is — hidba volna tehdr a sz6...

Nem, hanem azért beszélek errél a kedves, egyszert, férfias, szép szo-
késrol, mert eszembe juttatja mindazt, amit tegnap ldttam.

Ldttam egy tanyai lovas gazddt, aki kora reggel, amugy régimddiasan
kifelé igyekezett a szélldsdra. Sotétsdrga, alacsony, higgadt, kantdros, sal-
langos paripdn, kdpds fanyeregben iilt a lovas, akinek sipkdja fiile tovéig
volt lehtizva, villdn pedig keresztiil volt vetve az elemdzsids tarisznya, mi-
vel hogy a kenyér jé atitdrs, mint mondani szoktdk. ..

A régi vilag egy valddi, eleven alakja, egy oreg, nyolcvankér esztendds
makoéi tekintélyes gazda volt a lovas, aki egyenes tartdssal, komoly szity-
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tyaként iilte a lovat s csendesen poroszkilt a tanydja felé, ahol az utakon
most csak a maddr jdr.

Nem kdprdzat, valédi kép volt ez s oriilt a lelkem e megkapé ldtvany-
nak s felelevenedtek bennem a régi vildg emlékei és ezért beszéltem a
tanyai lovasokrdl...

Lehetnek olyanok, akik kivdncsiak az oreg régi lovasra, a patriarka
kort gazddra, a régi szokdsok emberére, ezért ha megharagszik is érte,
eldrulom becsiiletes, tiszteletet érdemld nevét, a fiatalsdg okuldsdra.

Vajda Istvinnak hivjdk az 6reg lovast. Ott lakik a Szent Istvdn téren.
Kedves, szerény, 6regur, sokan velem egytitt Pista bdcsinak szélitjak.

—a.
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NAGYVAROS-BOLYGOK FALU-HOLDJAI

Gyerekkoromban, bdr vdrosban éltem, mindkét nagysziil8i héz révén
megtapasztalhattam az igazi falut: a nydri sziineteket mindig falun t5ltot-
tem, egészen kicsi koromtél fogva. J6llehet kétségtelen tény, hogy a hetve-
nes-nyolcvanas évek magyar faluja kiilonds szociolégiai jelenség volt, dm
vitathatatlan az is, hogy élt és — mostani helyzetéhez képest kimondot-
tan — virdgzott. Magdtdl értetédéen nem olyan formaban, ahogyan a két
habora kozoétt, vagy még kordbban, viszont még mindig sokkal-sokkal
kozelebb dllt az archaikus, hagyomdnyos paraszti kultdra megnyilvanuls-
saként értelmezhetd, klasszikus faluhoz, mint 4ll manapsdg.

Apai nagysziileim falujéban, a kiskunsdgi Jakabszéllison a téesz iroddi
mellett teriilt el a Csepel kerékpdrgydr tizeme, amelyben ilyen-olyan bi-
ciklialkatrészeket gydrtottak. A munkdsok oroszldnrésze azonban munka
elétt, munka utdn konyhakerti névényeket, sz818t, gytimolesot termelt a
homokon, disznét tartott, baromfit nevelt, ahogyan paraszti sei tették
évszdzadokon keresztiil. Nyilvdn a kereset kiegészitését is szolgdlta eme te-
vékenykedés, végtére is a megtermelt javak nagymértékben jdrultak hozzd
a csalddok élelmezéséhez, ugyanakkor a gének kényszerét sem szabad ki-
zdrnunk az okok sordbdl.

Anyai nagymamdm falujéba, a Miskolctdl északra fekvs, hdrom-
szdz lelkes Dubicsdnyba ipar ugyan nem telepiilt, a kdrnyékben vi-
szont bdnydk, vegyi lizemek, acélgydrak tomege miikodote, s a so-
vény, gyonge mindségl f6ld helyett a legtdbben abbél éltek. Persze, a
maga idejében itt is megalakittattdk a téeszt holmi fura urak, ozvegy
nagymamdm (bdnydsz nagyapdm évtizeddel a sziiletésem elStt hale
meg) abban dolgozott. Meg a hdztdjiban: a temetd alatt, a vastitndl
és a hegyen tul, a sajégalgéci hegyoldal szdlejében. Jani bdtydmnak,
a nagymamdm testvérének portdja szomszédos volt a miénkkel, & te-
henet is tartott, és én minden reggel, ébredés utdn, még kdtyagosan,
félidlomban topogtam a bogrémmel, hogy Ilonka néném frissen fejt
tejjel toltse teli. Este meg ott csiingtem a keritésen, lestem, ahogy
jon haza a csorda, figyeltem, amint az okos éllatok sajdt kapujuk elé



BENE ZorrAN

érve kivdlnak a tobbi koziil, tobbnyire bégnek egyet biicsizéul, illetve
koszontésképpen...

Jakabszélldson mdr régen bezdrt a Csepel gydr tizeme. Téesz sincs, jol-
lehet gazddk azért még vannak, a gyiimélcsosok, sz616k nagy részét miive-
lik. A telepiilés mégis inkdbb az elmult évtizedben kialakitott vallalkozo6i
ovezettel, a faluban igénybe vehetd szolgaltatdsokkal reklimozza 6nma-
gdt, semmint a tradiciondlis falusi értékek felmutatdsdval. Kecskeméthez
kozeli fekvése miatt valdszintleg nem keriilheti el az elévdrossi-véldst, az
dtalakulds mdr kezdetét vette. — Hasonlé folyamatok zajlanak Dubicsdny-
ban is, ahol részben nyugdijas oregek élnek, részben a kozeli varosokbdl a
falusias kornyezetbe koltzott, dm alapvetSen urbdnus életmédot folytatd
fatalok. Csorda mdr régen nincsen, s az udvarok nagy részében sem ldtni
egyéb éllatot, mint kutydt, macskdt...

Nemrégiben a vidéki nagyvdrosbdl az egyik kozeli kozségbe tartd
helykozi buszon zotykolddve hallgattam két asszonysdg beszélgetését. Az
dllattartdsrdl folyt a diskurzus. Egy olyan faluban laknak mindketten,
amely az Arpad-kortdl a huszadik szdzad kézepéig a mezdgazdasigbol
élt. A huszadik szdzad kozepétdl aztdn, miként a legtobb helyen, ugy itt
is évrdl évre szorult hdttérbe a foldmivelés és az dllattartds. Olyannyi-
ra, hogy mdra szinte elt(int: néhdny csalddnal tobb nem foglalkozik sem
egyikkel, sem mdsikkal. Az asszonyok azon lamentéltak, milyen szorny(
szomszéddal verte meg Sket az Isten, egy intolerdns tahdval, aki nem 4tall
kakast tartani a portdjén. A kakas pedig — fdjdalom! — kukorékol rendre
minden pitymallatkor, nem hagyja a derék szomszédokat békésen hiizni a
16bért. Hat, van baj elég, gondoltam, féleg, mikor ttértek a disznétartds
kellemetlenségeire, amely, mint kozismert, mindenekelétt a bénté szag-
ban manifesztdlédik. Németorszdgban torvény irja el§, hogy lakdovezet-
ben nem tarthat a polgdr egyebet, mint hdzi kedvenceket, azt is korldtolt
szdmban, kapcsolédott be a tdrsalgdsba egy bolcs férfid, a haszondllatokat
a jO svibok a farmokra szdmizték. Az asszonyok buzgén bélogattak, erre
volna sziikség itt is! Igy lenne igazsdgos!

No, ez az, mosolyogtam magamban, helyben vagyunk! Az igazsigos-
sig moédfelett kedvelt, kozponti fogalma szép 4j, nyugati viligunknak.
Az igazsdgrdl egyre kevesebbet beszéliink, anndl tobbet hallhatjuk ezt a
kifejezést. ,Az okos dllat [ti. az ember] — irja Gyenge Zoltdn — amikor
némileg beldtta, hogy fogalma sincs az igazsdgrol, vagy legaldbbis prob-
lémdi adédnak abbdl, ha vasdrnaponként, egy gyorsan befalt ebéd utdn,
az ételtd] és onmagdtdl eltelve errdl kezd eszmélkedni, kitaldlta hdt hozzd
az igazsdgossdg fogalmdt, hozzdrendelt néhdny jogiszt, akik egy bekotote
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szemU ndci elbtt tetszelegnek a jogossdg, a jogszerliség vagy ha gy tet-
szik: az igazsdgossdg dicsfényében, és elhitetik az emberekkel, nincs anndl
fontosabb...”" — Persze, eme igazsigossignak ambivalens a viszonya az
igazsighoz, amibdl vétetett.

WA justice, igazségossdg kétféle értelemben haszndlatos: mint a joghoz
(latinul jus) val6 igazodds, és mint egyenl8ség vagy ardnyossdg.”” — vall-
ja André Comte-Sponville, majd Arisztotelész Nikomakhoszi etikd-jira
utalva hozzdteszi: , Az igazsdgossig teljes egészében a poliszbeli legalitds, a
torvényesség, és az emberek kozti egalitds, az egyenldség (...) kettds tiszte-
letében van.”® Magyardn az igazsgossig egyik alappillére a jogrend, a ma-
sik a tdrsadalmi ardnyossdg. Mindkettd valahol az igazsdgban gyokerezik.
Arisztotelész is, Comte-Sponville is a méltdnyossdgban ldtja a megoldaist,
amely — a torvény tilsdgosan gépies, 1élektelen betije és az eleve adott
tarsadalmi-emberi egyenl6tlenségek ellenére — képes érvényre juttatni az
igazsdgossdgot. Es valéban: hajlunk arra, hogy azt érezziik igazsigosnak,
ami méltdnyos. Igazsdgossdg-érzetiink tehdt tulajdonképpen egy mélts-
nyossdg-jelzd késziilék? Ha a vilasz igen, azt 6nmagiban semmi esetre
sem tekinthetjiik rossznak. Felmeriil azonban egy mdsik kérdés: vajon az
individualizmus erds egoizmusa nem torzitja-e el ezt a késziiléket? Nos,
eltorzitja. Nand! Ezért aztdn els8sorban azt a méltdnytalansdgot tudjuk
megitélni, ami veliink esett meg, netdn azt, ami t8liink nagyon tdvoli,
kovetkezésképp csupdn elvi jelentdségti. Amikor gy ér valakit méltdny-
talansdg, hogy az nekiink kedvezd, a késziilékiink néma marad, nem je-
lez. Taldn nem rossz példa erre, 4m konnyen érthetd és jellemz8, amikor
a vérosi ember bosszankodik az esén, mert tonkreteszi a szabadnapjdra
tervezett strandoldst, mikozben esd nélkiil odalenne az azévi termés. Az
es6 nem lehetetleniti el a pihenni vagyd polgdr létét, még a pihenését sem
akaddlyozza meg, csak a mddjdn véltoztat, mégis méltdnytalannak érzi:
mdr annyi sem jir neki, hogy a vdrva virt hétvégén békésen, nyugod-
tan siitethesse a hasit a nappal?! — A fontebb emlitett, buszon tdrsalgé
holgyek esetére alkalmazva a méltdnyossig-mérét: méltdnytalannak ér-
zik, hogy a szomszéd kakasa f6lzargatja Sket kora reggel, s az meg sem
fordul a fejiikben, hogy egy falunak a kakas természetes velejéréja, éppen
ezért létezése méltdnyos. Aki egy faluban baromfit kivén tartani, az batran
megteheti, ehhez nem kell kikérnie senki engedélyét, véleményét, mert ez

1 Gyenge Zoltdn: Az igazsdgossdg és ami utdna jon. In: Ldbjegyzetek Platénhoz 7. Az
igazsdgossdg. Szeged, Pro Philosophia Szegediensi Alapitvany — Magyar Filozéfiai Tér-
sasag, 2009. 127.

2 André Comte-Sponville: Kis kinyv nagy erényekrél. Bp., Osiris, 2005. 80.

3 Uo.
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egy falusi kornyezetben nem csak alapvetd jog, de megszokott jelenség is.
Vagy legaldbbis évezredeken keresztiil az volt. Amennyiben ez egyeseket
zavar, az egyértelmiien arra utal: a széban forgé kistelepiilésen él8k élet-
médja mdr erésen urbdnus életméd.

Mi okozhatta vajon ezt a valtozdst? Mitdl alakult 4t a falvak jelentds
részének életvitele? A legtobben valészintleg a fejlédés, haladds szavakban
taldlndk meg a magyardzatot. Technikai értelemben részben igazuk is len-
ne. De ne feledkezziink meg egy mésik kézenfekvd okrdl, s ez a kényelem
szeretete, a gondtalansdg utdni vdgy. A kozépkorban jdrta a mondds, mi-
szerint a varosi levegd szabaddd tesz, vagyis a vérosi polgdrjogot elnyerve
az egyén megszabadul a jobbdgyi fliggésbdl. Napjainkban hasonlé a hely-
zet, csak mds fogalmakat kell behelyettesitentink a széldsba!

A viros jelenti a fogyasztéi tdrsadalom életmédjanak cstcsdt, a ké-
nyelem maximumdt. Egy idében ez azt eredményezte, hogy a falusiak
0zonoltek a vdrosokba. Ma mér nem ilyen egyértelmi a migrécié irdnya,
ugyanis a vérosiak is nagy szimban koltoznek ki a falvakba. A ldtszélagos
ellentmondds megfejtésének kulcsa a falvak vdrosiasoddsa. Ma mir a fal-
vak egy igen jelentds részében, els6sorban a nagyvirosokhoz kozeliekben,
ugyandgy lehet élni, mint benn, a vdrosban: az infrastruktira adott, a
lakosok életvitele mar kordntsem hagyomdnyos falusi, anndl inkdbb mo-
dern urbdnus; a gondolkodds, kozizlés, kozbeszéd szintén a vérost idézi.
Sokan ezt fejlddésnek tekintik, holott nagy kérdés, valéban errdl van-e
sz0. Mert ugyan az igazsdgossdg jegyében minden polgdrnak jdr, hogy a
fogyasztéi tirsadalmat a lehetd legteljesebben megélje (plizdkkal, széra-
kozdhelyekkel, nagy sebességli internettel, egyebekkel), a mésik oldalon
viszont a kozosségnek is joga volna a valédi onrendelkezésre és onvéde-
lemre. Mdrpedig egy globdlis gazdasdgban, ahol az onelldté rendszereket
modszeresen szdmoljdk f6l, ez a jog egyértelmtien csorbul. Csakhogy a
fogyasztdi trsadalom egy percig nem gondol a kozosséggel, a fogyasztoi
térsadalom uniformizilt individuumok témegébdl 4ll, igazsgossdga is az
& igazsdgossaguk, az egyes ember igazsdgossdga — akkor is, ha tiszteletre
mélto és felemeld, és abban az esetben is, ha mégoly kisszer(i és szdnal-
mas...

A fogyasztdi tirsadalom, persze, nem csak a kozosséggel nem gondol.
Mar csak azért sem, mert eme civilizicié felgyorsult mindennapjainak
ontudatlan, a napi problémdkon til (és azok mogé) egyetlen pillanatig
sem ldté materializmusa, primitiv, sziikségleti utilitarizmusa nem t(iri
meg az intellektudlis gondolkoddst. A fogyasztéi térsadalomban él§ em-
berek tilnyomdé tobbsége tgy ¢éli le az életét, hogy mig lélegzett, érzett,
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jart-kelt a vildgban, ldtott ezt-azt, akdzben egy percig sem gondolkodortt.
Es a gondolkodds széban esetiinkben kiilsndsen fontos a sz6 téve, vagyis
a gond. Hiszen pontosan ez az, amit a modern Nyugat modern polgdra
a leginkdbb keriilni igyekszik az életben! Nem fildzik hidbavalésigokon,
a szinhdztdl kabarét vdr, a zenétdl bédulatot, a tévétdl miiizgalmat, kabi-
toszert, sekélyes pletykdt. Keriild a kényelmetlenséget, annak mindahdny
formdjdt! - igy is megfogalmazhatndnk korunk egyik legfébb parancsit.
A 18 cél a kényelem, s ha ennek elérése egyfajta egytigy(i magatartdst igé-
nyel, dm legyen! Heideggerrel szdlva: ,a jelenval6lét menekiil 6nmaga
mint a tulajdonképpeni-6nmaga lenni-tuddsa el6l, menekiil a metafizikai
és egzisztencidlis kérdésfeltevések el6l.”* A kérdésfelvetés ugyanis gon-
dolkoddst (értsd: kényelmetlenséget, erélkodést) feltételez. Nem vélet-
len, hogy napjainkban tdjainkon valédi kérdések ritkin hangzanak el.
Ehelyett a legtobben kétely és kritika nélkiil fogadjék el a készen kapott
konzerv-feleleteket, valdsignak vélik az elfedéseket, dlproblémakon, kira-
katbonyodalmakon rdgédnak, sodrédnak a felszinen, akér a folyéba tort
fadg.

A hajdani falukozosségben él6 emberek nem menekiilhettek a valésig
el6l: gondjuk volt a valésdgra. Egészen mds mddon, ahogyan nekiink,
mai vdrosi polgdroknak. A véros ellitérendszerei bonyolultnak tlinnek,
rdaddsul senki nem is akarja megmagyardzni a mkédésiiket, ahogy nincs
is kinek, mivel senkit sem érdekel. A mai véroslakét nem izgatja, hogyan
keriil a boltba az élelmiszer, a benzin a benzinkutra, a ruha a pldzdba.
Valahogyan ott terem, ez a lényeg. Elvégre a pénz is valami virtudlis hun-
cutsdg folytdn keletkezik az ember szdmldjdn, taldn az utaldsok szimboli-
kus misztériuma 4ltal. A bankok pdncéltermeiben (ha még vannak egy-
dltalin) mdr nem dllnak hegyben a bankékotegek, a t8zsdék miikodési
mechanizmusait taldn a brékerek sem értik, csak haszndljdk. A modern
vérosi ember nem érti a rendszert, amiben él, mégis jol elboldogul ben-
ne. A tradiciondlis falvakban szigort kauzalitds uralkodott. Nem vitatom,
persze, hogy a vdrosokban sincs ez mdsképpen, pusztdn annyit dllitok,
hogy a jelenkori vdroslaké nem ldtja 4t a kozvetlen életterében munkélé
okokat és okozatokat, egyszersmind nem is érdekli, hogy vannak-e ilye-
nek, avagy nincsenek; a hagyomanyos faluban él6 ember azonban értette
azt a mikrokornyezetet, ami koriilvette.

1989-ben, tizenhat évesen jartam Nyugat-Berlinben. Egydltaldn:
akkor ldttam el8szor Nyugat-Eurépdt. Olyan orszdgot, amelyik nem a
szovjet érdekszféraba tartozott. Es, be kell vallanom, Nyugat-Berlin ne-

4 Martin Heidegger: Léz és idé. Bp., Gondolat, 1989., 217.
41



BENE ZorrAN

kem tejjel-mézzel folyé Kdnadnnak tlint. A kirakatok mindent kindltak,
amit csak el tudtam képzelni, s millié olyasmit, amit nem; az élelmi-
szerboltokat nem lengte be az a savanyt tejszag, ami a vdros keleti ré-
szén valamennyi kozértben facsarta a vdsdrl6 orrdt (és mellesleg otthon
sem szdmitott kuriézumnak), hanem hosszu, csillogé-villogd pultjaik
inycsiklandé, csdbitéan csomagolt és tlalt finomsdgokkal ingereltek.
Az utcék tisztdk voltak, az auték fényesek, djszertiek, s a jarokel6k —
szdmomra olybd tetszett — gy 6ltdztek, akdr az amerikai filmsztdrok.
Mégis, a nagy dmuldozdsok kozepette csakhamar feliitotte bennem a
fejét, nem hagyott nyugodni és ott motoszkélt a koponydmban a kér-
dés: miként lehet ez? Egy elzdrt vdrost hogy a csuddba ldtnak el ennyi
mindennel? Hol fekszenek azok a szdnt6foldek, ahol a nyugat-berliniek
gabondja lengedezik a szélben? Kik aratnak nekik? Hol és kik neve-
lik azokat a csirkéket, amiket Nyugat-Berlin lakéi csinosan lefélidzva,
megkopasztva, kizsigerelve vdsirolnak? Megtudtam hamar, hogy repii-
16gépekkel ldttdk el a vdrost, s ma mdr tudom azt is, nincs ebben semmi
kiilonds: mindegyik véros ugyanigy jut a javaihoz, mint Nyugat-Berlin
jutott, legfeljebb nem kell repiil8re rakni a liszteszsékokat, elég kami-
onra. A szomort inkdbb az, hogy ilyen kérdések mér 6l sem meriilnek
benniink. Magdtdl értet6ddnek vessziik, hogy lengyel krumplit esziink
tajvani rizzsel, francia tojdsgytimolesot olasz csillagtokkel, spanyol pa-
radicsomot chilei cseresznyével. Ezzel szemben, akdr csak szdz évvel ez-
elétt is, a vdrosi polgdr tisztdban volt azzal, melyik falubdl érkezett a
paraszt, akit8l a gylimélcsdt vésdrolta, honnan az, akitdl a tojdst, és igy
tovabb. Ma fogalmunk sincs, kiknek a verejtéke hullott az esténként
elnyammogott alménkért, narancsunkért... Ez a globalizdcié. Es ez a
fogyasztéi tdrsadalom.

A hajdani falukézosségben é16 emberek nem menekiilhettek egymds
elél sem. Gondjuk volt, gondjuk kellett legyen egymdsra, hiszen osz-
szetartoztak. Ezzel szemben a vdrosokban kénnyen leélheti az ember az
életét gy, hogy haldlos dgyin ébred rd: jéformdn senkivel sem tartott
kapcsolatot. Sem kozelit, sem tdvolit. Mert amiket kapcsolatoknak hitt,
nem jelentettek tobbet, mint hogy néhdny mdsik egyénnel egy idében
keveredett ugyanarra a helyre, s hosszabb-rovidebb ideig osztoztak ezen a
helyen és idén...

Igen 4m, csakhogy mdra ugyanez a helyzet a falvak jelentds hdnyadd-
ban is! A falusi és vdrosi élet hatdrvonalai 6sszemosddnak...

A helyzet az, hogy a falvak, kiilondsen, ha valamely nagyviros drnyé-
kidban helyezkednek el, az utdbbi évtizedekben sehogyan sem tudtdk,
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tudjak elkeriilni a villimgyors urbaniziciét. Ugy infrastrukturélisan’,
mint lelkiekben, az életmdd terén és a vildgldtds vonatkozdsdban. Ezt a
folyamatot erdsitette és erdsiti az 1990 6ta tarté sulyos agrarvalsdg. A
szocializmusban a mikodé téeszek ugy-ahogy fenntartottak egy mezd-
gazdasdgi kultdrdt, amely ugyan nem prosperélt jol, de legaldbb keretet
adott a paraszti gazddlkoddsnak. A téeszek felbomldsa utdn azonban sem
a josolt egyéni gazdasdgok nem alakultak ki, sem a javasolt 6nszervez3d6
szovetkezetek nem sziilettek meg. Pontosabban akad példa erre is, arra
is, dm ezek nem lehetnek jellemzdek, hiszen statisztikai tény, hogy egyre
kevesebben élnek a mezdgazdasigbdl.® Mindemellett az elmule két évti-
zedben az agrdrium sorvaddsdval egyenes ardnyban a falvak rohamosan
urbanizdlédnak. A nagyvirosok vonzdskorzetében 1évé telepiilések pedig
széditd titemben vélnak a vdros-bolygék holdjaivd. Tagadhatatlan, hogy
a Hold graviticidja befolydsolja a Foldet, dm a Fold ennél Gsszehason-
lithatatlanul erdsebb hatdst gyakorol a Holdra: fogva tartja, magihoz
lincolja az idénk végezetéig. Hasonlé a helyzet a vdrosok falu-szatelit-
jeivel is: biztosan kihatnak a vérosra, de ez az effektus elenyész8 a viros
rdjuk gyakorolt hatdsival szemben. A polisz-bolygdk el8bb-utébb visz-
szavonhatatlanul olyan kézel vonzzdk majd magukhoz falu-holdjaikat,
hogy végiil egyesiilnek. Nem feltétleniil olyan médon, ahogyan az régen
tortént, amikor a vdrosok mindenekel6tt foldrajzi értelemben terjeszked-
tek, s 6rids amdébdk gyandnt kebelezték be a kornyék falvait. A jovében
kordntsem biztos, hogy fizikailag is magukba olvasztjak majd a kornye-
zetiikben 1évd helységeket, dm az infrastrukedra fejlédésével, a tévolsdgok
eljelentéktelenedésével még konnyebben és sebesebben formdljédk sajdt
képiikre azokat. Nemsokdra a nagyvdrosokhoz kozeli falvak puszta te-
lepekké alakulnak, ahol alapvetSen a nagyvarosokbdl érkezett telepesek
élik az életiiket, pontosan olyan mddon, olyan ritmusban, olyan keretek
kozote, mintha benn a vdrosban tennék, és gyorsan asszimildljak az ,,8sla-
kossdgot” is. A telepesek egy része tovdbbra is a vdrosba jar majd munkdt
végezni, mdsik hdnyada a telepen szolgdltat, vagy a virtudlis szektorbdl
él, 4am munkdjuk haszndt igy is, gy is a vdros f6l6zi le. Mésrészt a falvak
jelentds része, kivélt a széban forgd, nagyvirosokhoz kozel fekvd falvak
mér ma sem val4di, sokkal inkdbb esetleges kozosségek. Ezeken a telepii-
léseken a hagyomdnyos faluk6zosség a maga szabalyrendszerével, talélési
technikdival, tradici6ival folbomlott, a kozosség atomjaira hullott, mert a

5 Az Eurépai Unidnak az orszdg fejlesztésére utalt millidrdjai is nagyrészt ezt, az infra-
strukturdlis fejlédést szorgalmazzak.

6 Ennek okai szimosak, leginkabb a globdlis gazdasdgirdnyitdsban keresend8k, ebbe
mélyebben nem tudok és nem is kivdnok itt és most belemenni.
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kozosség tagjai ma mdr nincsenek egymadsra utalva, a megélhetését min-
denki egyénként, individuumként keresi és taldlja meg. Léteznek ugyan
a kozosségi hagyomdnyokat megdrizni igyekvd torekvések, 4m ezekben
nem lappang tobb élet, mint (mondjuk) a skanzenekben. Persze, még ez
is sokkal jobb a semminél: anndl, hogy elvesszenek, tidvosebb, ha funkci-
jukat vesztve, illusztriciéként maradnak fonn a népszokdsok. Azonban
az ilyen médon megdrzdtt hagyomdny nem lehet egyéb, mint szemlél-
tetd eszkoze egy letlint életnek, demonstrédldsa annak, ami elmalt. A de-
monstriciévd valé hagyomdny nyilvinvaléan nem érheti el azt, ami az
él6 tradiciénak egykor alapfunkcidja volt, s ez a kozosség Osszetartdsa és
eligazitdsa a vildg dolgaiban. A falvak ma mar nem a kozosség igazsdgban
és erkolesben gyokerezd szabdlyai, hanem a fogyasztéi trsadalomnak az
igazsdgossig és a viselkedési normdk talajin 4ll6 jogrendje szerint élnek.
Korunkban a ldtszat-k6z6sségek mindennapjaikban nem haszndljék a tra-
diciéknak még jatékos, litvinyos megnyilatkozdsi formdit sem, legfeljebb
szabadidds tevékenységként, kvdzi hobbi gyandnt foglalkoznak veliik (ha
egydltaldn foglalkoznak valahogyan).

Olvashatjuk, hogy Budapest a vildg egyik leggyorsabban fogyatkozd
metropolisza’. Ez a tény statisztikailag bizonnyal igaz, 4m messze mend
kovetkezések levondsira nem alkalmas. Végtére is az, hogy aki csak te-
heti, kiko6ltozik Budapestrdl a nagyviros peremvidékére (és ennek a pe-
remvidéknek Kecskemét vagy Székesfehérvir éppugy része, mint Erd
vagy Dunakeszi), nem jelenti Budapest hanyatldsit, legfeljebb szerke-
zeti-szervezeti dtrendezddését. Es ha ezek a folyamatok nem viltoznak,
az a nem tdl tdvoli jovében oddig vezethet, hogy egész Magyarorszdg
Budapest-bolygé holdjaibdl épiil majd fol. A kovetkezd [épés pedig az
lehet, hogy a foldrészek, majd akdr az egész planéta véltozik egyetlen
hatalmas vérossd, gigdszi megapolisszd. — Voltaképpen ett8] mdr ma sem
jarunk messzire, ha a mindennapi élet kultardjic vizsgdljuk: a vdrosi
polgdr ugyanazokat a termékeket fogyasztja, mint falun él6 embertdrsa,
informdciéit mindenekel8tt az uniformizalt nyomtatott és a megdob-
bentden egysika elektronikus média 4ltal szerzi mindkettd, s ez ugyan-
azokat az igényeket timasztja benniik, kovetkezésképp ugyanazokbdl az
aktudlis trendekbdl, divatokbdl vilasztanak kévetenddt itt is, ott is. Ma
mir az 6lt6zkddés alapjdn szinte egyiltaldn nem, a viselkedés apropéjin
is mind kevésbé kiilonbéztethetjitk meg egymdstdl a vérosi és a falun é16
embert...

7 index.hu: http://index.hu/belfold/2012/10/24/a_budapesti_nepessegfogyas_a_ma-
sodik_a_vilagon/
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LA ’vildgvéros’ kdkolosszusa dll minden nagy kultira életfolyamatd-
nak a végén™ — irja Oswald Spengler. Egy globdlis viligban ez a kije-
lentés igen messzire vezet, de esetiinkben most legyen elég arra felhivni
a figyelmet, hogy egy ilyen kdkolosszusban nincs helye falvaknak. Es ez
nem feltétleniil jelenti azt, hogy a falvak sziikségképpen eltlinnek a Fold
szinérdl és a bolygdénk minden talpalatnyi feliiletét egyetlen hatalmas vé-
ros takarja majd be. Gondoljunk csak bele, hogy a tér szikiilésével, az
informdcié-dramlds idejének gyakorlatilag nulldra redukédléddsaval adott
helyzetekben mdr most is bajos megkiilonboztetniink periféridc és koz-
pontot! Ilyen értelemben tehdt kétségkiviil megmarad(hat)nak a falvak
mint olyan lakéovezetek, amelyekre a viszonylagosan alacsony lélekszdm,
ugyanakkor a tdgas lak6kornyezet jellemzd, dm ezek a lakéovezetek mar
aligha tekinthet6ek majd origindlis falunak, hiszen val6jéban éppen a 1é-
nyegiiket veszitik el: azt, hogy lakéi igazi kozosséget alkotnak, valamint
az €16, kétirdnyu kapcsolatot a természettel. Az utébbi esetben pedig a
hangstly a kétirdnytsdgon van: a mezégazdasigbél él6 ember valamilyen
mértékben mindig kiszolgdltatott a természetnek, egyszersmind a folddel
és az dllatokkal foglalkozéknak elemi érdekiik az eldreldtds, a gondos és
a természet érdekeit a lehetd legmesszebbmendkig figyelembe vevd ter-
vezés. Nos, ez a fajta szimbiotikus egyiittélés a kornyezettel megsziinni
latszik nem csak a varosokban, de a falvakban is, hiszen a falvak lakossa-
gdnak nagy része mar ma sem foglalkozik mezdgazdasdgi drutermeléssel,
ergo nem a fold mivelésébdl, dllatok tartdsébol él. Legfeljebb unalmat
elizendd, vagy esztétikai megfontoldsbél kertészkedik, maximum némi
nem szdmottevd ,sajit termés” reményében; dllatot is csupdn kedvtelés-
bél tart. Ha a jelen folyamatai nem valtoznak, a jovében ez a tendencia
csak erdsodni fog. Egy ideig feltétleniil. Mindaddig, amig a globlis fo-
gyasztéi civilizdcié fonntarthatd. Egyesek azt dllitjak, az id8k végezetéig
élhetiink igy. Mdsok agy vélik, sziikség van ugyan reformokra, alapjdban
véve azonban miikdddképes a globalizmus rendszere. Megint mésok azt
valljak, kozel a vég, mdr csak azért is, mert visszafordithatatlanul meg-
bomlott az ember és a természet egysége, az ember uralkodé fajként ki-
zsadkmdnyolja a bolygét, amelyen él és a hangzatos sz6lamokon tdl nem
torédik a tobbi éldlénnyel, akikkel osztoznia kellene a Foldon...

Persze, nem csak azért nem torédiink a bioszférdval, mert egoistdk
vagyunk, hanem azért sem, mert (igy tlinik) nem ismerjitk a boles elé-
reldtast, vagy ha ismerjiik is, nemigen éliink vele. Holott ,,az antikvitds-
ban ezt egy olyan fontos képességként értelmezték, ami elengedhetetlen

8 Oswald Spengler: A Nyugat alkonya. Bp., Noran Libro, 2011. II. két. 119.
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forrdsa az egyéni onrendelkezésnek és lényegi eleme a politikai irdnyi-
tisnak.” Ennek megfelelden a boles eléreldtdst a Platén-i hagyomdnyt
kévetve Cicero, Szent Agoston és Szent Ambrus, majd Aquinéi Szent Ta-
mis is sarkalatos erénynek tekintette, s ebben — érzésem szerint — fontos
szerepet jatszott életiik alapvetd kozege, a foldmives-kultiira, amely az
okorban éppugy a gazdasdg meghatdrozé ereje volt, mint a kézépkorban.
Amint médr emlitettem, a foldmiives szimdra kézzelfoghatébb alakban
jelent meg a kdrnyezet, a természeti er8k tényezdi, sokkal inkdbb magd-
tol értet6dd volt, hogy szdmolnia kell ezekkel, mint a vdrosi polgdrnak.
A foldmivelének az életben maraddsihoz kellett a bolcs eléreldtds. S6t!
Kénytelen volt hosszt tévon bélesen eléreldtmi, hosszabb tdvon, mint a
kalmdr vagy a t6kebefektetd, akiket mindenekelStt a minél gyorsabb ha-
szon érdekel, annak gytimélcseit agyis sokdig élvezhetik még. Ellenben a
paraszt nem zsigerelheti ki a természetet, mert azzal sajét [étalapjat teszi
tonkre, a folhalmozdsnak pedig a paraszti kultdrdban biolégiai hatdrai
voltak, s vannak ma is. Korunknak, a globdlis fogyasztdi tdrsadalom ko-
ranak egyik gyongesége pontosan a bolcs eldreldtds képességének hidnya.

Wayne Ellwood szerint a globalizdcié nem egyebet jelent, mint ,a
viliggazdasdgnak azt az integrici6jt, ami az eurdpai gyarmatosité kor
hajnaldn, 6t évszdzaddal ezelStt kezd8ddee.”' Ezek szerint a globalizécié
egyidds a kozépkor rendi tdrsadalmanak vélsdgdval, az Gj tipust, kapita-
lista polgdrsdg hatalmi megerdsodésével. Kovetkezésképpen aligha hihe-
tiink abban, hogy a globalizdci6 révén folmeriilt gondokat, problémdkat a
globaliziciét mikodtetd tdrsadalmi-gazdasdgi strukeira, a fogyasztéi tdr-
sadalommd véltozott nyugati polgdri demokricia megoldhatja. Egészen
egyszerlen sajit belsd tdrvényszertiségei, nem utolsésorban individualiz-
musa és individualista igazsdgossdg-érzete akaddlyozza ebben. Mdrpedig
mindaddig, amig a Fold gazdasdga ilyen médon miikédik, a tradiciondlis
falvaknak nincs esélye. Magyarorszdgon éppen annyira nincs, ahogyan
a nyugati civilizdcié mds dllamaiban Ukrajndtél Skécidig, Ausztralidtdl
Némerorszagig, Svédorszagtol Dél-Afrikdig vagy az Egyesiilt Allamokrdl
Uj-Zélandig. A fogyasztéi tirsadalom a nyugati civilizdcié taldn egyik
utolsé6 megnyilvanuldsi formdja. Spengler szerint ,a civilizdcié a vissza-
vonhatatlan vég, amely bensd sziikségszer(iségtdl hajtva Gjbdl és ujbél
bekoszont”™!!, rdaddsul ,,az imperializmust a hanyatlds tipikus szimbélu-

9 Toth Orsolya: Macrobius és a sarkalatos erények. Doktori értekezés. Debreceni Egye-
tem, BTK, 2011. 59.

10 Wayne Ellwood: A globalizdcié. Bp., HVG Kiadéi Rt., 2003. 13.

11 Oswald Spengler: i. m. I. két. 57.
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maként kell felfogni.”'? Mdrpedig az egész vildgot behdl6zé és irdnyité
fogyasztdi tdrsadalom, a maga végletekbe hajlé szlikldtokortiségével az
imperializmusnak egy sajitos, 4am konnyedén beazonosithaté formdja.
Ugyanakkor kérdéses, hogy a nem nyugati gydker(i, de szintén a fogyasz-
toi térsadalom utjdra lépett mds civilizdciok (pl. tévol-keleti, arab) képe-
sek lesznek-e megbirkdzni a globdlis gazdasigirdnyitds okozta veszélyek-
kel. Most Ggy tinik, nem igazdn.

A globilis folyamatok haladnak a maguk utjdn. Taldn mdr léteznek
azok a tényezdk, amelyek a megoldds lehetdségét hordozzék magukban.
Hogy a j6v6 milyen lesz, szimtalan faktoron mulik. Val4sdgga valhat egy
olyan jovendd, amelyben a globalizélt vilig darabjaira hull és az emberek
ismét kizdrélag a kis foldrajzi egységek 6nelldté rendszereiben tudnak bol-
dogulni. Ez a forgat6kdnyv kedvezne leginkabb a falvaknak, az egyénnel
szemben a kozosségnek. Am egyéb jové-alternativak éppen olyan eséllyel
palydznak a megvaldsuldsra, mint ez.

Ami a magyar falut illeti, nyilvin nem vonhatja ki magit a globalis
hatdsok alél. Amennyiben a nyugati civilizdcié 6sszeomlik, vajmi kevés
a remény arra, hogy nem temet benniinket is a romok ald, mindenes-
till. Nagy kérdés azonban, hogy tényleg 6sszeomlik-e a Nyugat, vagy
még idében dtalakul, djjdszervezi 6nmagit, s ezdltal olyan mértékben
meg tud véltozni, hogy bizonyosan nem koénnyli kompromisszumokkal,
jobb-rosszabb alkukkal és kényszerti megalkuvdsokkal ugyan, de elkeriili
a végzetet, esetleg még viszonylag hosszt ideig is képes lesz fonnmarad-
ni. Az bizonyos, hogy a fogyasztdi tirsadalom vélsdga sokkal mélyebb,
mint az a krizis, amely a Lehman Brothers 2008-as sszeomldsdval valt
nyilvanvaléva. Es azt sem nehéz folismerni, hogy akdrhogyan alakuljon
is a jov6, a magyar falu sorsa ott d6l el, ahol a magyar mezdgazdasigé: ha
sikeriil meg@rizni a terméfoldiinket, ha a magyar gazdilkodénak érdemes
lesz gazddlkodni, mert el tudja adni a termékét, ha képesek lesziink elér-
ni, hogy ismét sajit magunk éléskamrajivd véljunk, akkor a falvaknak is
lehet / lesz esélyiik. Nem vitatom, hogy lehetne még sorolni t8bb tovébbi
tényezdt, amelyek mellett nem mehetiink el sz6 nélkiil, érzésem szerint
a legfontosabbak ennek ellenére a fentick maradnak. Vitathatatlan, hogy
nem mindegy, miként erésddik meg a mezégazdasdg, ha sikeriil megerd-
sodnie: nagylizemi farmok vagy kisebb egyéni gazdasigok, esetleg ezen
utdbbiakbdl szervezddé szovetkezetek 4ltal? — A falunak ezen ut6bbi ket-
t6 valamelyikére lenne sziiksége, ez aligha lehet kétséges. ..

12 Oswald Spengler: i. m. 65.
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TRADICIO ES MODERNITAS KASS JANOS
MUVESZETEBEN!

Szinte valamennyi szépirodalmat kedvel$ ember otthondban akad leg-
alabb egy olyan kotet, amelyhez Kass Jdnos (1927-2010) készitett illuszt-
raciét. Tobb mint fél évszdzados miivészi palyafutdsa sordn mindegy 400
mivet illusztrdle: tobbek kozott gyermek- és ifjisigi irodalmat, tankényve-
ket, a legnagyobb magyar irék és kolt6k remekmiveit. Bar alkotdsai dont
részben a magyar irodalom nagyjainak mveit diszitik, nem zdrkézott el
a nemzetkozi szépirodalmi és szakmai irék miveinek illusztrdldsitdl sem.
Sokszint egyénisége megmutatkozott mds mifajokban is: kivélé tipogréfus,
plakdttervezd és fotds volt, koriilbeliil szdz bélyeget tervezett. Plasztikdban
is maradandét alkotott csGszobrai, illetve az 1972-ben késziilt Fejek soroza-
ta révén. Az ember tragédidja inspirdlta mind az utdbbi sorozat létrejoteée,
mind a John Halas-szal 1980—81-ben Londonban késziilt Dilemma megal-
kotdsdt, mely az els§ szdmitégéppel késziilt animdcids film volt Eurépdban.

Kass Jdnos egyszerre volt tradiciokovetd és modernista, akinek mun-
késsdga mdr pdlydja derekdtdl megosztotta a mivésztirsadalmat, hiszen
Kass a konzervativ kozeg szdmdra til modern, mig az avantgdrd és neo-
avantgdrd kovetdi szerint nem kimondottan modern alkotémiivész volt.
A mivészeti tradicidk és kora képzémiivészeti tendencidinak ismerete és
tisztelete, értékmentd attitddje egy folyton jitd, kisérletezd alkarttal pé-
rosult, polihisztor litdsmédja a modern kihivdsok keresését is hordozta
magdban, mely stildris, formanyelvi és technikai Gjirdsokat is eredménye-
zett. Kass ahhoz a fiatal grafikus nemzedékhez tartozott, akik az 1950-es
évek végétdl a reneszdnszhoz, a népmiivészethez és az antik mitolégidhoz
nyultak vissza.? Ez a vonzalom beszivérgott az 6j grafikusnemzedék 4ltal

1 Akutatdst az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma 4ltal tdmogatott Kéllai Erné mavé-
szetedreéneti-mikritikusi dsztondij tette lehetdvé.

2 Toébbek kozote ezt a nemzedéket képviselte Csohdny Kdlmdn, Kondor Béla, Wiirtz
Addm és Reich Kéroly is. Girtner Petra: , Hangya pimpi viliggd megy” Gyerekkinyv il-
lusztrdcidk a Csok Istvan Képtdrban. In: Aranykor / Az 1960-as évek magyar grafikdja.
Szerk. Dr. Fiilop Gyula. Székesfehérvdr, 2006. (44—47.) 46.
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illusztrdle konyvekbe is, de az avantgdrd felé is nyitott. Kass konyvillusze-
riciés munkdssdgiban a f6 mlivek mentén is megmutatkoznak a hagyo-
mdnytiszteld és Gjitd torekvések, a klasszicizalé és absztrahdlé motivumok
egyardnt. Kompozicidit reneszdnsz ardnyrendszer szerint, geometrikusan
kimért ardnyrendszerben alkotta meg. Ennek a mértani ardnyrendnek a
haléjéra fesziiltek rd az expressziv lendiiletd, figurdlis dbrazoldsai. Nyj-
tott alakjai azonban nem a reneszdnsz, hanem a gétika kdnonjdt kovetik.
Kass szdmdra — akit kortdrsai egy 6rok elégedetlen, lelki harménidban és
tisztasdgban él6 emberként irtak le — a méltdsdg és kitartds mértékadd
erkolesi premissza volt a képalkotds vonatkozdséban is.> Miivészi attittid-
jének harmadik pillére a kortdrsi lét volt, mely nemcsak mivészetében,
hanem kapcsolati rendszerében is tetten érhetd.*

A konyvillusztricié teriiletén gyors és ldtvdnyos sikereket aratott, az
dllamositott konyvkiadds teljes iddszakdban stir(in megbizdsokat kapott®
Kass zenei ihletésti illusztrécioi koziil kiemelkednek A Kékszakdllii herceg
vdra Baldzs Béla dltal jegyzett librettéjahoz késziilt szitanyomatok, me-
lyeket a Magyar Helikon megbizdsibdl készitett 1960-ban. Kass meg-
rdzéan jszer(, a darab modernitdsit pontosan titkr6z6 képek sorozatdt
teremtette meg, melyet csak fokozott az a tény, hogy a kdtet megjelené-
se idején Barték Béla miivészete azonos volt a modernizmussal, s ennek
megfelelden Bartok miveit a kommunista hatalomdtvétel utdn alig, vagy
csak alkalmi tinnepségeken jdtszottdk a hazai szinpadokon.® A Kéksza-
kdllii megjelenését kovetden Németh Lajos az Uj Irds hasdbjain publikalt
Megjegyzések a képzdémiivészetiink helyzetérél cimi irdsiban szintén bar-
toki reldcidban ir a kiildnféle miivészeti dgakban megmutatkozé korsze-
riség értelmezésérdl, deklardlva, ,hogy képz8mivészetiink modernsége
fél évszézaddal elmaradt Bartdk korszertiségétSl”.” Kass és nemzedéke
szdmdra példaértékii volt a bartéki modell tisztén autentikus, népzenei
forrdsokbdl tdplilkozd, mégis elementdrisan Gjité zene vildga. Ahogy a

3 Révész Emese: , laniija és kronikdsa vagyunk a korunknak.” Kass Jinos mijvészete a
hatvanas években. Artlimes, 2015. 3. sz. (5-19.) (tovdbbiakban: Révész 2015) 6.

4 Kass Jdnos intenziv tdrsas életet élt, az U] [rds miivészeti szerkesztSjeként sajdt ko-
ranak értelmiségi elitjével aktiv kapcsolatot dpolt, példdul Juhdsz Ferenccel, Nagy
Laszloval, Lator Liszloval és Pomogdts Béldval, tovibbd jé viszonyban volt az 56-os
nyugati emigricié olyan jeles képvisel@ivel, mint Faludy Gyorgy, Hatdr Gydz8 vagy
Sérkozi Mdtyds.

5  Gyakran illusztrdlt a Magyar Helikon, a Szépirodalmi, a Méra, az Eurdpa és a Zene-

mi kiadénak.

Révész 2015. 9.

7 Németh Lajos: Megjegyzések képzdmiivészetiink helyzetérdl. UJ Irds, 1961. 8. sz. (738 —
744.) 742.
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Kékszakdlli szovegkonyvéhez fogott illusztritorként, agy alkotta képileg
Ujra és Gjjd a klasszikus és kortdrs felndtt is ifjisdgi irodalom koteteinek
szézait: ikonszerivé merevitett alakjai, redukélt szinviliga és geometri-
kus dbrdzolasmédja olyan képi jelrendszert illesztett Baldzs Béla szovege
mell¢, amely kiemelte a darab elementaris modernitdsat és korszertiségét.
Az illusztriciok a geometrikus absztrakei6 hard-edge irdnyzatdval rokon
dbrdzoldsmddjdra és szinhaszndlatdra utalnak, valamint a plakdtmivészet
modern torekvéseit kozvetitik.®

Mig Baldzs Béla és Bartok Béla mivei kapcsin Kass a 19-20. szdzad
forduléjdnak modernista kisérleteit idézte fel és élesztette Ujra sajdt ko-
raban, illusztricids tevékenysége id6vel a lettint korok gondolkoddsdnak
képi modernizdcidja felé fordult: nagyfoku stildris empdtidjinak és his-
torizdl6 érzékenységének, valamint a Magyar Helikon Kiadé orientalisz-
tikai és klasszika-filolégiai miihelyének koszonhetéen szdmos 6kori mi
jelent meg magyarra forditva. A hazai bibliofil konyvkiadis fellegvdranak
szamit6 kiado jeles illusztritorok segitségével célozta meg élvezetes olvas-
ménnyd formélni a jelenkor olvaséi szimdra az archaikus szovegeket. A
Magyar Helikon nem elégedett meg az adott torténeti korszakhoz kap-
csolédé alkotdsok reprodukcibival, hanem azok modernizdlt dtirataival
kisérte a szovegeket: Kass Janos illusztrécidi sajitos dtvozetét kindltdk a
miivészettoreéneti hitelességnek és az autoném miivészi grafikinak, ha-
sonl6 képi dtiratokat hozva létre, mint Rdkos Sdndor, Komorédczy Géza
vagy Devecseri Gdbor irodalmi értékd miforditdsai.’

Kass Janos Maddch-csal két illusztréciésorozat elkészitése folyamdn is
taldlkozott, mindkét sorozata az életmi legjelentSsebb grafikai torekvé-
sei kozott van szdmontartva. 1966-ban a Magyar Helikon szdmdra Az
ember tragédidjdt, a Magvetd Kiadé megbizdsibdl a Mdzes ciml drdmdt
illusztrdlta. A Maddch-miivek illusztraldsdval — hasonldan a fél évtizeddel
kordbban publikdlt A Kékszakdllii herceg virdhoz — ismét olyan miivek
kiaddséban vett részt, amelyek megjelenése és szinpadra 4llitdsa mar on-
magdban is jelentéségteljes kulturalis esemény volt.'"® A Mdzes cimd, az

8 Révész2015. 11.

9 Révész 2015. 12.

10 Az ember tragédidja —amely 1948 és 1984 kozdtt 53 magyar nyelv{i kiaddst és 59 for-
ditdst ért meg — az dllamszocializmus korabeli irodalomtdrténeti vitdk egyik kozponti
kérdése volt. Sem Kadar Jdnos, sem Aczél Gydrgy, a Kdddr-korszak kulturdlis életének
{8 ideolégusa nem tartotta helyesnek a pesszimista viligképtinek és ellenforradalmi-
nak mindsitett mi széleskorll terjesztését. Mindketten azon az 4lldsponton voltak,

hogy ,nem szabad a romlékony lelkdi kamaszgyerekeket Maddch-csal fertdzni”. (Ré-
vész Sdndor: Aczél és korunk. Sik Kiadd, Budapest, 1997. 107.)
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osztrék abszolutizmus éveiben keletkezett drimdnak Maddch kordban
éppolyan erds politikai 4dthalldsa volt, mint egy évszdzaddal késébb, az
1960-as években. Kass sajdtos médon, radikélis archaizmusdval moder-
nizdlta az elnyomé idegenekkel szembeni ellendlldsra buzdité Mézes dré-
méjét: a kereteket szétfeszitd, monumentélis lények a magas nyomdsa
rézkarcnak koszonhetben sotét tombokben, az asszir dombormiiveket és
a 20. szdzadi expresszionizmus dinamikdjit és nyugtalansdgdt egyardnt
idézve, a plasztika erejével emelkednek ki a fehér papir sikjabol.!!

Hincz Gyula révén a II. vilighdboruat kévetd hazai rajzmivészetben a
klasszicizdlé rajzstilus vélt meghatdrozévd, melynek jellemzd hazai kép-
visel6i Kass Janos, Reich Kdroly, Szdsz Endre és Wiirtz Addm voltak. A
grafikai stilus, melyet az 1930-as években Pablo Picasso el8szeretettel al-
kalmazott, konszoliddlt modernizmusként kapott helyet a hatvanas évek
magyar muvészetében. Kass Az ember tragédidjdhoz késziilt illusztricié-
in ennek a klasszicizdlé vonalrajznak a modernizéldsdra tett kisérletet.'?
A hazai irodalom klasszikusainak képi modernizdldsa mellett adott mi
korabbi illusztritori hagyomdnydt is mintegy el6képként idézte Maddch
drdmai kolteményében.” Kass nemcsak sajdt jelenét mutatta meg Tra-
gédia-illusztricidiban, hanem képz8mivészetiink torténetében elészor
kisérelte meg Maddch-i médon dbrazolni Az ember tragédidjdt. A dramai
kolteménnyel valé6 mély gondolati taldlkozdst igazolva, a Tragédia abszt-
rakcidjdt absztrakt médon fejezte ki. Kiilondsen érvényes ez a megéllapi-
tés a modern felfogdsban dbrazolt XII-XIII-XIV. szinekre, amelyek olyan
jelenkori képi elemekben bévelkednek, mint rogbijatékosok, rakéta,
gépszornyek. Kass modernizmusa tdlmutatott a Madéch-i f8 miihoz ké-
szitett illusztrécié-sorozaton: bdr a mindenkori jelen szemlél8ihez sz616,
megszolitd erejli rézkarcok egyértelmlien mutatjék a mély gondolati ta-
ldlkozdst a drdmai kolteménnyel, Kass Jdnos nem tekintette befejezettnek
a feladatot. Madéch-i gondolatok munkélkodtak benne a Fejek-sorozat
elkészitésénél 1972-ben: a végsSkig lecsupaszitott, nemtelen poliszti-
rol egyenfejei az elszemélytelenedés problematikdjdnak kifejezdi lettek,
ugyanakkor szellemi kornyezetének médiumaként is értelmezhetdek, hi-
szen az arctalan tdmegbdl kiemelkedd alkoték gondolatait kozvetitették.
A korabeli irodalmi-miivészeti élet nagyjai, példdul Nagy Laszl6, Juhdsz

11 Mozes fejét Kass késdbb kébdl is megfaragta.

12 Révész 2015. 16.

13 Kass Jénos bizonydra alaposan ismerte a Tragédia elsg illusztricid-sorozatdt 1886-ban
megalkotd Zichy Mihdly munkdssdgdt, valamint Kass irdsmiiveit és perszondlis kap-
csolatait tekintve, a Szegedhez szintén szoros szdlakkal kotddd, expressziv fametszd
Buday Gyorgy 1930-as évek kdzepén késziilt illuszerdcidit.
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Ferenc, Orkény Istvan, Kurtdg Gyorgy irtak, rajzoltak r4, ,iizentek” dlta-
la. A Fejek-sorozat irodalmi, filozéfiai, térténelmi és vizudlis tizeneteivel
az 1960-70-es évek Magyarorszdgdnak utélag is taldl6 jelképei maradtak,
melyek egyszerre utalnak a Kdddr-korszak politikai nagygytiléseinek arc-
talan tdmegére és a tdrsadalmi-politikai események 1éleksld élményeire.

A Fejek és a Tragédia-illusztriciok inspirdltdk 1980-81-ben a Dilemma
forgat6konyvének és rajzainak elkészitésére, melyet a magyar szdrmazdst,
akkor mdr Londonban él§ John Halas-szal készitett. A 11 perc hosszu-
sdgli animdcié alapgondolata hasonlé a 7ragédia mondanivaléjihoz: az
emberiség torténetét tomoren, de hatdsosan, a lét - nem lét dilemmdjdnak
kérdésén keresztiil mutatja be. Az evolicids torténet megmutatja, hogyan
embertelenedik el koriilttiink a vildg, hogyan nyeli el az ember alkotta
gép a szépet kornyezetiinkbél, ahelyett, hogy jobbd tenné. A film elsé fe-
1ében az egymdst kovetd kultirdk sorra elsoprik az el6z6t, majd az 6todik
perctdl a 20. szdzad modern, tudomdnyos vivmdnyai, az alkoték kordnak
jelenségei kapnak hangsualyt: az atomfizika, a mechanika és az (irkutatds
eredményeit mind-mind az ember teremtette gépek okozzik; mikdzben
a médhoz kozeledve gy sziikiil be a rajzolt vildg, tgy hatolnak be a képek
a stilizdlt fejek belsejébe, az atomokba, az atomok magjdig. Az elszemély-
telenedés felé tartd, elgépiesedett vildg ellen protestdl a film, hasonléan
optimista tizenettel, mint Maddch 7Tragédidja, ugyanis a folyamatot visz-
szafordithaténak tartja.

A Kossuth-dijas, kétszeres Munkdcsy-dijas és posztumusz Magyar
Orokség-dijas Kass Janost gazdag munkdssiga a 20. szizad legnagyobb
hazai mivészeinek sordba emelte, de nemzetkozi szinten is jelentds ered-
ményeket ért el. Rajzai minden kor emberéhez szdlnak, s &t is megszo-
laltatta minden kor embere. Tradicidtisztelete és modernista szellemisége
nemcsak grafikai munkdssdgdban, hanem mivészetszervezd és irodalmi
tevékenységében is hangstlyosan jelen volt.

14 Tandi Lajos: Tizenkét tétel Kass Janos miivészetérdl. Szeged, Baba Kiadd, 2007. 85.
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A TA] TORTENETI-OKOLOGIAI EMLEKEZETE
A CSOKASI SZELMALOM EMLEKEZETTORTENETI
REKONSTRUKCIOJA

/)

Emlékezettorténet. Miltidéz8 idérétegek

A kornyezet és a torténelem kozote kialakult viszonyban egy mély
okolégiai érzékenység fejlédote ki. A kis hely témadi a torténeti kutatds
szintjén is megnyilvdnulnak. Az életet ad6 fizikai elemek, a fény, a fold, a
tliz, a viz, a sz€l metafordi elétérbe keriilnek. A kis helyek természetének
kimondatlanul maradt vildga, a terepen 1évé épitmények romemlékeit
koriilvevd tdj ndvényeinek, dllatainak élhelye valami mégottes vildgot
rejthet el az emberek el8l? Az emberi élet hagyomdnyvildga a torténe-
ti-okoldgiai kontextus Gjraértelmezési folyamatdba keriilt. Ember és kor-
nyezete kapcsolatdban az 6kokritikai gondolkoddsméd szellemtudomd-
nyi és természettudomdnyi értelemben fontos kompetencidkat fejleszt.
Kutatdsi célkitlizéstink: a Csokdsi szélmalom emlékezettorténeti rekonst-
rukcidja. A Cs6kdsi szélmalom kutatdsi példdjan vildgossd valik, milyen
osszetett tdjeoreéneti-okoldgiai, mikrotorténelmi és emlékezetkutatdsi
problémékkal szimolhatunk. A kulturdlis antropolégia, a néprajz és az (j
muzeoldgia szempontjai is szerepet kapnak.

A kulturdlis mutdrgyakkal, a természetben, a tdjban sorsukra hagyott
romokkal, a torténelmi idé mélyén hdny6dé kulturdlis emlékmintdzatok-
kal hogyan tudunk értelmezd kapcsolatba 1épni? Az id8 rétegei az elmal-
dsban egymdsra omolnak. A gondolkodds és az érzelmek hdttértapasztala-
ta az emlékezet és felejtés hatdrdra keriil.

Mire képes a mult felidézett képmdsit bemutaté litogatébarat muzeo-
l6gia, a néprajzi, 6koldgiai, kulturalis antropolégiai irdnyultsigi torténe-
lemértés? Hogyan olvasunk a tdjtorténeti-okoldgiai emlékezet feltdrandé
és a természet nyitott konyvében? Az eredeti regiondlis torténeti tér szer-
ves kultdrdja mindségében kiilonbozik attdl a mizeumi emlékhagyaték
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teriilettd], ahol a régi dolgok mozaikszer(i emlékanyagdbdl rendezett kidl-
litdst tekintiink meg. A torténelem és a tdrsadalmi nyilvdnossdg egymdsra
hat6 szerkezetében ldtogatdbardt médon cselekvé muzeoldgia a maltidé-
26 jelen kreativitdsira tdmaszkodhat.

A Csokisi szélmalom példdja. Kontextus. Litvany.

Visszaemlékezd elbeszélés

Csokds: valamikor Hédmezdvdsdrhelytdl dél-keletre, Foldedktdl
északra fekvd falu volt. Egy 1456-bdl szdrmazé oklevél is emliti a te-
leptilést. Csékdst ekkor Hunyadi Jdnos kapta meg j adomdnycimé-
vel. Ezt kovetSen a csanddi kdptalan birtokolta. A viszonylag stri
birtokvaltdsokat felsorolni nem célunk, de azt fontos megemliteni,
hogy a torék 1552-ben tértént nagy pusztitdsa utdn, Csékds faluban
az osszeirds 1557-58-ban mdr csak hét hdzat tartott nyilvan. A falut
1686-ban a tatdrjirds teljesen elpusztitotta. Az életben maradottak
Vidsdrhelyre mentek lakni. Ezutdn mar Csékds-pusztaként emlitik. Te-
riiletét 1700 utdn Visdrhely vdrosa haszndlta. Majd a puszta tizedét a
,heoacquistica comissio” a csanddi ptispoknek utalta ki. Mdria Terézia
1746-ban Csokdst 6rok joggal Stanislavich Miklds csanddi piispoknek
adomdnyozta. Szirbik Miklds leirdsa szerint a csékdsi templom funda-
mentuma 1836-ban még lithaté volt." A virdgzé multat tandsité jelek
méra mér elhalvinyodtak. A Csékds nevet az egykori falu koriili vd-
sarhelyi és Csandd megyei makdi hatdrrész tanyavildga, valamint 1950
utdn Békésssdmson hatdra vitte tovdbb. Gabonatermesztd paraszti kis-
gazdasigok, tanydk népe élt errefelé. Kissé tdvolabb, a Puszta nevii

1 Csokds toreénetének mozaiklapjai: vo. Borovszky Samu: Csandd vdrmegye torténete
1715-ig. 1. kot. Budapest, 1896. 117., 164., 195., 199., 203., 210., 217., 228., 229.,
230., 231., 234., 243., 251., 262., 315., 317., 374., 377., 379., 380., 385., vo.:
Ub.: Ua. 1. kot. 1897. 113-115.; Blazovich Lidsz6 (szerk.): Maké tirténete a kez-
detekts] 1849-ig. Maké monogréfidja 4. Makd, 1993. 127., 133., 170., 202., 216.,
217., 243., 250., 252., 276., 277., 280., 283., 331., 332., 409., 499., 500., 501.,
503., 508., 516., 518.; Szabé Ferenc (szetk.) Maké torténete 1849-16/ 1920-ig. Maké
monogrifidja 5. Makd, 2002. 40., 223., 245., 366., 367., 470.; Téth Ferenc (szerk.):
Maks torténete 1920-t6] 1944-ig. Maké monogréfidja 6. Makd, 2004. 482., 483.,
484., 485.; Toth Ferenc (szerk.): Makd néprajza. Maké monografidja 3. Maké, 2008.
221., 278., 287., 317., 323-324; Inczefi Géza: Foldrajzi nevek névtudomdnyi vizsgd-
lata. (Maké kirnyékének foldrajzi nevei alapjin). Budapest, 1970. 158., 260., 274.;
Kovécs Jozsef: Szélmalmaink. Budapest, 2005. 30.
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makdi hatdrrészen pedig legeltetéssel, rideg dllattartdssal foglalkoztak
az emberek.?

Juhdsz Antal Szélmalmaink cim@ tanulmdnya dtfogban tdrgyalja a
magyar szélmalmok néprajzdt, a tdrgykor tudomdnytorténetének gazdag
anyagdt szintetizdlja, tobbek kozott a feliilhajtds szélmalom szerkezetét
is bemutatja (Magyar Néprajz, 111. kot. Bp., 1991. 186-198.).> A Maké
néprajza cimQ monogrifia Makdi épiiletek a szabadtéri miizeumokban
cimfi fejezetében Téth Ferenc tdjékoztatdst nytjt a Csékdsi szélmalomrdl,
(Makd néprajza, Maké, 2008. 323-324.). A Csandd megyei és a Szdraz-ér
menti tdjtorténet bemutatdsa, régészeti, mivészeti topografiai megkoze-
litése mellett a torténeti f6ldrajzi és az 6koldgiai kitekintésrdl sem feled-
kezhetiink meg.*

A Cs6kasi szélmalom miikodésének, tirgyi viliganak bemutatdsakor
Cs. Szab6 Istvin Békéscsaba. Gabonamiizeum cimi ismertetSjére (Té-
jak-Korok-Muzeumok Kiskonyvtdra 308. sz. Bp., 1988. 10-15.), Kiss
Jend, utolsé szélmalom tulajdonos muzeumnak dtadott egykori doku-
mentumaira (Békés megyei Gabonaforgalmi és Malomipari Villalat
Gabonamuzeum. Békéscsaba) és Gyurovszki Andrds, a békéscsabai sza-
badeéri kidllitohely munkatdrsinak szébeli kozlésére tdmaszkodunk. A
negyven éven keresztiil az egyik csokdsi tanydn €8, a helyi viszonyokat

2 Toth Ferenc: Allattarts és foldmitveld tanydk Makdn 1778-ban. Méra Ferenc Mizeum
Evkényve. Studia Ethnographiae. I. kot. Szeged, 1995. 7-25.; Forgd Géza: A makdi
tanyavildg és Csokds. In: Forgd Géza (szerk): Csdkdsi képek. Maké, 2017. 1-6.

3 A szélmalmokrdl a legkordbbi szakszer(i osszefoglalds az Ethnographia c. folyoiratban
jelent meg., v6. Lambrecht Kalmén: A magyar szélmalom. Ethnographia, 1911. 23-
33.,89-100.,157-162.,198-203.,212-221.,285-291.,352-363.; Koényv: Lambrecht
Kélmdn: A magyar szélmalom. Budapest, 1911.; Kovdcs J6zsef: i. m. 2005.

4 Kucsera Emil: A Maros-hordalékkip vizfolydsainak szerepe a folydszabdlyozdsok kezdeté-
ig a térség benépesiilése, gazdasdgi fejlédése szempontjabdl. In: Stirbiczné Danké Katalin
(szerk.): Barangoldsok a Szdraz-ér mentén. Békéscsaba, é. n. 34-35., itt a 36. oldalon:
1. dbra. A Szdraz-ér Foldedktdl keletre lévd szakaszdnak régészeti leldhelyei. Horvith
Ferenc kutatdsi eredményei alapjdn., a 37. oldalon: 2. dbra. Régészeti leléhelyek a Ki-
rilyhegyesi-ér mentén a Fekete-halomtdl délnyugatra. Horvéth Ferenc régészeti kutatdsi
eredményei alapjan. Vo: Sarkadi Laszlo: A Szdraz-ér mentének novény- és dllatvildga.
In: Stirbiczné Danké Katalin (szetk.): #a. u.o. é. n. 63-81.; Halmdgyi Pdl: Komldstol
Tiirnokig. A Sdmson-Apdtfalvi fbcsatorna kornyékénck torténeti emlékei. In: Stirbiczné
Danké Katalin (szerk): ua. uo. é. n. 11-23. ; Gyorfly Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyar-
orszdg torténeti foldrajza. 1. kot. Bp., 1963.; Blazovich Lisz6: A Koros-Tisza-Maros-kiz
kozépkori telepiilésrendje. Békéscsaba — Szeged, 1985.; Ddvid Katalin: Az Arpa'd—kori
Csandd vdrmegye mitvészeti topogrdfidja. Budapest, 1974. Itt: Az elpusztult emlékek
rekonstrukcidja a 11-17 .oldalon, valamint A XIII. szdzadi torténeti adatok és a régészeti
kutatds c. rész, a 34-38.oldalon.
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ismerd Bratyd Imre (sz.: 1929) szdbeli kozlése, visszaemlékezése tobb
vonatkozdsban pontositotta a Cs6kdsi szélmalomrdl és a hozzd tartozé
tdjtorténeti kornyezetrdl sz016 eddigi ismereteket. A torténetiség rekonst-
rudlé erdterében, a visszaemlékezdk tudatdban a Csokdsi szélmalom képe
még mindig él.

A Csékasi szélmalom eredeti helye, szerkezete és torténetének néhdny
részlete felidézhetd. A Csokdsi szélmalom eredeti helyén, a Szdraz-ér part-
jan a térnek sajdtos idégorbiilete van. A Szdraz-ér partjin hizédé torté-
nelmi telepiilések kultirdja régészeti és telepiiléstorténeti szempontbdl is
rendkiviil tagolt szinképet mutat. A vaskor, a rézkor, a bronzkor, a rémai
kor, a népvéndorlis kor, az Arpad-kor, a korakézépkor 6ta folyamatosan
éltek itt emberek. A Szdraz-ér mederkotrdsakor elvégzett régészeti feltard-
sok sordn megtaldlt telepiilésnyomok és azonositott leletek ezt bizonyit-
jak.>

A tavaszi szél itt mindig foldet szdrit, az 8szi esé pedig vizet draszt. A
kodben 4116 november kevés szelet hoz.® A szélmalom tizemeltetd gazdd-
ja, tulajdonosa Csékds-pusztdn a malom melletti, a kés6bbiekben 507-es
szdmot viseld tanydban lakott a csalddjdval. A Csokdsi szélmalom eredeti
helye a Szdraz-ér partjihoz kozeli tanya udvardn, egy apré kiemelkedésen
volt. A feltehetden 1856 és 1860 kozott épitett Csdkdsi szélmalom egy dsi
térpont domborulatdn taldlta meg a maga mélté helyét. Temets, majd
késébb templomdomb lehetett itt? Aki ldtta, ezt a helyet, még erre is
gondolhatott. Malompart, malombdstya, késébb igy nevezték azt a kis
magaslatot, amire a nagyméret(i helyben égetett téglikbdl a szélmalmot
felépitették. A szélmalom alapozdsihoz csak két-hdrom sor tégldt hasznal-
tak f6l. Az dcsoldshoz sziikséges faanyagot a Maroson usztattdk le Makoé-
ig. Innen Cs6kdsra szdllitottdk. A malomkéveket pedig a hires sdrospataki
malomkébanydbdl juttattdk el a Csokdsi szélmalomhoz.

Az &rlésre hozott gabondbdl a szélmalomban, 8si szokds szerint, csak
tizedet, majd kés6bb hat-nyolc szdzalék kozott vdmot szedtek. A szél-
molndrsdg nem biztositott jelentds jovedelmet. Ezért a malomgazda még
nyolc holdon, mds forrds szerint tizenkét katasztrdlis holdon, elteriild
foldjét is mivelte. Buzdt, kukoricdt és napraforgét termelt. A tanya gaz-
dasdgi udvardn baromfit, sertést tartott. A malomgazda tanydja az udvar-

5 Horvéth Ferenc: Makd északkeleti hatdrinak régészeti leléhelyei 7. Honfoglalds és kozép-
kor. Térképmellékler. Méra Ferenc Muzeum, kézirattdr. Szeged.

6 Andé Mihdly: Maké és kornyéke természeti foldrajza. In: Blazovich Ldszlé (szerk.):
Makd torténete a kezdetektél 1849-ig. Maké monografidja 4. Maké, 1993. 87-116.;
Stirbiczné Danké Katalin : A Szdraz-ér vidékének kialakuldsa. In: Stirbiczné Danké
Katalin (szerk.): Barangoldsok a Szdraz-ér mentén. Békéscsaba, é. n. 29-33.
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ral és mellette a szélmalom portdjdval Gsszesen Stszdzhatvan négyszogol-
nyi teriileten fekiidt. Az 1922-ben sziiletett utols6 szélmalom tulajdonos,
Kiss Jend tudomadsa szerint a szélmalmot az  nagyapja, Kiss Antal (1855-
1937) Bokor Mihalytdl vésirolta meg 1909-ben. Bokor Mihdly pedig
Molndr Istvdntdl vette meg. Molndr Istvdn viszont a vasdrhelyi illetdségti
Vajnai Palt6l vésdrolta a Csokdsi szélmalmot, 1899-ben.

A szélmalommal kapcsolatos technikai részletek koziil egyet még érde-
mes megemliteni. Iszonyatos ereji forgdszél timadt a Csokdsi szélmalom
koriil 1912 mdjusdnak elsé hetében, az egyik napon. Ennek hatdsira a
szélmalom forgékove a tapasztalt molndr 4ltal soha nem ldtott 6ridsi se-
bességgel porgott és robbandsszert hang kiséretében darabokra esett szét.
Orlés kdzben, igy mondtdk, ,6rni” kell. Azaz a szélre figyelni. Még a
szélvitorla bedllitdsakor is tandcsos volt ezt tenni. Hisz a vitorla egy szem-
pillantés alatt szél ald fordulhat. Ilyenkor hamar megvolt a baj. Levetdd-
hetett a tetd.

Késmarki Istvdn, a hires mértélyi malomdcs id. Kiss Antal tulajdo-
nossal egyiitt, az 1920-as években javitotta ki a szélmalom addigra mar
elhaszndlédott berendezéseit. Tobbek kozott az Gn. majorpank’ talpaldst
és a vitorlarepardldst végezték el, koriiltekintd szakszer(iséggel. Még tiz
év sem telt el és 1937-ben mdr ismét javitani kellett néhdny fontos féda-
rabot. Késmdrki Istvan ekkor mdr if). Kiss Antallal egyiitt alkotta Gjjd a
teljes vitorldt és a nagydobkereket. A fordit6t és a malomtetdt is reparal-
ték. Az erds igénybevételt a vitorla nem sokdig birta, 1940-ben if]. Kiss
Antal Gjra megjavitotta. A szélvitorlavdszon sdrgaszindi, stirlszovést, esé
utdn gyorsan szdrad$ viszonfajtabdl késziilt. Pir esztendd mulva ismét
Gjabb mechanikai probléma adédott, ezért a szélmalom tulajdonosa uj
szelestengelyt dllittatott. Ezt a szakmunkdt Hegediis Sdndor dcsmester
1943-ban végezte el. Id6kozben a majorpank is elhaszndlédott, cseréjére
1950-ben keriilt sor. Az 1930-as években a Cs6kdsi szélmalomban mdr
szinte csak takarmdnygabona 6rléssel foglalkoztak. A mésodik vildghdbo-
rd utdn ez még inkdbb igy volt, a szélmalmot féleg takarmdnynak val6
kukoricadara és drpadara el8allitdsdra haszndledk.

7 Vo. Lambrecht Kédlman: A magyar szélmalom. A szélmalom mesterszétdra. Ethnogra-
phia, 1911. 285-291., 352-363. Lambrecht Kdlmdn kiilén szélmalom mesterszdtdre
szerkesztett, ez az Ethnographia c. folyéiratban jelent meg el8szor. A Csdkdsi szélma-
lom mesterszavainak tdmor magyardzatira ez a Lambrecht-féle szélmalom mester-
szétdr is alkalmas. A Lambrecht-féle szétdrkézlemény megadja a ,,majorpank (major-
bank, majorpang, majorponk) = mozgérima” értelmezést, az Ethnographia XXII.
évf. 1911-es kotetében, a 356. oldalon. Osszevetés: Balint Sdndor Szegedi szotdr c.
miive (II. két. 472.) a ,,majorpang” szét rogziti.
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Csandd megye 1950-ben megszint. Teriiletét a vele szomszédos
Csongrdd megyéhez és Békés megyéhez csatoltdk. A kordbban Csandd
megyében, a makdi hatirban 1év6 Csokési szélmalom igy, az emlitett
kozigazgatdsi teriileti valtozds értelmében 1950-t8] Békés megyéhez, ezen
beliil pedig immdron Békéssimsonhoz tartozott. Van olyan visszaem-
lékezdi tapasztalat, miszerint Csokds vonatkozdsiban ez a kozigazgatdsi
hatdrrendezés csak 1955-ben valésult meg. A Csékdsi szélmalom 1953.
november 30-4n &rolt még, aztdn tobbé mar nem. A szélmalom csak dllt,
nem haszndltdk. Kés6bb mdr békéssimsoni miiemlékként élte tovabb az
életét. A Csokdsi szélmalom matuzsdlemet az Orszdgos Miiemlék Fel-
tgyeléség OMF A / I11 / 9 jelzéssel, mtiemlékként vette nyilvantartdsba.
A szélmalom fenntartdsdval, javitdsival kapcsolatban 1972-ben gondok
meriiltek fel. Kiss Jend szélmalom tulajdonos mér évek 6ta foglalkozott
az eladds gondolatdval. A szélmalmon allagmegdrzé javitdsokat Békés me-
gye és Békéssimson, az Orszdgos Miemlék Feliigyeléség és Kiss Jend is
finanszirozott.

A szebb napokat ldtott szélmalomndl nappal mér csak csokdk, varjak,
verébesapatok zsinatoltak, éjszaka pedig baglyok, denevérek kerengtek,
véarakoztak. Az ékességét, a négy szélvitorldt is levették rola. A szélmalom
koriili térségben nagy bardzdakkal, széjjel-keresztiil szdntottdk a tdjat.
Foltnak haszndltdk a megmaradt szélvitorlavdsznat. A Szdraz-ér medrét
kotortdk, szabdlyoztik. A malom melletti tanya is lepusztult. ,Az én idém
tgy elmilék, / Mint az drnyék, elenyészék; / Minden testem elasza, /
Mint a lekaszdlt széna, / Amely meg nem éled t6bbé; / De te megma-
radsz 6rokké, / Es a te emlékezeted, / Mindorokre megtart hired.”® Mdr
a zsoltdrének hangjdt is alig hallottdk meg a népek? A malomépiilet ajta-
jat vanddlméd feltdreék. Latszottak a frissen elvégzett javitds nyomai, az
odakészitett 0j zsindelyek. A malom zsindelyteteje ekkorra mér alaposan
megrongdlédott.’

Az emlékezettorténeti rekonstrukcié mddszerei mellett az emléka-
nyagot 6rzé képzelet mizeumdban az emlékképeket felidéz, a képeket
olvasé emlékezet érzelmi intelligencidjdra is tdimaszkodhatunk. A torté-
neti Csandd megyei t4j néhai makéi hatdrrészéhez tartoz6 kornyéken a
Kiss-féle Cs6kdsi szélmalom a mulerdl dlmodik. Utol éri sajét vénségének
jelene. Bucsuzik a tdjtél. Vonulnak el8tte a régi munkdk és napok. Nehe-
zen vilik meg a temérdek liszttdl, gabondtdl, az utolsé évszézadon tdlra

8 102. Zsoltdr. 6. versszak. In: Ene/eeski)’nyu Magyar reformdtusok haszndlatdra. Buda-
pest, 1986. 157.
9 Kovécs J6zsef: Szélmalmaink. Budapest, 2005. 30.
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is visszaivel6 emberi, természeti kisvildgtdl, Csokdst6l, amihez mindig is
hozz4 tartozott.

1978-ban az Orszdgos Miiemlék Feliigyeldség szakmai Gtmutatdsai
szerint a békéssimsoni hatdrban 4llé szélmalmot darabokra szedték szét.
Teheraut6kon a megnyitds eldtt dllé csabai gabonamuiizeum szabadtéri ki-
dllitdhelyére szdllitottdk. Rekonstrudle formdjdban, a 44-es szdma uthoz
kozel, a szabad ég alatt wjra felépitették. Az egykori Csokasi szélmalmot
a Csabai Tanya és Gabonatermesztés-Torténeti Kidllitéhely (Békéscsaba,
Gyulai u. 56.) teriiletén 1980-6ta lehet megtekinteni. Az eredeti méret
vitorldknal a jelenlegieck 6t méterrel révidebbek, a szélmalom ald a ma-
lomdombot nem épithették fel. Békéscsabdn, a repiilésiigyi szakhatdsdg a
malomdomb és az eredeti nagysdgu vitorldk felépitését nem engedélyez-
te. Az eredeti, vakolatlan kinézetét szinte teljesen megkozelitd kiilsejével,
az 6rlési folyamatot hitelesen tiikrozd belsé terével, fabol késziile forgé
alkatrészekbdl dll6 malomgépészeti felszerelésével a makéi tanyavildgbol
szdrmazo, Békéscsabdn ldthat6 szélmalmot vonzé ldtvanyossigként tart-
hatjuk szamon.

Az Gjra felépitett Csokasi szélmalom a torténeti-kulturdlis-6koldgiai
éreékdrzés egyik mintapélddja. Torténeti értelemben mai helyén a Csé-
kési szélmalom egy toredékes térszegmens, amely a Csandd megyei male
makoi hatdrrészének épitett 6rokségéhez tartozik. ™

Latogatottsdgi statisztikai mutat6i alapjdn elmondhat6, a mizeum-
ldtogatd kozonség megkedvelte. A Békéscsabdn tjra felépitett Csdkdsi
szélmalom belsd terében a bemutatdsra keriil§ tdrgyi néprajzi kultira a
hitelességre torekvé muzeoldgiai célkitlizést mutatja. A szélmalomhoz
tartoz targyak és eszkozok néprajzi, kulturdlis antropoldgiai sajdtossdgai
a szélmolndrsdg aranykordt, a m(ikodés dolgos hétkoznapjait idézik. Ere-
deti helyétdl tdvol, a Csokdsi szélmalom emléket allit a Csandd megyei,
makdi hatdrrész agrarkultdrdjénak. A szélmalom jelenlegi békéscsabai he-
lye a kdrnyezetbardt szabadég-iskola programok, a drimapedagdgiai-mu-
zeumi foglalkozdsok megvaldsitdsinak kivalé szinterévé vilhat.

Torténeti-okoldgiai értelemben a szélmalom eredeti helyén, sajdt me-
zégazdasdgi térségének szerves fejlédésti mikro-univerzumédban a ,vildg
kozepe” volt. Kohézids, térszervezd szerepe kozel egy évszdzadon keresz-
til érvényesiilt. A gabonatermeld kisgazdasigok szdmdra gabonadrld,
terménydardl$ szolgdltatdst végzett. Tdjhoz ill§ eredeti szerepérdl, miiks-
désérél érdemes wjra szélni. Osszesen szazndl is tobb lehetett azon Maké-

10 Vo.: Téth Ferenc: Utdszd. In: U8 (szerk.): Makd néprajza. Makéd monogrifidja 3.
Maké, 2008. 1214-1215.
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és Vasdrhely-kornyéki tanydk szdma, ahonnan az 6rolni valét 1950 eldte
a Cs6kdsi szélmalomba hordtdk. A szélmalom évi Ssszteljesitményben
szdzotven-szizhatvan tonna Srlésre szdnt terményt tudott feldolgozni. A
dél-alfsldi nydri forrésigban a szél nem volt mindig a legkedvezébb. Az
Gsztdl tavaszig tarté f8szezont viszont jol kihaszndltdk, az érlési munka
danddrjdt szeptembertdl mdrciusig végezték el. Naponta 6t-hat mdzsa,
vagy még valamivel ennél is tobb gabondt érélt a szélmalom. Az ural-
kodé szélirany a déli, dél-keleti volt. Az egyenletes ereji, a felvdsznazott
vitorldknak keményen nekifesziilé értékes energidt hordozé folyamatos
szél altaldban csak szeptemberben és oktéberben ldtogatott erre a tdjra.
Az esztend$ fennmaradé t6bbi hénapjiban, féleg tavasztdl a nydrvég
idészakdig, egy kicsivel gyengébb szélmindség uralta a csékdsi, makéi ta-
nyavildgot. Ezzel a gyengébb széllel szinte csak a szokdsos termények, a
kukorica és az drpa dardldsdt lehetett jol kiszolgalni. A molnér el6reldt6
gondossdgit jellemzi, hogy valamennyi tiszta kukoricadara, vegyes dara
szinte mindig készen 4llt a malomban. Igy, ha valaki nem akart a dardldsra
vérni és elfogadta a felkindlt lehetdséget, akkor ebbdl a készletbdl kapta
meg az 6t megilletd készterméket. A Csokdsi szélmalom 6rdnként négy-6t
zsak dara elddllitdsdra volt képes. Mitkodésének utolsé harminc évében
kdsahdntoldsi munkdt nem végzett. Az észak-nyugati szél nem volt nép-
szer(l a szélmalomban. Ha jott és erdsodott, akkor erre gyorsan felkésziile
a szélmolndr. Ez a széltipus rakoncdtankodott. Megcibélta a vitorldkat.
Rongdlta a berendezést.

A csokisi feliilhajtés tipust szélmalom épiiletében a belsd tér négy
szintre tagol6dik.

Legfeliil van a szelespad. A szelestengely, a nagy szeleskerék és a nagy
dobkerék itt helyezkedik el. A szélmalom épiiletének ez a legfelsd szintje
a tetbvel és a vitorldval egytitt, a kiils6 fal tovében, lent elhelyezett fordi-
tokerék vagy forditokocsi radjédnak segitségével a cstszéékeken, az éppen
hasznos szél irdnydba forgathatd. A tetdrész korbecstszdsdt biztosito, fent
elhelyezett in. papucsokat és a csiszérdmdt a surlédds csdkkentése céljs-
bdl hdjjal vagy kocsikendcesel szoktdk bekenni. Fentrdl lefelé haladunk
tovabb. Az épiilet kdvetkezd szintjén helyezkedik el a sebeskerékpad, a
malombadlvdny és a hdrom kis dobkerék és még mds alkatrészek is, pl. a
rengd és oszlopa. Egy szinttel lejjebb taldlhaté a garatpad vagy mds néven
kovespad (k6pad). A hdrom pdr ké és a kékiemeld daru mellett ide tar-
toznak még a kékérgek és a garatok. A malomkd, ha horzsol, akkor kissé
el kell mozditani. A malomkévek érléfeliiletének gondos kezelése rendki-
viil fontos. Az erds surlédést elszenvedd, kopdsnak kitett kéfeliiletet kézi
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szerszdmok segitségével Gjbél és Gjbdl bevagdostdk. A malomkéveken a
gabonaszemek és a termények Srléséhez sziikséges kis rovatkdkat folyama-
tosan tisztitottdk, frissitették. ,Megvdgtdk a malomkévet”- a szélmolni-
rok igy mondtdk. A rovédtkdk btizaszemnyi tdvolsigra helyezkedtek el egy-
miéstdl. Az 8rlés folyamdn a gabona magvai erds préshatds ald keriiltek.
Konnyen tortek. Darabolédtak. Szétporladtak. Ha ez igy tortént, akkor
a gabonatermeld gazddk igazdn j6 mindségi lisztet vihettek haza. A szél-
malomban a tdtongé garatok végzdésén még tovabbi kisebb garatokat is
elhelyeztek. Ezekkel a ketyegtet6knek nevezett mechanikus segédletekkel
a malomkovek kozé ziidulé gabonamagok sebességét és tomegét is reg-
uldzni tudedk. A belsé [épesén haladunk lefelé, a foldszintre érkeziink,
a lisztespadhoz. Itt a lisztet elvezetd lefolydk, sipékdk dtereszté képessé-
gétdl fliggben a lisztérlemény viszonylag gyorsan a lisztesladdkba kertilt.
Innen falapdtok, majd a késébbi id6kben nagy bidogkanalak segitségével
toltoteék meg az el6re odakészitett kiilonbozé mérett lisztes zsikokat.
Eredetileg a jirda a malomdomb oldaldndl 1évé rdimpdhoz csatlakozik. A
zsak kiskocsin a malomajtéig tolhatd.

A szélmolnirok a finom, csendes szélben az Gsszes vasznat bdtran fel-
rakedk a vitorldra. Amikor viharszerd tdlerével fajt a szél, akkor levették
a vdsznat és a vitorlavdz még igy is sebesen forgott, vigan lehetett 6rélni.
A szélmolndrok igyekeztek a legjobb szelet befogni. ,Mdr egy kedvezd
kisebb szél is képes megforgatni a szélvitorldkat...” Ezt mondték, a cs6-
kési tdj széljérdsdt és a felvasznazott szélvitorldk nydszorgését még mindig
emlékezetiikben tarté emberek. A szélmalom teljesitményére is rakérdez-
hetiink. J6 széllel, ha hdrom malomkd dolgozott egyszerre, akkor egy éra
alatt mekkora sulyt terményt tudtak megdardlni? A Csokési szélmalom-
ban egy 6rds munkdval hirom k8 150-300 kg terményt volt képes meg-
dardlni. Kis szélerd esetén csak egy ké 6rolt. Egy malomkével éranként
50-150 kg terményt dardltak.

A Cs6kasi szélmalom egykori Csandd megyei valdsdgdra a mai békés-
csabai elhelyezés keretei kozott az emlékhelyszert muzeoldgiai bemutatds
felidéz6 ereje utal. A kdrnyezettudatos mizeumi és emlékhelyi oktatds
tdvlatai megnyiltak, a széleskord hozzaférhetdséget biztosité és a kiilon-
b6z rétegérdeklddést kielégitd litogatdbardt szemlélet befogaddsa és
megUjitdsa nyomdn mazeum és tdrsadalom kapcsolatdban 4j eredmények
sziiletnek."!

11 Torok Petra (szetk.): Miizeumok Mindenkinek Program. Modszertani ajdnldsok.
NKOM, Budapest, 2003.; V6. a Csokési szélmalommal foglalkozdé Makdi Historia
cimd folydirat 2008. 2-3. szdmdval és a Forgd Géza éltal szerkesztete Csdkdsi képek c.,
Makén 2017-ben megjelent fiizettel.
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A szélmalom-emlékek mozaikszeriisége.
Az id8 és a tér torténelmi zarvinyai.
Emlékezet, torténetalkotas, szimbolikus iizenet

A Csékisi szélmalom megtekintése kozben és utdn egy megéred-fel-
dolgoz6-alkoté gondolkoddsi stddiumba keriil a ldtogaté. Az utdlagos
emlékezettorténeti rekonstrukcidban, a kiallitds hatdsdra, a latott és atéle
dolgok nyomadn a befogadé vildgdban egy kreativ dtrendezédés veszi kez-
detét. Emlékezeti mintdzat alakul ki. Megkezdédik a szimbolikus tize-
netté vélds folyamata is. Ezt a mizeumldtogatdban keletkezd, érzésekkel,
hangulatokkal telitett emlékezeti mintdzatot a mizeumpedagdgiai eszk-
zoket alkalmazé kreativ irds médszerével is feltérképezhetjiik.

A dolgok utdlagos rendje és mozgdsa az emlékképekben nyilvinul
meg? Térbeli-természeti keretben bontakozik ki a torténet. Az emlékek
mozaikszer(iségébél az érzések és benyomdsok mentén kiemelkedik, Gjra-
formalédik a szélmalom architektirdja. A ldtogatébarat multidézés folya-
matdban a beleérzd és az absztrakcids képesség parhuzamosan miikodik.
A kielégité torténelmi megokolds és ténytorténet az emlékanyagra ird-
nyitja a figyelmet. Az ezekhez tdrsulé perceptiv és reproduktiv fantizia,
a toreénelmi képzelderd és a veliik egyiitt életre keld ,,mintha’- mozzana-
tok Uj jelentéssikokat térnak fel. Mindez kreativ multértelmezd jdtékba
vonja a muzeumldtogatékat. A ldtogatobardt muzeoldgia, a kdrnyezeti
nevelés, az okoldgiai kultdrdt kozvetitd drimapedagdgia eszkdztirdnak
segitségével, a torténeti montdzsok felvillantdsdval szemlélteti tdrgydt. A
muzeum ¢és a pedagdgia parbeszéde mindig Gjabb kreativitdst szabadit fel,
az élményszer( nevelés és oktatds, az ,edutainment” eszkozvildgival Gjra
felfedezhetdvé teszi kulturdlis 6rokségiink szinhelyeit és emlékhelyeit.'?

A jelenbdl mintha egy dddtsz6 képen 4t a male historikuméba tekin-
tenénk. A toreénések folyamatossdga dramldst biztosit az emlékeknek. Az
elttint regiondlis id6 nyomdba szegédiink. A mizeumldtogatéi, befogadéi
élmény hatdstoreénetébe ,,in vivo” is betekinthetiink. A Csdkdsi szélma-
lom-emlékhelyet, mint ldtvanyt és visszaemlékez elbeszélést a tdjtoreé-
neti okoldgiai szempontokat alkalmazé kreativ irds Gjra megjeleniti. A
kidllitdsi élményt litogatdbardt médon feldolgozé muizeumpedagdgia al-
kalmazisi teriiletén a kreativ irdssal t6rténd ismeret- és élményfeldolgozds

12 Vo. Viasérhelyi Tamds — Sinké Istvan: Miizeum az iskolatdskdban. Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadd, 2004.; Foghtty Krisztina — Harangi Anna (szerk.): Mrizeumpedags-
gia. Budapest, Korona Kiadé, 1993.
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eredményesnek bizonyul. A tdrténelmi képzelSerét mozgésité irdsméd
kreativ eredményét a kdvetkezd példdn mutatom be.

A torténelmi képzelGerdt mozgésité kreativ irdsméd.

Kulturilis antropolégiai megkozelités

Héka lovdn 6reg vandor jdrja a dtiléutakat. Amikor a hold fenn van az
égen, vildgos éjeken a pusztai templom, a tanyai elemi iskola, az it menti
kereszt, a bolthajtdst hid, a gyermekkor torndca, a tanyarom, az 6reg szél-
malom hosszt drnyékkal bacsazik. Még visszaint? Az emlékek Ssformai,
az emlékezet és felejtés metafordi visszatérnek a jelenbe? Ezek a visszatérd
emlékek milyen életmintdkat kozvetitenek? A képzelet, az dlom, az intu-
itiv emlékezet képi vildga megdrzi a mult sziluettjeit. Az id§ tdjtdreéneti
zarvanyabdl kitornek a régi emlékek és szavak. A csékdsi tdjra emlékezdk
gyakran gondolnak a természet és ember kapcsolatdinak metafordjdra, a
szélmalomra?

Miért fontos a szélmalom? A szélmalom alakja, a jellegzetes épitésze-
ti formaalkotds emlékezeti sziluettje még a kornyéken gyermekkorukat
megélt emberek dlmaiban is visszatér. A Kiss - féle szélmalom a cs6kdsi
tanyavildgban él6k szdmdra hatdrozott irdnyjelzd és tértagold szereppel
rendelkezett. Tdjhoz ill§ épitészeti arculata él6 kozéppontot, a tdjon 4t
szdguld6 szélhez szorosan kapcsol6dé mozgalmas otthonossigot, életet
vardzsolt a kornyékre. A csokési tdjhoz tartozd érparti szélmalom toreé-
neti folytonossdga a véltozé tulajdonosok nevéhez kothet8en hét foko-
zatban kévethetd nyomon. 1. 1856-60 koriil, az 507-es szdmu tanydn a
szélmalomépité-alapitd, szélmalom tulajdonos: Dobsa nevii gazdaember.
2. Vajnai Pal szélmalom tulajdonos. 3. Molndr Istvdn szélmalomgazda.
4. Bokor Mihdly szélmalomgazda. 5. Kiss Antal (1855-1937) szélmalom
tulajdonos. 6. ifj. Kiss Antal (1884-1964) szélmalom tulajdonos. 7. Kiss
Jend (sz.: 1922) az utolsé szélmalom tulajdonos, szélmolndr.

A molndr hdzdt a szélmalom mellé gy helyezték el, hogy a malomvi-
torla elél lehetleg ne fogja el a szelet. Még néhany esztendével 1860 elétt,
az elsé szélmalomgazda udvardn, a Dobsa-tanya faldt a vihar tépte. Tiz év
mulva a nddkévék mellett tdnkrement malomkovek hevertek szanaszét.
Ujabb évtizedek jottek-mentek, mdsik tulajdonosa lett a szélmalomnak.
Egy nagyobb darab a szélmolndr Vajnai P4l felesége altal meszelt hdzfalbol

is levédlt. Vajnai Pal molndr, a régi tulajdonos megerdsittette a szélmalom
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épliletét, korszersittette a berendezést. Szél szdrnydn teriilt szét az emlékek
pora. A torténeti id6rend szerint Molndr Istvin é Bokor Mihdly lettek a
kovetkezd szélmalomgazdak. Az 6 emlékiiket is koriilvette az elmulds. Az
oreg Kiss Antal és leszdrmazottai id6szakdbol sok a visszatérd emlék.

A Csokisi szélmalom koriili emlékezettorténeti képzetkincs

felidézése

Orlés kozben, a Csokasi szélmalomnal, dsszetaldlkoztak az emberek.
Ilyen alkalomkor, még az 1920-as években is jokat beszélgettek. Mond-
tdk, a pusztai csirda vendégei kozt manapsdg sok a fura ember. Az ek-
koriban elhiresiilt makéi kuruzslé Csékdson és kornyékén jarkale. Az
6rletdket ldtvan, a szélmalomnil egy j6 széra még a hétas vandor pati-
kdrosok és biberdsok is megdlltak.’’ A fal tovében két oreg az elsé makoi
tanyai iskoldt, a j6 Sztaholydk Gyérgy tanité emlékér idézte.'* Hallottad
mér? Kérdezi a Kristé nevli ember, de vilaszt sem vdrva mdris mondja:
»... nemsokdra iskola épiil az igdsi ugarokra.” ' Mellettiik, a malom 4r-
nyéka alatt két nagybajuszd férfi a gizsban Gsz6, kéményen jird, rontd
és gyogyitd asszonyokrdl mesélt.'® It a szekér elé fogott lovak is jokat
pihentek. Abrakoltak és kozben a hatrongyosi ttvég meg a kozeli pat-
kol6 kovdcs miihelye felé nézegettek. Egy sztrés tekintetli dreg a makoi
Akasztéfa-dombnadl folakaszeott betydr, Marsi Pista balladdjdt énekelte."”
A tobbiek csoddlkozva hallgattdk. Aztdn a hirek jottek-mentek, csondes
pipaszéndl. Széba hoztdk, hogy egy dnglus holgy, valami Miss, hintén
korutat tett a makéi tanydk koze.'® Mondtdk azt is, a tanyaszomszédtdl
hallottdk, a bogdrzdi d(il6t nemsokdra kinyitjak, aztdin meg majd a Fe-
kete-eret is kitisztitjdk."” A vadlibdk a Szdraz-ér mentén, a huszas évtized
13 Az dreg tanyai lovas. Marosvidék, 1923. dec. 16. 2.

14 Emlékezés az elsé makdi tanyai iskola megalakuldsdrdl. Marosvidék, 1926. jal. 28. 5.
15 A Kiristé-tanya a makoi hatdr északkeleti részén, a Csokdsi szélmalom vonzdskdrzetében

volt. Vo.: Félmillidrdos iskolavilla épiil az Igdsi 1iti ugarokra. Marosvidék, 1926. jal. 23. 2.
16 V6. Giizsban iiszd, kéményen jdrd, rontd és gydgyits asszonyok veszedelmes harca Makd

vdros tandesdval c. Gjsagcikk. Marosvidék, 1926. dec. 25. 3.

17 Vo. Kélmany Lajos: Alfoldi népballadik. Kdlmdny Lajos népkoltési hagyatéka. 2. Szerk.:

Ortutay Gyula. Budapest, 1952. 121-122.

18 Az angol Miss vitja a makdi tanydk kozt. Marosvidék, 1927. dpr. 20. 1-2.
19 A bogdrzdi diiléir kinyitdsdr szorgalmazzdk. Marosvidék, 1927. mdrc.6. 2.; Még az
esds idbk bedllta eldtr kitisztitidk a Fekete-eret és kinyitjdk a bogdrzdi diildt. Marosvidék,

1927. aug. 27. 3.
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végén, az egyik esztendSben a vetést szinte teljesen elpusztitottdk.” Ezek
voltak a korabeli hirek és beszédtémak.

Eredeti helyén, Makétdl és Vésarhelytdl egyardnt huszonkét kilomé-
terre, az €16 jelenben a Csdkdsi szélmalom vajon milyen nyomot hagyott?
A szélmalom emlékképei a Szdraz-ér partjdn még mindig élnek. A meder-
szabalyozds elStti id6kbdl Kiss Antal és leszdrmazottai szélmalom melletti
tanydjinak emlékét az ingd nddszilak sejtelmes suhogdsa idézi. A hdborts
idékben a kenyérnek val6 érlése is itt tortént. Visszatért a korpdsliszt em-
léke. Orlés elbte a bazae jol megrostaltak, egy kicsit megnedvesitették. A
rostdn fennmaradé 6rdégbocskort és a tobbi nem oda valé apré dolgot,
konkolyt a molndr mind kidobalta. Sokat jelentett a molndr gondossiga.
Csak a tiszta buza johetett szdmitdsba. A Csokdsi szélmalomnak szita-
rendszere nem volt. A sima vagy parasztSrlésnek nevezett 6rlés utdn ke-
letkezett korpds lisztet még az asszonyok otthon kiszitltak.

Kiss Jend, az utolsé szélmalom tulajdonos, az emlékeiben é16 lisztes-
padnal, még most is, mintha az 8se, az 6reg Kiss tdvoli kohogését halland.
A nagyapai 6rokség, az apai ,molndrbetegség” tdvoli emlékké valt. Az
oreg Kiss Antal a malomké forrésodé tengelyvége ald egy fényes rézkraj-
cért szokott tenni. Ezt még most is emlegetik.

Ha Maké mai hatdric és egyittal a megyehatdrt is elhagyjuk, akkor
a szekérzorgetd ,makai makaddmut” kovetkezik. A csékdsi hatdr szélén
vagyunk. Az érparthoz kozel. Mintha szekérzorgéssel telitddne a tdj. A
négyokros szekér cimii Petéfi-versbdl a mésodik stréfa utolsé sorai jol ér-
zékeltetik ezt a hangulatot:, Kalmdr szell§ jirt a szomszéd mezékon, / S
vett a fiivektdl édes illatot. / Az orszdgtiton végig a szekérrel / A négy 6kor
lassacskdn ballagott.”

A mai békésmegyei tdj itteni részlete az emlékezet mogottes idérend-
jében 8sszeforrni ldtszik a régi Csandd varmegyével? A csékdsi tdj Maké
és Békéssdmson felé esd szélén jérkdlva, az utolsé tulajdonos nevét emle-
getve kereshetjiik a Kiss-féle szélmalom helyét. Az emlékezdk képzeletvi-
ldgaban a szélmalom még ma is szervesen hozzdtartozik ehhez a tdjhoz. A
szélmalom képe szimbolikus {izenetet hordoz.”!

A néhai 507-es tanya helyén, az emlékdrz kis foldpup felett a széllel
mozgd drnyak testetlen homdlydbél egy 6rids sziluett bontakozik ki. Mi
lehet ez? Formdja zomak, felfelé keskenyedd. Egybeszabott zsikruha fe-
sziil rajta. Terpeszben 4ll. Kezeit maga mogé rejti. Telt torzse f6lott rovid
20 Vadlibdk seregestd] lepik el a vetéseker. Marosvidék, 1929. febr. 1. 3.

21 Vo. Hajnal Kldra: A hagyomdny értékei és a fenntarthatd féjlédés. In: Kovéces Tibor

(szerk): A fenntarthatd mezdgazdasdgtdl a vidékfejlesstésig. IV. Falukonferencia. MTA
Regiondlis Kutatdsok Kozpontja, Pécs, 1997. 187-191.
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nyakdn a fejét kapalakt kalap takarja. Homlokirdnyban, a szélvitorlak
tengelyén a régi emlékek forognak, gyermekhangon megszdlal az aratdsi
ének: ,A szép sik mez8k ékeskednek / Sok baromesorddkkal; / Villog-
nak a szép szdntéfoldek / Strli gabondkkal.”? A szélmalom, a szélmolndr
és életvildgdnak tuddskészlete eredeti fényében ragyog. A szélmalom régi
sz6tardbol el6bukkannak a szavak: szelestengely nyakvas, gombszdr, nagy-
keresztdg, vitorlagerendely, szdrnyafa...” Felnagyitott emberi ardnyokat
rajzol a szélmalom kontidrja. A vén molndr visszatért, életet 6rol a vildg
kozepén? A monoton zajban tér és id6 olelkezik.

A szélmalomdcs monddsit porgeti szél: ,Amit kis helyen megfordit-
hatsz, annak széles helyet nem kell keriteni.”** Virradatkor koroz a négy
szélvitorla. A kemény vackorfdbdl késziilt belsd forgdrészek surléddsat
tdvolrdl is hallani. A szél hatalmdt nyogi a matéria. Cikdzd emlékriands
a Szdraz-ér partjan. Reggelre mdr egy mély repedés titong a szélmalom fa-
tengelyén. Az emlékérzé szélmalom természetbe olvadé vildga tjra meg-
nyilatkozik. Feltdrul az élet és

az enyészet. Az emlékezet és felejtés hatdrvonaldn, a gabona magvak
Gjra szétszérédnak.? Elet sarjad a szélmalom emléknyoman.

22 65. Zsoltdr. (Aratdsi ének). A 9. versszakbdl részlet. In: Enekeskonyv. Magyar reformd-
tusok haszndlatdra. Budapest, 1986. 107.

23 V6. Lambrecht Kélmdn: 7.m. Ethnographia, 1911. 285-291., 352-363.

24 Margalits Ede: Magyar kozmonddsok és kizmonddsszerdi szdldsok. Budapest, Akadémiai
K., 2. kiad. 1993. 682.

25 Vo. Szent Biblia. Zsolt 147, 14: , Békességet dd hatdraidnak, megelégit téged a legjobb
biizdval.” (Kdroli Gaspér forditdsa)

68



CSAPODY MIKLOS

AVANTGARD ES A TRANSZSZILVANIZMUS
MELIUSZ JOZSEF ES AZ ERDELYI FIATALOK,
1930-1933

A sziilvdrosa térsadalmit és az els6 vildghdbora éveit Viros a kidben
cimil regényében megorokitd Méliusz Jozsef (1909-1995) Temesvid-
ron, az Osztrik—Magyar Monarchidban jott vildgra.! Apja, Nelovan-
kovits Miklés horvét eredet(i, a bdnsdgi tanyaviligban megtelepedett
paraszt-iparos csalddbdl emelkedett tehetds polgdrra, anyja, a svib-len-
gyel szirmazdsi Berndtcky Gertrdd temesvari kispolgdri csalddbol
szdrmazott. Az apa a tanitoképzd elvégzése utdn vdrosi tisztvisel6ként
dolgozott, majd a hdbord alatt megvagyonosodva teremtett polgéri
életviszonyokat csalddja szdmdra. Kilfoldet jirt, olvasott, miivészet- és
irodalomért ember volt, a Temesvdri Magyar Daldrda tagja.> Méliusz
1949-55 kozti bortonévei utdn visszatekintve, ,osztdlyeredetére” is
utalva azt irta, ,Sokdig nem ldttam, nem ldthattam, hogy az illzié piros
bérsonyfiiggonyét korom- és vérfoltok szennyezik. Az ill4zié szimomra
is az igazsdgot jelentette. Szdmomra? Milliok szdmdra. A budapesti 56
még nem, de a prigai 68 és gondolati, filozéfiai, irodalmi elézményei
tépték le a korom- és vérfoltlepte fiiggonyt. Melyet akkor addig is a ma-
gaménak tudtam, ha a korom- és vérfoltokat szennyez8k szdmdra »mds«
voltam. Mert a fliggény6n innen Eurdpdt, az eurdpai szellemet, a »pol-
géri« irodalmat is a magaménak vallottam. Eletformdmban meg@riztem
a civilizltsdgot. A nemzeti érzéstudatot. Otthonomban a mivészetit.
Emlitsem-e? Mindennek ellenére a humdnumot. Mikozben nem ldttam
az illazi6 fuggdnye mogotti antihumdnumot. Nem hogy nem ldttam.
Nem hittem el. Nem tudtam elhinni. — Ezekért voltam gyants. No

1 AProust utdni modern eurdpai prézadramlatba tartozé nagyregényt Gadl Gébor biz-
tatdsdra irta 1938-40-ben irta, de csak 1969-ben jelenhetett meg. A mi az eurdpai
avantgdrd és magyar szociografiai hagyomdany legnivésabb szintéziseinek egyike a ma-
gyar irodalomban.

2 Borcsa Jdnos: Méliusz Jozsef. Kriterion Kényvkiadé. Bukarest—Kolozsvdr, 2001. 299.
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meg apdmnak emeletes bérhdz volt a tulajdona.” Mdskor Mdrait idézte,
aki ,Ugy lehet, hogy a hajdani mozgalomban és azutin azért voltam
mds. Mert eurdpai voltam. Gondolkoddsomban, viselkedésemben, élet-
formdmban. Polgir. De ugyanakkor mindig »itt é most« magyar. Es
radikdlis. Es baloldali. Es »kommunista«. De lehettem-e kommunista
eurépaisigommal? Es tudatlansigommal a kommunista radikalizmus-
r6127* Szembestld a megfogalmazds; utolsé éveiben Méliusz nem ugy
tette fel a kérdést, lehetett-e kommunistaként eurépai, hanem, hogy
miként lehetett kommunista eurépaiként.” Magyarsigit és kommu-
nizmusdt mégis egymdstdl elvalaszthatatlannak mondta: ,a Collegium
Hungaricum konyvespolcai kozott fedeztem fel egész mélységében Sza-
bé Dezsén til Méricz Zsigmondot s kapott egyfajta félreérthetetlen
éreelmet Ady forradalmisdga. Es itt olvastam elészér Marxot és Lenint.
Tehdt Berlinben véltam forradalmar [énnyé és val6ban magyarrd, ma-
gyarrd abban az értelemben, hogy a nép tirsadalmi valésiga tudatosult
bennem. Itt débbentem rd, hogy magyarnak lenni és kommunistinak
lenni nem ellentmondds, hanem elvalaszthatatlan val4sdg.”

Az Erdélyi Fiatalok nemzedékek mentalitdsdt formélta, mikozben a
harmincas évekbeli vildgnézeti forrongds az eszmei ttkeresés irdnyait ki-
ndlta szimukra. Méliusz kezdettdl a kisebbségi elnyomads helyett nemzeti
egyenjogusdgot, a szocidlis nyomor helyett igazsdgos tirsadalmi rendet
igérd baloldal felé tdjékozédott. Az Erdélyi Fiatalok és a transzszilvaniz-
mus mindazondltal az § életrajzdnak is fontos fejezete, mikozben a moz-
galom torténetének mellékalakja. Egyike az elséként csatlakozéknak, ba-
rati szdlak flizték Jancsé Bélahoz, a mozgalom spiritus rectordhoz, 4m ko-
rantsem tartozott kozossége meghatdroz személyiségei kozé. Temesvdron
és a Bdnsdgban a mozgalom legfébb népszertsitdje, a folydiratban mégis
csak hdrom irdsa jelent meg.” Baloldali vonzalmait addig sem titkolta, ha-
marosan azonban végleg eltdvolodott kozosségétdl, st élesen szembefor-
dult vele. A ,megtagaddsban” nem személyes ellentétek vezették, hanem
seszmefejlédése”, erkolesi és politikai meggy6zddése, melynek alakuldsdra

3 Meéliusz JOzsef: Céduldk. Egyszemélyes kavéhdz. Pont Kiadé. Bp., 2002. 51-52. A
szerz8 megjelolése nélkiil idézett tovabbi mivek Méliusz Jézsef munkdi.

4 Uo. 109.

5 A mozgalommal ,csak eszmeileg, mint koltd és tjsdgird azonosul, tehdt polgdri-értel-
miségi egzisztencidjat és életformdjit megdrzi és védelmezi.” Borcsa Jénos: i. m. 301.

6 Hiboris naplé 248-249. Petfi Irodalmi Miazeum [a tovébbiakban: PIM] V.
5584/4212.

7 A Barabds Miklés Céh megalakuldsihoz (1930. 4. 61., Levél Pozsonybdl (1930. 9-10.
164.) és A német ifjiisdg arca (1931. 4. 74-76.).
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a korabeli eurépai baloldal irodalma, muvészete, a transzszilvin liberd-
lis konzervativ Kuncz Aladdr és a kommunista Gadl Gdbor, a harmincas
évek derekdtdl a hitleri Németorszdg fenyegetd felemelkedése volt dontd
hatdssal.

1920-ban iratkozott be a temesvdri piarista f6gimndziumba, ahol
Lrigordzus egyhdzi szellem uralkodott”. Az iskoldban ,meglehetésen be-
szlikitetten éltiink szellemileg, de a gimndziumtdl alig 100—150 méterre
felépiilt temesvari szakszervezeti Munkdshdzban csakhamar felfedeztiik a
Munkiéshdz kdnyvkereskedését, és a konyvkereskedésben magyar és né-
met nyelven azt a fantasztikus, mds, ellentétes irodalmat, amely mar csak a
piarista gimndzium szellemével szembeni ellentétességével is megtdmoga-
tott benniinket, néhdny elevenebb érdeklddésti fiatalembert abban, hogy
a gimndzium bortdnszerli katolikus atmoszférdjibdl ezen az tton lehet
kitorni, van alternativa az engedetlenségre”. Az 6nképzékorben Ady, Karl
Kautzky, Marx, Upton Sinclair és Szabé Ervin miveit olvasték.® Egyik
1926. aprilisi feljegyzése szerint ,Erdekes, hogy mily hatdssal lehetnek
redm nagy tomegek mozgalmai, ha azokban élek, teljesen elragad a lelke-
sedés. Igy rajongok a fascizmusért is. Amik féleg elragadnak: valldsvéde-
lem, katolicizmus, fajvédelem, aszemitizmus.” Kés6bb els6 mentordtdl, a
koltd és drdmairé, mifordité Endre Kdrolytdl ,erds és nagyszer( biztatdst
kaptam az irdsaimhoz, hiszek neki, hiszek magamnak.”

1928-ban, a magyar nyelvii érettségi eltorlése utdn Budapesten érett-
ségizett, a miegyetem ¢épitészeti kardn festének, szobrdsznak késziilt.
Az antiszemita kilengések miatt hamarosan felhagyott tanulmdnyaival,
Budapest utdn azonban ,Nagyon visszakivinom a nagyvdrost.” Szerette
volna ldtni , Périzst. Kisvdros, Budapest, Parizs. Ady Endre.”"® 1928 nya-
rin apja tdrsasigdval és Szombati-Szabé Istvdn reformdtus papkoltdvel
Ausztridban, Németorszdgban, Hollandidban, Anglidban, Franciaorszdg-
ban és Svdjcban tett hosszabb utazést. Périzsban ,Jdrok a Szajna partjdn,
szeptember bekdszontdjében. Ady Endre ilyenkor bandukolt errefelé.
Szombati[-]Szabé Istvan mellettem mormolja: Périzsba tegnap beszokott

az 8sz, Szent Mihdly Gtjdn, jotc hirtelen.”'! Késdbbi sorai szerint ,Mintha

8 dboris naplé 39-40.

9 Méliusz Jozsef napléi és naploszeris feljegyzései 13. 1929. jan. 1.-1940. aug. PIM V.
5584/43/1-6.

10 Cédulik 3.

11 Uo. 46-47.
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Ady Endrében 6nmagam el6tt jirtam volna, ezerszer olvasom és ezerszer
Uj és mindég nagyszer(ibb”.'* Svdjcban ,kiilonds volt nagyon, magyar
voltam, proletdr fitknak beszéltem egy szegény kis magyarorszdgrdl [!],
amit én nagyon szeretek, tdn éppen, mert ilyen rokkant, kicsiny és beteg,
beszéltem kivancsi fiiliiknek a szegény elnyomott magyarokrél, a néprél.
PetSfirdl és a népért vald koltészetérdl, Adyrdl és a testvéreihez irt proletar
versekrdl, Kassdk Lajosrol. Es megnéztek engemet, 50 szdzalékos szldvort,
50 szdzalékos németet, mint magyart, mint egyikét ama csudélatos nép
fidnak. En ebben a pillanatban boldog voltam, hogy magyarul tanultam
meg igazdn, hogy verseimet magyarul irhatom, magyarul gondolkodom,
és megldttam fiatal, nyitott, éles proletdr szemekkel a magyar szomorusi-
gokat és a magyar sorsot. Itt a svdjci hegyekben én vagyok, aki maréknyi
magyar életet, kultirdt és szerelmet vet nyitott éhes szivekbe.”"> Hazatér-
ve Sebastian Rotschingk és Schlosser Jend temesvéri szobrdszok muiiter-
meiben dolgozott.' 1928 oktdberében Budapesten ,pocsék verseimmel
Babitsot kerestem fel, aki tapintatosan 4tirdnyitott Kassikhoz.”"® Trasait
at is adta ,neki, aki szdz szdzalék ellentétem, és csak annyiban vagyunk
kozdsek, hogy emberileg gondolkodunk.”"

Tizenkilenc éves kordban Szombati-Szabé hatdsdra dttért a reformdtus
hitre, 1928 végétdl a ziirichi egyetemen hallgatott filozéfidt és teoldgidt'”
az 1928-29-es tanév téli, és az 1929-30-as nydri szemeszterében.'® (Mi-
eléte lelkésszé avattdk, Kolozsvdron, Ziirichben, késébb Berlinben, majd
ismét Kolozsvdron dsszesen nyolc teoldgiai szemesztert végzett.) Ziirich-
ben Arnold Meyernek, az Ujtestamentum hirneves egzegétdjénak, a klasz-
szikus német liberalizmus ismert képviselgjének tanitvanya lets;" ,bar
szorgalmas hallgatéja voltam a filolégus professzor racionalista gorog uj-

12 Méliusz Jozsef napldi és naploszeri; feljegyzései 13.

13 Uo. 192-193.

14 Onéletrajz. 1978. okt. 5. Méliusz Jozsef inéletrajzi visszaemlékezései és bibliogrifidi.
PIM V. 5584/45. Az Uj Arcvonal c. antolégia (Tizenkilenc fiatal erdélyi {ré antolégi-
4ja. Minerva Irodalmi és Nyomdai R.-T. Kolozsvdr, 1931.) bemutatkozé sorai szerint
a milegyetem utdn ,,egy kerdmiagydrban munkds.” (139). Elsé munkdja egy fejszobor
volt, |. Szdvai Géza: Helyzettudat és irodalom. Dacia Konyvkiadé. Kolozsvr-Napoca,
1980. 1. képmelléklet.

15 Molndr Gusztdv: Beszélgetések Méliusz Jozseffel (1930-1939). Korunk—Komp-Press
Kényvkiadé. Kolozsvar, 2012. 71.

16 Méliusz Jozsef napléi és naploszerii feljegyzései 158.

17 Onéletrajz. 1978. okt. 5.

18 Universitit Ziirich. Matrikelnummer 34096. Testatbuch fiir Herrn stud. theol. Josef
Nelovankovits. Méliusz Jézsef egyetemi leckekonyvei. PIM V. 5584/76.

19 Molndr Gusztdv: i. m. 37.
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szovetségi exegézis-kurzusdnak, engem tulajdonképpen a [Karl] Barth-fé-
le dialektikus — egzisztencialista — teoldgia érdekelt, amelynek eldaddja
a ziirichi egyetem filozéfia kardn a kierkegaardidnus Emil Brunner pro-
fesszor volt. — Kolozsvirt Tavaszy Sdndor professzor. — Brunner az én
idémben két szemeszteren 4t a dialektikus etikdt adta eld. [...] egyetemi
jegyzetfiizetemben visszalapozva, a Barth—Brunner-féle irdnyzatot, a ké-
s6bb Lukdcs Gyorgy dltal tirelmetleniil lerombolt [Jean-Paul] Sartre-féle
egzisztencializmushoz viszonyitva, épp a dialektika vonatkozdsdban csak
0j experimentdlis — és nem egzisztencidlis — teolégidnak nevezem.”
1929 8szén Svijcbél hazatérve ismét , Eléttem Erdély, akit nem is os-
merek, megyiink, vissza a hegyekbe, keleti hegyekbe, ahol sok az ima,
a virdg, és kevés a kételkedés.””" Ekkoriban mdr az Ifjasigi Keresztyén
Egyesiilet Ifjui Erdély folydiratinak egyik szerkesztdje és rendszeres szer-
z8je,” a lap 1928. novemberi dési estjén ,zeneszdmokkal szerepelt”.
A htszas-harmincas évek magyar ifjusigdnak Ady-, Méricz-, Szabé
Dezs6-féle ,eszmetridszdt” kovetve, damde mdris kritikusan, fejet hajrott
»ozab6 Dezsd elétt és mély csoddlattal nézziik elementdris, a sotét magyar
humuszbdl feltor6 irdsait. A »Segitsége-et és az »Elsodort falu«-t agy vall-
juk, mint a magyar irodalom, zaldn a viligirodalom legnagyobb regényei
kozé tartozékat, de... de nem fogadjuk el Szab6 Dezsét, a kritikust és a
Szabd Dezsé dltal kinevezett, Szabé Dezs vildgirodalmdre!”** Kevéssel
ez utdn azt irta, Erdély-konyve utdn a transzszilvin Kés Kdrolyt ,erds
tliz(i féklya fényében latjuk. Ez a fiklya az erdélyiség gondolata, mely a
fold szeretetével tolti meg a lelket és egy szigort értelemben vett komoly,
feladatos, sulyos életet €18 jelenbe dllit belé, Gj akarattal, 4j célokkal és
Uj ldtdssal.”® A Méliusz nevet 1930-ban, kevéssel az Erdélyi Fiatalokhoz
létrejotte utdn vette fel Kolozsvaron, ahol Endre Kdroly ajédnldsira Kuncz
szivesen bibelddott verseimmel. Amikor az elsé kozlésre keriilt, kideriilt,

20 A Horace Cockery-Muizeum — Horace Cocekry darabokra tort elégidja. Kriterion Kényv-
kiadé. Bukarest, 1983. 12.

21 Méliusz Jozsef naplsi és naplészerii feljegyzései 67.

22 Valami Szabé Dezsérél (1929. nov.), Kds Kdroly (1930. 9. 204-205.), Debreczeni
Liszld: Erdélyi reformdtus templomok és tornyok (1930. dpr.), Csavargdsbdl visszatérten
énekelem (vers,1930. 9. 212.), Egy fa parancsolja (vers, 1930. 9—10. 191.), Szeged; kis
naptdr (1931. mdrc.), Kuncz Aladdr (1931. 12. 255-256.), Rainer Maria Rilke (1932.
febr.), Fild, Ebredés (versek, 1932. 5. 94.), Messzire szdlitam, Ljedrség, Este (versek,
1932. 10-11. 198.).

23 Borcsa Jdnos: i. m. 300.

24 Valami Szabé Dezsérdl, 1. 22. jegyzet.

25 Kds Kdroly. L. uo. Kés konyve: Erdély. Kultartorténeti vézlat. Erdélyi Szépmives Céh.
H. n. [Kolozsvir], 1929.
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hogy »magyar kélté« a Nelovdnkovits horvit névvel nem debiitdlhat a
Helikonban.”* De hogy kélvinista teolégus voltam, Kuncz egy asszocid-
ciéja — Meliusz Juhdsz Péter, aki a ziirichi Zwingli teoldgidjdhoz csatlako-
zott — a Méliusz névvel ajdndékozott meg.”*’

Az Erdélyi Fiatalok kozott

A folyéirat elsé szimdnak 1930. janudri megjelenésekor ,,1929 nem-
zedékének” nagyremény(i tagja.”® A csoportosulds, ,rokon gondolkodi-
su szabad individuumok szabad tdrsuldsa egy lap koriil”, nem volt el8z-
mény nélkiili. A legfontosabb korai fejlemény a Tizenegyek antolégidja
(1923), ,a Kacsé [Sandor], Tamdsi [Aron], Jancsé Béla-féle elsd fellépés
volt, amely a hatdrvaltozdsok utdni 4j generdcié szellemében definidlta
a romdniai magyarsdg kisebbségi helyzetét.”” Ez azért volt fontos, mert
meghaladta azoknak a nemzedékeknek a gondolkoddsdt és 6ndefinidld-
sat, amelyek az orszdghatdrok megvéltozdsa utdn a szellemi élet alakuldsdt
meghatdroztk, és nyilvinvaléan a régi Magyarorszdgbdl hoztdk maguk-
kal a koncepcidikat mind irodalmi, mind pedig politikai téren. Az Erdélyi
Fiatalok Kés Kdrolyék, majd Kacséék utdn harmadszorra igyekezett defi-
nidlni az erdélyi magyar kisebbséget, és ez a definicié egyben az aktivitds,
a tevékeny tdrsadalmi magatartds gondolati kidolgozdsdt is jelentette.”*
A mozgalom egyik bolcsShelye, a reformdtus teoldgidn szerkesztett Ifju
Erdély ,,a népiesség, a falu felé tdjékozddds vont magdhoz. Ehhez a Tamdsi
Aronnal alakult akkori benséséges baratsdgom is hozzdjarult.”*

26 Szerelem, 1930. 2. 127-128. Az Erdélyi Helikonban késdbb megjelent versei és egyéb
kozleményei: Nem haltdl meg! (Kuncz Aladdrt bicstiztaté verse, 1931. 7. 549-550.),
Amerre jdrok, Ecce homo (versek, 1931. 10. 801.), Johannes R. Becher: Az ember, aki a
sorban megy (versforditds, 1932. 1. 57-58.), Ilja Ehrenburg: Die Traumfabrik (1932.
1. 67-68.), Vasdrnap, Magyar jilius, Kimild parasztemberként (versek, 1932. 2. 109—
110.), fvan Romszky haldla (1932. 4. 254-258.), Hdrom verseskinyv (Alexander Teréz,
Rénay Gyorgy, Safary Laszlo. 1932. 3. 211-212.), Szergej Tretjakov, az 1ij iré (1932.
8. 579-583.), Tavaszi szokés (elbeszélés, 1943. 7. 402—404.).

27 Molnir Gusztav: i. m. 19-21.

28 Csapody Miklds: Egy nemzedék iskoldja: az Erdélyi Fiatalok. Tiszatdj, 1984. 7. 42-54.

29 ATizenegyek: Versek, elbeszélések, tanulmdanyok TIZENEGY fiatal erdélyi irétol erdélyi
miivészek rajzaival (Erdélyi fiatal irék antolégidja). Minerva rt. Cluj-Kolozsvér, 1923.
és A Tizenegyek. Egy antoldgia eld- és utdélete, 1923-2003. Szerk. Cseke Péter. Krite-
rion Kényvkiadé. Kolozsvdr, 2003.

30 Molndr Gusztav: i. m. 137-138.

31 Uo.71.
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Abban az idében ,,én még Kés Kdroly hive voltam, a transzszilvaniz-
mus hive, Kuncz Aladdr nagy szerepet jétszott az életemben épp abban
az esztend6ben.”? Negyven évvel késbb tgy vélte, ,Mi magunkat 1930
tdjdn irénak képzelgd gyerk8cok — nemzedékem — egy infantilis, rajongé
narodnyiksdg szintjén a transzszilvanizmust még szép idillként éltitk meg.
Huszévesen — az akkori huiszévesek még gyerekek voltak! — magam is meg-
irtam dlmodozé rajongdsomat a Szoborhoz, a transzszilvin Késhoz. S ir-
tam a »transzszilvan Kunczréls, s persze Szabé Dezsérdl, a Wagner-operai
Ssrél-hdsrdl és titdnrdl.”?® E korai transzszilvanizmustél hamarosan kora
marxizmusdig és az avantgdrdig jutott el.* Prézaverseinek harmincas évek
eleji népi nosztalgidja nemzedéke tdrsadalmi aktivizmusit és vildgnézeti
radikalizdléddsdt mutatva még a szecesszids szabadvers beszédritmusdban
oleote alakot, svdjci és németorszdgi éveiben expresszionizmusa erésodote
fol. A ,mozgalmi tényversek” periédusdt a mar az Aréna és a Horace Coc-
kery telé mutat6 klasszicizal$ sziirrealista Ben Hepburn kovette, amely a
Korunkban ldtott napvildgot.*> Amikor a kolozsvéri ,irodalmi” teolégu-
sok a marosvésdrhelyi Kemény Zsigmond Térsasigban késziiltek fellépni,
Sényi Lészl6 f6titkdrnak bdré Kemény Jdnos azt irta, ,N. Méliusz Jézsef
fiatal koltd is ott lesz, ki igen tehetséges, értékes fit s a legmelegebben
ajanlom j6indulatodba. J6 volna, ha Molter Kdrolynak volna egy kis ideje
kissé elbeszélgetni vele irodalmi dolgokrél.”

1930. nyiri ziirichi féléve utdn oktébertdl ismét Kolozsvaron téltott
egy évet a teoldgidn. Ez id8re esett Kunczcal és a Helikon kérével, Ta-
mésival, Tavaszyval valé6 megismerkedése; ,az Gj arcvonal generdcié mér
fészkelddik (Ifji Erdély, a reflormdtus]. teoldgia iréstivolvényei és [az]
egyetemiek, Erdélyi Fiatalok). Taldlkozds Gadl Gédborral.”¥ Huszévesen
»,Még a palydn tétovdn és bizony nagyon szerény képességekkel elinduld

32 Uo. 172.

33 Szobor helyett irodalomszociolégia. A Hét, 1969. jun. 6. 2.

34 Csapody Miklés: Szdvai Géza: Helyzettudat és irodalom. Hungarolégiai Ertesitd,
1980. 1-4. 193.

35 Csapody Mikl6s: Méliusz Jozsef: Vilogatott koltemények (1920—1980). Uo. 1986. 3—4.
129. Aréna (versek; Irodalmi Kiadé. Bukarest, 1967. [1968]), A Horace Cockery-Mii-
zeum... (regény, vo. 20. jegyzet), Ben Hepburn hagyatéka (préza; Korunk, 1934. 2.
91-96.).

36 Kemény Jdnos levele Sényi Liszléhoz. Marosvésarhely, 1930. jan. In: A marosvdsdrhelyi
Kemény Zsigmond Tirsasdg levelesldddja. Levelek, iratok, adatok (1876-1948). Sajté
ald ., jegyz. Marosi Ildiké. Kriterion Kényvkiadé. Bukarest, 1973. 188.

37 Onéletrajz. 1978. okt. 5. Az Erdélyi Fiatalok el6addsairdl: Erdélyi Fiatalok. Dokumen-
tumok, vitdk (1930-1940). K6zzéteszi Dr. Ldszlé Ferenc és Cseke Péter. Kriterion
Kényvkiadé. Bukarest, 1986. [1990] (a tovdbbiakban: EFdok) 480.
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fiatal irénak lenni is akkor azért volt szép, mert ennek a rézsaszin-pdris,
enyhén-részeg allapotnak a rendkiviilisége — az elsé megjelenés a Heli-
konban! — épp az idill volt és az illizid, hogy mdr »benne vagyunk« az iro-
dalomban. Hogy milyenben, s hogyan, miért, ezeket a kérdéseket esziink
még fel sem érte. De ha j6l meggondolom, melyik igazdn fiatal irét nem
az a ldthatatlan, héfehér és még folttalan szdrny emelgeti a magasba: az
ill4zi6? Tré tehdt még nem voltam, de mdr kézoltek. A kettd nem ugyan-
az. O, az illazid! Az a szépséges felhkben lebegés, hogy amiért verseket
dadogtam, alighanem Szabé Dezs6 gézeitdl bertgva, a »f6ldrdl«, és Ady
csoddjatdl transzban, »szerelemrél«, ott iilhettem veliik, az igazi, a tény-
leges, a valésdgos irékkal a kdvéhdzban, s hogy betehettem egydltaldn a
ldban valamely szerkeszt8ségbe. [...] Kuncz oldaldn [éptem be délutin
hatkor a Palace-ba, amit teljes nevén Kristaly-Palace-nak hivtak roppant
fellengzdsen, mintegy vildgvdrosiasan [...] egyszer majd fehér szdrnyd,
lathatatlan szdrnya fiatal irék aranybet(is rézsaszin marvinytébldt helyez-
nek oda [...]: »Itt tanydzott a Helikon asztaltdrsasiga, Kuncz Aladdrral az
asztalfén, anno domini...«”. Mdsik ,felfedez8je” és szellemi példaképe,
Gadl Gébor ,egy utcdval lejjebb, az akkori Kossuth Lajos utcdban, egy
sziik kicsi szobdban lakott és szerkesztette a Korunkat”. O a New York
kévéhdzban ,tanydzott [...] eléfizetett Gadl lapjdra a kélvinista teoldgia
olvasdszobdja is. Annyira nem tartottdk létét merényletnek Tavaszy pro-
fesszor urék, akik kiilénben egzisztencialisték voltak 1930 tdjdn.”*®

Az induld koltd bardti-szellemi koérét az Erdélyi Fiatalok alkotta,
amelynek mdr 1930 februdrjétdl munkatirsa volt.*” A hatvanas évek vé-
gén igy tekintett vissza a kezdetre — és el6re a harmincas évek végéig: ,Az
Erdélyi Fiatalokban a kdlvinista Jancsé Béldék, veliink eurdpaibb és fiata-
labb rebellis egzisztencialista kalvinistakkal egyiitt mar az etika felé hiz-
tdk el, és a f8ket helyrecsavaré szociolédgia taszitottdk (Miké Imre) Kos
[Kéroly] — annak ldttuk: — partikuldrisan magyar tidvtandt. Részben tehdt
»depolitizéltak« a transzszilvanizmust: 4m mdsrészt a politikdt transzcen-
dencidkba dtemelve — a kornyezd valdsdggal is szembesitették. Ami végiil
is — milyen gyorsan! — az ihlet§ Kds és messianisztikus transzszilvaniz-
musa messzemend céfolatdig sodorta nemzedékiinket. Nem Gaal Gébor
— sokak dltal ma is vehemensen kifogdsolt — elméleti kritikdja, hanem
az ifjisdg, népiesek (Demeter [Jdnos]) és katolikusok (Banyai [Liszld])
mozgalmi balratoléddsa, nemkiilonben a Babits [Mihdly] és Kuncz [Ala-

38 Az illuzidk kdvéhdza. Vallomdsok (1966-1971). Kriterion Koényvkiad6. Bukarest,
1971. 118-119.
39 L.7. jegyzet.
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dér] racionalizmusdt felfogé és balra tekintd Szemlér [Ferenc], majd meg
a mdsik vonulat, a jobboldali, radikalizdléddsa, tehdt hdrom, sét négy
fronton is megtagadta az elméletet, ami az expanzionista magyarorszigi
uralkodé koroknek kedvezett a legkevésbé. Az mdr Kés feje f6lott tortént
— és 8t egy drdmai valsdgba sodorta.”*

Az Erdélyi Fiatalokban megjelent elsé cikkében Méliusz a Barabds
Mikl6s Céhet, az elsé modern erdélyi magyar miivészegyesiiletet méltatta.
Ontudatos, értékelvii, az Erdeélyi Fiatalok transzszilvin mivészetpolitikdjat
hirdeté irdsa szerint ,,Egyre-mdsra 4j hajtdsok vernek ki Erdély f6ldjébél bi-
zonysdgdul annak, hogy elérkezett a stilyos katasztr6fik utdni ébredés ideje.
Erdély foldje dus, dldott és hajtésai erdsek. Akik most titoteék fel a fejiiket,
azt a generdci6t képviselik, melyet a nagy katasztréfik épp életbe induldsuk
idején leptek meg. Kilenc erdélyi képzémiivész, — a legjobbak és az ifii szel-
lemiiek fogtak dssze a Barabds Miklés céhben, hogy megmutassdk ennek a
kis viligunknak, és ha meg nem tornek, a nagy vilignak is, hogy van erdélyi
magyar képzémiivészet, mely jogosan kivin helyet a mai viligban. [...]
programjuk egyik legfontosabb pontja, az erdélyi hdrom néci6 kultarkoze-
ledését minél el6bb megkezdeni, amit tgy dhajtanak megvaldsitani, hogy
idénkint meghivjik kidllitdsaikra Gigy a szdsz, mint a romdn képzémi-
vészek legjobbjait”.*' Méliusz mdr az Erdélyi Fiatalok elsd, 1930. mdjusi
tordai estélyén fellépett,*” nemsokdra a mozgalom bdnsdgi szervezdje lett.
Az Gj nemzedék két testvérlapja, az Ifjii Erdély és az Erdélyi Fiatalok otta-
ni bdzisa f6ként ,a protestdns intelligencia’, de az Uj kisebbségi ontudatot
hirdetd ifjasdgot ,partfogolta a liberdlis polgdri intelligencia is »jovevényx«
magyarjaival”. Temesvdr hamarosan mindkét folydirat legfébb ,tdmaszé-
v4’, otthonivd lett; ,,Jelentds irodalmi esteket rendezett ott, Temesviron e
lapok kizdnsége, és ezeken a felolvasdesteken nemcsak reformdtus papok és
presbiterek vagy tanitdk és tandrok voltak jelen, hanem elsésorban a viros
»higmagyar« polgdrsiga, értelmiségiek és kozéposztlybeliek.”*

1930 oktéberében indult Berlinbe. Harmadik teoldgiai évét Kuncz
osztonzésére Pdrizsban akarta kezdeni, mégis Berlint vélasztotta, Gadl
ugyanis ,emigricids éveinek élményével, a kezembe adott huaszas évek
végi, harmincas évek eleji német irodalommal, lapokkal tdmasztotta fel
bennem a még gimndziumi taldlkozds izeit, izgalmait, amiket Kassik
{rdsai vdltottak ki bel8lem”.* Berlinbe tartva megllt Pozsonyban, hogy

40 Szobor helyett irodalomszocioldgia. L. 33. jegyzet.

41 Meéliusz N. J6zsef: A Barabds Miklds céh megalakuldsihoz. L. 7. jegyzet.
42 1930. mdj. 24. EFdok 480.

43 Molndr Gusztiv: i. m. 137-138.

44 Uo. 71.
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megismerkedjen a felvidéki Sarl6-mozgalom vezetSivel: Balogh Edgr-
ral, Szalatnay Rezsdvel és Brogydnyi Kédlmdnnal. Taldlkozdsuk utdn tgy
vélte, ,az Ut csak egy: a szocidlizmus etikai alapjan dllva vivni meg azt
a kisebbségi harcot, melyen keresztiil minden elnyomds és sovinizmus ellen
dlldst foglalva a humanizmushoz jutunk el. [...] Vajha ndlunk is élesedné-
nek a harcok, hogy altaluk erés6djon az 6ntudat és dlddsos eredmények
sziilessenek, mert csak az az ifjiisdg él, amely a lelkében megérzett igazsdgért
harcolni is mer: és csak az az igazsdg gydz, amely hiveit az érte vald munkdra
és harcra tudja birnil”* 1930. oktdber végén mdr Berlinbél ,hazagondolé
szeretettel” irta Jancsonak, ,,Pozsonyi, pragai kedves és tanulsdgos napok
utdn Berlinben evickélek. Itt egyelére az impressziok [olyan] zuhataga
alatt dllok, hogy és bévebb beszdmol6t nem irhatok. [...] Ha otthon tor-
ténik valami nekem is érdekes, ne felejtsetek el nekem is frni.”*

Berlin

A mozgalmas vildgvdros ,robbandsszerien teremtett vildgossigot a
bennem kavargé kdoszban. A Weddingen, a Nollendorf Platzon — és az
egyetemen — a német forradalmi munkdsosztdly és a hitlerizmus, a ha-
ladds és a porosz reakcié {itk6zott meg. Berlinen 4t zuhogott Eurépéra
egy torténelmileg Gj humanizmus gyujté lizenete, egy Gj humanizmus
értelme: a fatal, agressziven modern szovjet irodalom.” Az egyetem
teolégiai fakultdsdnak 1931. nydri szemeszterén dogmatikdt, teoldgidt,
szocioldgidt és filozofide hallgatott,® kozben a szinhdzi szakon is l4to-
gatott eldaddsokat.”” (Az Erdélyi Fiatalok mellett mds hazai Gjsigokat:
az Asszonyok—Ldnyokat, a Brasséi Lapokat és az Ellenzéket tudésitotta,™

45 Levél Pozsonybdl. 1930. 9-10. 164-165.

46 Méliusz Jozsef levele Jancsé Béldhoz. Berlin, 1930. okt. 29. EFdok 113. (24). Méliusz
cikke: Levél Pozsonybdl (1. 45. jegyzet). Elemér: Jancsé Elemér (1905-1971) iroda-
lomtérténész, kritikus, Jancsé Béla 8ccse, az Erdélyi Fiatalok alapitd tagja.

47 Az ij hagyomdnyért. Irodalmi Kényvkiadd. Bukarest, 1969. 478.

48 Friedrich—-Wilhelms—Universitit zu Berlin, 1931. jal. 31. 2717/121. Méliusz Jézsef
egyetemi leckekonyvei. PIM V. 5584/76.

49 Borcsa Jdnos: i. m. 109.

50 Ludwig Renn Remarquerdl, onmagdrdl és az irodalomrdél (Brass6i Lapok, 1931. mdrc.
29.), Berlini szinhdz (Ellenzék, 1931. jan. 1.), Berlini levél az életrdl, a forrongd utcdk-
76l, a politikdrdl, egy népgyiilésrl és a nagy reménytelenségrél (uo. 1931. jul. 5.), Beszél-
getés Ernst Glaeserrel, a ,, 902 -esek irdjdval kinyveirdl, irodalmi irdnydrdl, nemzedékérsl
és a németekrél (u0.1931. aug. 15.).
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alkalmaként tovébbi erdélyi lapoknak is cikkiréja volt. Verseit és publi-
cisztikdjét a harmincas évektdl irodalmi folyéiratok, valamint a Zemesvdri
Hirlap és a 6 Orai Ujsdg, a Friss Ujsdg, a Fiiggetlen Uljsdg és a Nagyvdradi
Naplé, a Moravska-Ostrava-i Magyar Nap, a pozsonyi Magyar Ujsdg és a
parizsi Szabad Sz kozdlte.) Korabban is érdeklédott az Uj Magyar Fild-
nek kiildott kélteményeirdl, ezért azt tudakolta: ,vajon mi van [velik]?
Mert ha irdsaim J6zsef Attila Olympjdig nem érnek fel, lek6zlom Sket
miéshol.” Téjékoztatta Jancsét arrdl is, Balogh Edgdr szivesen ldtogatna
Erdélybe, amikor ,nagy hordereji volna valami nagyobb taldlkozis-féle
valahol, a Bartha Miklés Tirsasdg, a Sarl6 és az E. E kozott. Esetleg lejon-
ne néhdny regos egy nyéri erdélyi vindorldsra [...] 6 egyediil az az ember,
aki tényleg és sokat csindl, és energidjdval mindent irdnyit és rendez.”
Magdrél annyit kozolt, ,impotens vagyok — két hénapja egy biidés sort
nem irtam, éppen hogy most ezt a cikket, de gy érzem, azt is rosszul.
Amennyire zsebecském engedi, szinhdzba is jarok. [Max] Reinhardt el6a-
ddsai tényleg kivdléak és nagyszertiek. A mivészetek nagy koporséit, a
muzeumokat is bujkdlom, ha ingyen lehet bemenni. Na meg csavargok az
utcdkon is rengeteget — na meg az egyetemre is jarogatok.”'

Jancsé 1930. november végén a német egyetemi szervezédésck alap-
szabdlyait kérte a romdniai magyar didkegyesiiletek megalakitdsihoz. ,Az
0j itteni [romdniai] f8iskolai torvény tdrgyaldsa valdszintileg meglesz ko-
zelebbrdl, erre viszont a magyar egyetemi hallgatésdg be akarja nyujtani
azt a kérését, hogy a faji alapon val6 egyetemi szervezkedést biztositsa
a torvény (ez most nincs meg). Ehhez viszont kiilfldi példdkra lenne
sziikség, olyan egyetemi szabdlyzatokra, vagy torvényekre, amelyekben
ez a jog biztositva van.””* Méliusz vilasza szerint ,a porosz egyetemeken
ilyen és hasonl6 kérdéseket nem dsmernek, mint amilyeneket most né-
lunk tdrgyalnak, ez, azt hiszem, természetes is, mert Poroszorszdg fajilag
egységes, és ezek a problémak a faji szervezkedésrdl az egyetem keretein
beliil nem is vetddnek fel, és ha igen, a német, illetve porosz térvények
a legliberalisabban engedélyeznek minden politikai és minden masnem
szovetkezést. A politikai és egyéb szovetkezetek az egyetem keretein be-

51 Meéliusz Jozsef levele Jancsé Béldhoz. Betlin, 1930. nov. 10. koriil. Méliusz Jézsef — Jan-
cs6 Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26. EFdok 114-116. (206) és
Jancsé Béla levelezése 1. (1914—1930) (a tovdbbiakban: /Blev.1.). Gondozta Cseke
Péter. Kriterion Kényvkiadd. Kolozsvdr, 2015. 364-367. (74). A Mi Lapunk c. cser-
kész- és didklap (Losonc, 1921-32) a hiszas évek derekdtdl a regés cserkészet, majd a
Sarl6 kozponti lapja.

52 Jancsé Béla levele Méliusz Jozsefhez. Kolozsvir, 1930. nov. 26. jancsé Béla — Méliusz
Jozsef: 1930. nov.—1932. jan. 10. PIM V. 5583/273. és [Blev.1. 357-358. (70)
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liil is teljes szabadsdgot élveznek.” Jancsé megkésve felelt: ,Szeretném,
ha maris eljutnil a Collegium Hungaricumba. J6 megismerni a fidkat, a
felfogdsokat, s a lap szempontjabdl érdekel, hogy 8k hogy fogadjék.” Ba-
ratilag hozzitette, ,Belsd lelki vélsdgodat az irott néhdny sorbdl is kiérzem
[] és nagy szeretettem kisérem. De mint aki szintén dtmentem ezeken,
ajénlom, hogy a kenyérhez jutds szempontjdt ne feledd el, barmilyen ne-
héznek tetszik az egyeztetés.”™

A berlini egyetem Magyar Intézetében Méliusz régton otthon érezte
magit. ,Az egyetem kozelében volt egy régi kastélyszerti épiilet, 6ridsi
magyar konyvtirral, az egyetem magyar tanszéke ebben az épiiletben
miikodott. [...] Ezen a tanszéken volt asszisztens Keresztury Dezsd”, aki
ismerte Méliusz nevét. ,Hamarosan a legbensdségesebb kapcsolat alakult
ki koztiink. Rendkiviil sokat koszonhetek neki.” A fiatal koltd tdrsadal-
mi élményei Keresztury hatdsdnak és az 4ltala ajinlott olvasmdnyoknak
koszonhetSen ,,magyar élménnyé viltak, a magyar élmény értékét kap-
tdk meg.” Keresztury ,,mdr akkor teljes értelemben, a legjobb értelem-
ben vett eurépai magyar szellem volt”; hozzd kapcsolédik Méliusz egyik
legnagyobb berlini élménye: & vitte el a Bauhaus épitészeti kidllitdsdra.
,Oridsi hatdst gyakorolt rdm az avantgdrd virulencidja, amint az ama kor
kiil- és belépitészetén uralkodott.” Az egyetem mellett tehdt egyszerre
taldlt kapcsolatot a Magyar Intézettel, a német baloldallal és a forradalmi
avantgdrd mozgalmaival, Brecht, Piscator modern szinhdzdval és a szovjet
irodalommal.>® Egyik emlékez céduldjdra évtizedek mulva az Erdélyi Fi-
atalokrdl irandé kdnyvére késziild Rostds Zoltdn ldtogatdsa eldtt azt irta,
»Lejegyeztem, hogy nagyjéban mire hivhatndm fel a figyelmét. Jancsé
Béla nekem irott levelei. Cikkem az E. E-ban: tGtban a berlini egyetem
felé, 1930 8szén, a pozsonyi Sarlérél. Cikkek Berlinbél az egyetemi ifju-
sdg baloldali mozgalmardl. Berlinben Keresztury Dezs6vel — az egyetem
melletti Collegium Hungaricum kényvtdrdnak vezetjével, akinél osz-
szegezddtek az Erdélyi Fiatalok, a szlovenszkéi Sarlé, a Szegedi Fiatalok
[Mavészeti Kollégiuma] egymdssal osszefiiggd eseményeinek hirei, ada-
tai.”> Rostds, Szdvai Géza, Molnar Gusztdv ,beavatisit” azért tartotta

53 Meéliusz Jozsef levele Jancsé Béldhoz. Berlin, 1930. dec. 17. Méliusz Jozsef — Jancsé Béla.
1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 122. (31) és JBlev.1. 386.
(85)

54 Jancsé Béla levele Méliusz Jozsefhez. Kolozsvar, 1931. mérc. 15. Jancsé Béla — Méliusz
Jézsef- 1930. nov.—1932. jan. 10. PIM V. 5583/273.

55 Molndr Gusztdv: i. m. 77-79.

56 Onéletrajz. 1978. okt. 5.

57 Céduldk 74-75. Rostds Zoltdn (*1946) szocioldgus.
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fontosnak, mert a nyolcvanas években ,Nem mondték, nem mondhatjik
mdr magnészalagra a torténelmet, s amit a magyar szellem vildgdban ih-
let6en teremtettek, sem azt, amiben nem tévedtek, sem ahogyan eltéved-
tek, s hogy mihez maradtak hiick végig. Egy elsiillyedt szellemvildg, az
Erdélyi Fiatalok, a Szegedi Fiatalok, a vajdasigi Hid-mozgalom, a Bartha
Miklés Térsasdg, de talin még a rémai Collegium Hungaricum is, és a
berlini — ahol Keresztury Dezs6 fogadott bardtjavd —, akdrcsak a Korunk
négy orszdgnyi fiatal gdrddja, mind felfogta a Sarl6 jobbik sugallatait.”®

Berlini levele az Erdélyi Fiatalok 1931. éprilisi szimdban jelent meg.
Az impulziv, mindinkdbb ,balra tol6d6” Méliusz gy tapasztalta, amint
a német ifjusdg ,a maga egészében benne 4ll a tdrsadalmi dtalakulds teljes
folyamatdban, ugyantgy képezi a német birodalom geografiailag korunk
dtértékelési folyamatdnak egyik fokuszdt. Németorszdgban kell elddinie
azon poldrisan ellentétes erék harcanak, melyeket az imperialista kapitaliz-
mus a_fascizmusban é a marxi-lenini szocializmus a bolsevizmusban képvi-
selnek. [...] A didksdg legnagyobb része a kispolgdrsdghoz tartozik, ahhoz
a réteghez, mely Németorszdgban legtobbet szenvedett a habora alatt. A
didksdg idetartozé nagy része a nemzeti szocialistdk dltal igért 4j dllam-
rendben azt a szocidlis jelentdséget reméli elérni, melyre, nézetiik szerint,
akadémikus voltukndl fogva jogosan igényt tarthatnak.” A német fiatal-
signak ez a tdmege ,nem ldtja meg, hogy a vezet8knek csak arra szolgil,
hogy a harcot megverekedje” a diktatdra kiépitéséért. Méliusz szerint az
Erdélyi Helikon 1931. janudri szimaban Kolbenheyer ,a didksdg hangza-
tos frdzisoktdl tdvol tartja magdt, — hat én littam »nemzetiségi dntudattdl«
megvadult didkseregeket, amint az »antiszemitizmus« jele alatt még az
egyetem rektordt, a szakdllt viselé dr. [Adolf] Deismann kivdl$ refor-
métus teolégust is menekiilésre kényszeritették.” A didksdg kisebb része
azonban, amely , kiizdelmét — mdr az érdekkozosség folytn is — a dolgozd
tomegekkel egy fronton kell [, hogy] megvivja, nem folytat izoldlt harcot,
hanem ott van az életdramlatok kozepében. A didkproletaridtus tudato-
san vesz részt abban a forradalmi munkdban, melynek célja a dolgozdkat
uralkodé osztédllyd tenni.”>

Az Erdélyi Fiatalok lapszimait sokdig hidba vdré Méliuszt elkese-
ritette, hogy ,annyira nem létezem nélatok. (De azért nem lépek ki a
munkatdrsak sordbdl.) Most sokat dolgozom itt az Ungarisches Ins-
titutban.” A lap elégtelen terjesztése miatt azt kérte Jancsotdl, ,jdri
58 Tranzit kdvéhdz (Utazds és dlom). Kriterion Konyvkiadé. Bukarest, 1982. 412.
59 A német ifjiisdg arca. Erdélyi Fiatalok (a tovdbbiakban: EF) 1931. 4. 74-76. Az idézett

irds: Dr. E. Kolbenheyer: Németorszdg didksdga a hdbori utdn. Erdélyi Helikon, 1931.
1. 6-7.
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energikusan kizre, hogy ezt a hidnyt pétoljtok, itt van minden magyar
folyéirat, rdnk kivdncsiak, és nyomunk sincs. Azon kiviil Dr. Keresz-
tury Dezsé eléfizetdje volt a lapnak, 8siddk éta se lapot, se eléfizetési
felhivdst nem kapott”.®* Megirta, hogy a berlini teolégia ,,volt oly sze-
rencsétlen engem onképzdkori elnoknek megvélasztani, amit a veletek
valé legkdzdsebb munkdban praktikusan, céltudatosan, tervszertien
6hajtok megvalésitani.”®!

Berlin utdn ,,A harmadik féiskolai év: a kolozsviri reformdtus teo-
légia. Elsé utja Tavaszy Sdndor professzorhoz vezetett. Vele az elsd két
ziirichi szemeszter utdn a kolozsvéri teoldgidra érkezve bensdséges vi-
szonyba keriilt. A magyardzat: Ziirichben M[¢éliusz]. hallgatéja volt a
dialektikus teoldgia professzordnak, Emil Brunnernek. Tavaszy Emil
Brunner — és a Hitler-ellenes Karl Barth — kévetdje volt. Berlin utdn
M. Tavaszyval valé elsé taldlkozdsain a Teoldgia épiiletében taldlha-
t6 udvari lakdsa konyvtirszobdjaban, beszdmolt berlini élményeirdl, a
kiélesedett tdrsadalmi harcokrél, a nemzeti szocialistikrél, a kommu-
nistikrél. Utébbiakhoz timadt vonzalmdt mdr nem tagadta le. Nem is
tehette volna, Berlinbél kiildétt djsdgcikkei a kolozsvari Ellenzékben
— grof Bénffy Miklés tulajdona, Spectator-Krenner Miklds és Szentim-
rei Jend szerkesztették — és a Brasséi Lapokban nyilvdnvalévd teteék
eszmei tdjékozdddsdt. Marx ifjikori {rdsainak két kotetée és Lenin Uber
die Religion (A valldsrél. Malik Verlag, 1932) cim( kis konyvét koleso-
nadta Tavaszy professzornak. Hamarosan azzal a kérdéssel fordult hoz-
z4, hogy évfolyamdn az érdeklédékkel szemindriumszerten foglalkoz-
ndnak a Lenin konyvvel, engedélyezné-e? Tavaszy Sdndor hozzdjdrult.
A Teolégia vezetdi nem. Mégis kialakult egy szemindriumféle. Kritika
és irodalom, a kisebbségi kozélet kérdéseiben. Itt fogant meg az Uj
arcvonal antolégia gondolata.”®

60 Méliusz Jozsef levele Jancsé Bélihoz. Kolozsvar, 1931. mdj. 25. Méliusz Jozsef — Jancsé
Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. és PIM V. 5583/26., EFdok 135. (39) és Jancsé
Béla levelezése 11. 1931-1934 (a tovabbiakban: /Blev.2.). Gondozta Cseke Péter. Kri-
terion Kényvkiadé. Kolozsvdr, 2016. 75. (33)

61 ,Ez természetes volt. Hiszen az EF bedlelte az egyetemi-teoldgiai szellemi életet. Ilyet
az EF-on kiviil elképzelni se lehetett volna — akkor. Bar Berlin utdn én mdr ott »mar-

xizdltame, Tavaszy Sdndor ebben tdmogatott. Olyan értelemben, hogy a marxizmust
megismerni elkeriilhetetlen feladat.” EFdok 404. (40)

62 Céduldk 48.
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Az Uj Arcvonal

Méliusz szerint az Erdélyi Fiataloknak hirom {6 vonulata volt: ,szocio-
grifia, falukutatis és irodalom. Utdbbi egyik eredménye az Uj arcvonal
antolégia.”® 1931 nyara végre ,meghozta Kolozsvért a fiatalok palota-
forradalmait is, és az U] Arcvonal c. antoldégidban 20 fiatal ird jelentkezett,
akik koziil az egyetlen 6ntudatosan 14té Jancs6 Elemér irodalomtorténé-
szen kiviil egy sem halad, akar csak 16hosszal is, a dilettantizmusba posvé-
nyosult erdélyi irodalom elétt.”** (Jancsé szerint Méliusz A herceg cimi
regénytoredékét, amelynek helyszine a berlini Magyar Intézet konyvtdra,
»még a ldzas formakeresést jelzi”.)® Amikor Tamdsi felajinlotta, hogy
Méliusz tavollétében elhelyezi kolteményeit a Helikonnal vagy a Pdsztor-
riznél, az antolégidrél maga is tgy nyilatkozott, ,Gyenge vallalkozdsnak
tartom az egészet, killondsen szellemi szempontbdl. A tehetség nem na-
gyon dithéng a flatalokban.”® Az ugyancsak elégedetlen Gadl Gdbor a
gyljtemény prézairdindl tapasztalt tobb ,fejlettséget”, Méliusz kivételével
azonban ,ezek sem haladjak meg kozolt darabjaikban a Helikon absztrake
irodalmdt. Még rosszabbat kell megdllapitani az antolégia két ideolégu-
sardl, Debreczeni Laszlérdl és Liszlé Dezsérdl, Szabdé Dezsé és Makkai
Séndor e visszariasztd siivolvényeirdl. A kérdést, hogy ez az antoldgia mi-
ére »Uj arcvonale, ez a két ideolégus teszi végleg jogosulted.”s”

Az Erdélyi Helikon fél évvel késébb foglalkozott a kotettel, amikor
selilltek mér a hullimok, melyeket nem is annyira maga az antoldgia,
mint inkdbb a kériildtte siivoltd irodalmiatlan jellegli szelek kavartak, —
hogy tdrgyiasan és higgadtan beszélhessen a kdtet valédi éreékérdl.” Dsida
Jend, minthogy szerinte a kényvben sem Gjdonsdg, sem Uj nagy tehetség
jelentkezése, sem ,,vildgnézeti egység” nem tapasztalhatd, a csoportosuldst
Jdtszat-arcvonalnak” nevezte, Méliusz prézdjérdl pedig ugy vélte, ,zava-

63 Uo. 74-75.

64 Vildgnézer és irodalom Erdélyben. 1932. okt. Irodalmi naplé Erdélyben (1929-1939)
[...] 1939. jan.—1939. jul. PIM V. 5584/20.

65 Jancs6 Elemér: Méliusz Jozsef. In US: Kortdrsaim. Tanulmdnyok, cikkek, portrék, bi-
ralatok 1928-1971. Sajté ald r. Mézes Huba. Kriterion Konyvkiadé. Bukarest, 1976.
303.

66 Tamdsi Aron levele Méliusz Jozsefhez. Kolozsvar, 1931. jun. 4. Tamdsi Aron — Méliusz
Jézsef- 1931. mdrc. 29.-1931. jan. 4. PIM V.5583/526.

67 Bolyai Zoltdn [Gail Gébor]: U] irék — 4j arcvonal. Korunk, 1932. 1. 72-74. Deb-
reczeni LdszI6 irdsa: A magyar miivészet problémdja, Laszlé Dezs8 tanulmdnya: A ki-
sebbségi éler ajandékai. Az antoldgidrdl 1. még Czine Mihdly: Magyar irodalom Romd-
nidban. Jelenkor, 1967. 12. 1125. és Lérinczi Lészl6: Egy elfeledett nemzedéki doku-
mentum: az U] arcvonal. A Hét, 1981. nov. 27. 5.
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rosan forrongé és kuszdn ardnytalan. Irdnyzatos, aktivista irdsa nélkiilozi
az epikai magvat. Am stildris lomhasagai és tehetetlenségei mogiil is érzik
jové mondanivaldja s a tehetség valdszind igérete.”*® Nemsokdra Buday
Gyorgy azt irta Jancsénak, az antoldgia szépiréi ,elég gyengéeskék [...].
Bér van néhdny komoly igéret. Nagyon érdekel Méliusz pl. Ot nem &s-
merem, csak az EF-ban ldttam még a nevét, s Gjabban a [z Erdélyi] He-
likonban. Berczeli [Anzelm] Karcsi meséli, hogy Temesvaron, ahol & is
kozremikodote az EF estjén (tudsz réla?), 6 is részt vett, s hogy érdekes
ember.”®

1931 juliusiban Méliusz, miutdn gy vélte, kapcsolatuk meglazuls-
saért a feleldsség Jancséékat terheli, a helyzetet tisztdzand6 azt irta, ,té-
vol dllt t8lem bdrmikor bdrkit megbdntani. A félreértés eléttem fekvd
tényekbdl indult. Azokat pedig innen csak egyféleképpen és tgy lehetett
ldtni, ahogy én ldttam. [...] Leveled utin természetesen visszavonok min-
dent, és ismételten bocsdnatot kérek. Hogy véleményem formdja nem
felelt meg, azért is bocsdssatok meg. De én cikornyds formasigok helyett
inkdbb egyenesen kidofom a szét, mely megalapozott véleménybdl indul.
[...] Hidd el nekem, ugyanolyan rosszul esett ez a kellemetlenség, mint
nektek. Fs ha az esetbdl tanultam valamit, az az lesz, hogy a jovében
megtartom magamnak a véleményeimet. [...] Szinhdz-cikkem meg nem
jelenése, tekintettel arra, hogy 5 hénapig fekiidt fidkjaitokban, nem le-
pett meg. Az iddt és energidt a kdrba veszett munkdra mindenesetre sajni-
lom. Nem bént, hogy 5 hénap 6ta minden mis cikk fontosabb. Nektek
bizonydra nem kérdés az dltalam felvetett probléma. Nekem meggy6z4-
désem volt, hogy ez egy fontos kultirpontunk, és az is, hogy szolgilhatok
vele nektek és a falunak is. [...] »Aki akar ndlunk valamit, veszedelme-
sen egyediil marad« — frta nekem utoljara Tamdsi Aron. [...] Driga Bé-
ldm, értsd meg, nem vagyok megsértett szépség, csak rezignaletd tesznek
az ilyenek. Mert mds, ha a Nyugat vagy Magyar Szemle fiityiil rdm, és
mds, ha a generdciém mozgalma (melybe nem tolakodva keriiltem bele)
ugyancsak generdcids szemem ldtdsdt papirkosdrral fedi be. Innen [1931.
jul.] 31-én utazom. Valészintleg Kereszturyhoz Badacsonyba. Kolozsvar-
ra, ahol a mozgalmi torekvésekrd]l majd inkdbb csak tanulmédnyaim kozé
hazédom vissza”.”

68 Dsida Jené: Uj arcvonal — Tizenkilenc fiatal erdélyi ir6 antolégidja. Erdélyi Helikon,
1932. 5. 96.

69 Buday Gyirgy levele Jancsé Bélihoz. Szeged, 1932. mérc. 11. /Blev.2. 200. (20)

70 Méliusz Jozsef levele Jancsé Béldhoz. Betlin, 1931. jul. 10. Méliusz Jézsef — Jancsé Béla.
1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 145-147. (46) és JBlev.2.
108-110. (46)

84



Avantgdrd és a transzszilvanizmns
Méliusz Jozsef és az Erdélyi Fiatalok, 1930-1933

Jancsé azt felelte, ,belemegyek a dolog végleges lezdrdsiba azzal, hogy
nem vonsz le bel8le olyan keserti konzekvencidkat, hogy nem érdemes
6szintének lenni stb. S8t kérlek és elvdrom t8led tovibbra is az 8szintesé-
get, ami nélkiil nem lehet igazi egyiittdolgozds. [...] mi igenis szdmitunk
rdd, intenziv bekapcsoléddsodra a f8iskolds és Erdélyi Fiatalok-mozgal-
makba [...] majdnem felbosszantottal, hiszen amiért rengeteg dolgunk
kozott sokszor kompliment-hibdkat kovetiink el, az ebben rejtett kicsi-
nyességi vadat igazdn nem érdemeljiik. Széval: duzzogdsra semmi okod,
amirdl személyesen is meg fogsz bizonyosodni az 8sszel. [...] Ha a nydron
Kolozsvérra jossz, ird meg érkezésed jé eldre, hogy dolgaimat tgy rendez-
zem, hogy minél tobbet maradhassak veled.””!

1931. augusztus végén mdr ,Két hete itthon. Végtelen nagy vigy Ko-
lozsvarra rohanhatni. Azért igy messzirél mégis nagyon hozzdtok néttem,
és nagyon nehéz lenne elszakadni! Itt azon firadozom, hogy a kardcsonyi
sziinetben vagy valamikor télen Erdélyi Fiatalok-estélyt kovdcsoljak. Tisz-
tin manifeszticiés irodalmi est jelleggel. Dr. Padllal [Pall Gyorggyel], a
Magyar Pirt titkdrdval és a temesviri ifjisdg beszervezjével beszéltem
a dologrél. Ugy lenne a legcélszer(ibb, ha Temesvart kordtba vennénk
bele. 1) [Nagy]Szalonta, 2) Arad, 3) Temesvir, 4) Lugos, 5) Oravica, 6)
Resica. Temesvar, Lugos, Oravica, Resica el6készitését Padl dr. dtvenné.
Aradon dtutaztamkor személyesen tirgyalnék, Szalontdt Clujrdl is lehet-
ne levelezni.” Méliusz javaslata szerint ,3 ember megy turnéra, 1) egy-
valaki, aki eléaddst tart az E. E-r8l és generdciénkrdl etc., 2) valamelyik
novellistdnk, 3) valamelyik lirikusunk. A két utdbbi koziil, oriilnék, ha
valamelyiket megkapndm ¢én. [...] A kozelmultban beszervezték a temes-
véri ifjisdgot a Magyar Pdrtba, kb. 150 ember[t]. Van itt 17 beszervezett
magyar milegyetemista is. A kapcsolatot felveszem az E. F nevében. Ird-
nyitd, javasold leveledet virom hamar, mert kb. szeptember 25-én jovok
Clujra.””?

Méliusz sorait Jancs6 6rommel vette; ,hidd el, hogy az »elszakaddsod-
nak« téliink, — amire talin gondoltdl, nemcsak lelki nehézségei lennének
nilad (amire én mindig gondoltam), hanem ennek semmi alapos oka
sincs, amint arrdl majd személyesen is meg fogsz gy6z8dni. — A Bandt-
ban tervezett Erdélyi Fiatalok koratnak dgy médja, mint a helyek, feltét-

71 Jancsé Béla levele Méliusz Jozsefhes. Kolozsvér, 1931. jul. 17. Jancsé Béla — Méliusz
Jozsef: 1930. nov.—1932. jan. 10. PIM V. 5583/273. és [Blev.2. 110-112. (47)

72 Méliusz Jozsef levele Jancsé Bélihoz. Temesvér, 1931. aug. 26. Méliusz Jozsef — Jancsé
Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 152-153. (51) és JB-
lev.2. 116-118. (52). Méliusz szerint Péll ,,Rugalmas politikus, aki generdciénkban a
Magyar Pért tartalékdt vélte kiakndzni”. EFdok 408. (51)
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leniil is egészen tetszenek nekem [...] Nagyon oriilnék, ha a temesvéri
beszervezett m[agyar]. pdrti fiatalokkal és miegyetemistakkal felvennéd a
kapcsolatot: erre felhatalmazlak és kérlek. — Ismertetés céljabdl kiildok a
napokban néhdny mutatvinyszdmot, Falu-fiizeteket és gytijtSiveket, légy
j szétosztani 8ket, a gylijtdivek tulajdonosait feljegyezve és Sket dltaldnos
cikkirdsra és helyzetiikrdl sz616 tudésitdsokra, tovdbba erdélyi dlt[aldnos].
ifjusdgi problémdinkhoz valé hozzdszdldsra, abba bekapcsoléddsra biztat-
ni.””?

Méliusz 1931. szeptember elején kelt vilasza szerint ,Ma, péntek este,
ldtogatom meg a[z Orszdgos] Magyar Pirt ifjusdgi tagozatdt, ahol is 1
hét malva valami el8addst tartok az Erdélyi Fiatalokrél és Téth Zoltdn
tandrjelole 2 hét mulva a kisebbségi ifjusdg helyzetérdl.”* El6addsainkban
teljesen az E. E-ban megjelent cikkekhez tartjuk magunkat. Ugyanezen
eléaddsokat, bizalmas beszélgetésekkel fiszerezve, megtartjuk a Blasko-
vits-telepi ifjusdgi tagozatban, ahol is szintiszta iparos ifjasiggal dllunk
majd szemben. Vezetjiik végtelen 6rommel és szimpdtidval fogadta ezen
osszekapcsoldsi tervemet.” A Magyar Pért kordbbi Blaskovits-telepi gyti-
lésén ,80-90 iparos, munkds és vasutas, és a t[emes]vdri magyarpdrti,
valamint a t[emes]vdri sajté képviseldi elStt kifejtettem roviden az E. E
célkitlizéseit. Egy utdna kovetkezd borozé dsmerkedésben a legnagyobb
érdeklédés kozepette beszéltem bévebben az E. F-rél. [...] Az ifjasdgot
az dltalad vézolt irdnyba fogom megdolgozni. Pll Gyorgy doktor nagy
orommel fogadja minden kozeledésiinket. [...] egy verseskonyvet adok
ki télen, nagyon valogatott, j6 anyag. Erds birdlok rostilték, és biztatnak,
tgyhogy hiszek benne. Véllalnd az E. E kiaddsra? (Természetesen magam
fizetem, rendezem, akvirdlom), és inkdbb csak a hovatartozds dokumen-
tuma lenne a cimlapon: »Erdélyi Fiatalok kiaddsa, Cluj-Kolozsvér, 1932«.
Az E. E presztizsének ez a vkiadds« nem fog drtani, se erkdlcsileg, se anya-
gilag, énnekem viszont — »vallds és vallalds« mellett — kis rekldm és taldn

nehédny eléfizetd.””

73 Jancsé Béla levele Méliusz Jozsefhez. Kolozsvar, 1931. aug. 29. Jancsé Béla — Méliusz
Jozsef: 1930. nov.—1932. jan. 10. PIM V. 5583/273. és [Blev.2. 118-119. (53)

74 1931. szept. 10-én, 1. Toth Zoltdn: Az Erdélyi Fiatalok munkdja Temesvdron (1931.
8-10. 153.). A késdbbi L. Téth Zoltdn tdrténész ,a temesvdri piarista gimndziumban
alattam jére, kozeli, szomszéd utcdban lakott; édesapja, akdrcsak édesapdm, pénziigyi
tisztviselé volt”. EFdok 409. (53). Réla Erds Vilmos: 1. T6th Zoltdn (1911—-1956).
Korunk, 2011. 5. 80.

75 Méliusz Jozsef levele Jancsé Bélahoz. Temesvér, 1931. szept. 5. Méliusz Jozsef — Jancsé
Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 154-155. (53) és JB-
lev.2. 121-123. (55)
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1932. mércius elején meg is jelent a hirdetés a folySiratban: , Az Erdé-
lyi Fiatalok kiaddsdban kozelebbrdl megjelenik: Méliusz N. Jézsef Fold,
vdros, szerelem c. verskotete. Eljegyezhetd lapunk kiad6hivataldban.””®
Még az U] Arcvonal misodik kiaddsaban is olvashaté volt: Méliusz , Tébb
erdélyi napilap munkatdrsa. Versei az Erd[élyi]. Helikonban jelentek
meg. »Fold, Vdros, Szerelem« cim(i verseskotete az »Erdélyi Fiatalok« ki-
addsdban sajté alatt.” Annak ellenére azonban, hogy a folydirat ,Korai
népies kolteményeimet tartalmazé verseskdnyvemet is hirdette — ez nem
jott létre.””” 1932-ben mér sem az Erdélyi Fiatalok, sem a szerz6 nem
tudott elegendd eléfizetdt szerezni. 1935 janudrjdban Gadl Gabor azt irta
neki, , Versei kiaddsdt helyeslem. A sajté ald rendezést és a bevezetés meg-
irdsdt vllalom. A kdnyv, ha kiaddsa anyagi lehetségét Maga megteremti,
szerepelhet a Korunk kiadvdnyaként”.”® (Ez sem valsult meg.)

Temesvar

Noha az Erdélyi Fiatalok csoportja kezdettdl szemben allt az Orszdgos
Magyar Pirt politikdjéval, a part temesvdri-bdnsdgi tagozatdval jo kap-
csolatot alakitottak ki Méliusz, Toth Zoltdn és Miké Imre kozremiiko-
désével. Méliusz szerint ,A temesviri szervezetre a kozeli Lugoson é16 dr.
Jakabfly [Elemér] volt nagy hatdssal, a Magyar Kisebbség szerkesztdje.
Az OMP temesviri szervezete abban kiilonbozott az erdélyi szervezetek-
t6l, hogy nem volt »gentry« jellegt, az iparosok nagy szerepet jdtszottak,
(térsadalmilag) hangsulyozott polgdri jellege volt. A M[agyar]P[drt]-hoz
kozeldllé valldsos ifjasdgi szervezetek a kiilvarosokban ugyancsak a népiek
(varosnépiek) voltak. Meghatdrozé: Temesvdri ipari vdros. Ennek meg-
felel§ tdrsadalmi szerkezetd erds kozéppolgdrsiggal.””? Mdsfél évtizedes
miikddése sordn a tagozat ,a magyarsignak tdlnyomé tdbbségét magiba

76 EF 1932. 1-2. I11. borité.

77 Cédulik 74-75.

78 Gadl Gdbor levele Méliusz Jozsefhez. Cluj-Kolozsvér, 1935. jan. 7. Gadl Gébor: Leve-
lek 1927-1927. Szetk. Dévid Gyula, Sugdr Erzsébet. Kriterion Kényvkiadé. Buka-
rest,1975. 276-277. (297)

79 EFdok 409. Jakabfly Elemérrél (1881-1963) és az éltala szerkesztett Magyar Kisebb-
ségrdl (1922-42) Baldzs Sdndor: Lugosi iizenet. A Magyar Kisebbség cimi folydirat
monogrfidja. Szatmdrnémeti Kolesey Kor. Szatmdrnémeti, 1995., U8: Jakabffy Ele-
mér és a Magyar Kisebbség. Kriterion Konyvkiad6. Kolozsvdr, 2012. és Csapody Mik-
16s: Politika és torténetirds. Jabakfly és Mikd. Eszmetérténeti tanulmdnyok. Korunk—

Komp-Press Kényvkiadé. Kolozsvdr, 2012. 5-104.
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tomoritette. [...]. A jové szempontjdbdl legnagyobb jelentdségl csele-
kedete az ifjusdgi tagozat, majd késébbi nevén »ifjusdgi szakosztaly« ki-
fejlesztése volt, mely az évek folyamdn a legélénkebb, legeredményesebb
munkdt végzd szervezetévé valt a Magyar Pdrtnak, a magyar j6vé komoly
reménységévé.”®

Az Erdélyi Fiatalok temesviri estjére 1931. szeptember 10-én keriilt
sor.8! Méliusz Jancsénak szélé sorai szerint ,Pir héttel ezel6tt a mdsik
itteni magyar Gjsdg, a Déli Hirlap is megemlékezett rélunk, sajnos, igen
informdlatlanul és igen formdtlanul, de mindenesetre kezdiink az itteni
magyar koztudatba is bevonulni. [...] A kdtetem kész, j6 birdlé kezeken,
erés rostan ment dt, valészintileg Podlipny Gyula illusztralja majd, és var-
ja a szerkesztdség dontését.*> Optimista vagyok, és azt hiszem, hogy erre
a hdromives konyvre a kell8 szimu eléfizetdt, akik legaldbb a kinyomdsdt
biztositjdk, el6 lehet még a mai viszonyok mellett is teremteni.”®

Téth Zoltdnnak az Erdélyi Fiatalokban megjelent hiraddsa szerint ,a
Blaskovics-telepi magyar ifjusdggal valé taldlkozds a magyar ifjusdggal
val6 taldlkozds, a munkdsifjisdggal valé taldlkozds legszebb megnyilvé-
nuldsa volt.” Az est ,kdzéppontjidban Melius Jézsef munkatdrs el6addsa
dllott a magyarsdg mai helyzetérdl. Vizolta vildgviszonylatban és kiilon-
leges kisebbségi helyzetében a magyarsdg jelenlegi helyzetét a kiilonfé-
le er8hatdsok titkdz8pontjidban. Majd ismertette a magyarsdg jovendd
életdtjdt, melynek igazgatdja nem sok év milva a mai ifjisdg lesz. Ezzel
kapcsolatban az erdélyi fiatalsdg Gj orientdci6jdrdl beszélt és vézolta az E.
E programjit. Kozeledni kell a magyar nép zomét képezd parasztsdg és
munkdssdg felé és a kozos magyar érdekvédelmi csoportok ttjan harcolni
a holnapi, osztdlykiilonbség nélkiili tdrsadalomért. A jelenlevdk nagy lel-
kesedéssel fogadtdk az eldadé szavait.”®

Az Erdélyi Fiatalok 1931. december 12-én a kolozsvéri katolikus
fégimndziumban tartott faluestélyén a reformdtus teolégushallgaték
szavalékérusa Bartalis Janos Elemek harcdban cim(i mivét adta el6 Mé-
liusz vezetésével,® aki folytatta a temesvari szervezést. 1932. janudr végi

80 Jakabffy Elemér—Pall Gyorgy: A bdnsdgi magyarsdg hiisz éve Romdnidban 1918—1938.
Studium. Bp., 1939. 146.

81 EFdok 480.

82 A Fold, vdros, szerelemrdl van szé.

83 Meéliusz Jozsef levele Jancsé Bélihoz. Temesvar, 1931. szept. 16. Méliusz Jozsef — Jancsé
Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 156-159. (54) és JB-
lev.2. 125-130. (57)

84 Toth Zoltdn: Az Erdélyi Fiatalok munkdja Temesvdron. EF 1931. 8-10. 153.

85 EFdok 162. (59)
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sorai szerint, ha fellép Dsida Jend is, ,akkor én T[emes]vdron novelldt
olvasok.”® Az Erdélyi Fiatalok 1932. janudr végi temesvéri rendezvé-
nyén végiil Demeter Béla, Dsida és Jancsé Elemér ismertette a folyd-
irat programjat. ,A »Temesvari Hirlap« szervezte és rendezte meg ezt a
bemutatkozist, mely dltal a temesvdri magyarsig kozelebbrdl ldthatta
az erdélyi magyar ifjusdg eddigi és ezutdn végzendd munkdjic. Hélds
koszonetiink illeti a bdndti magyarsdg nagy orginumadt, mely hasibjain
mindvégig nagy érdekl8déssel és meleg szimpdtidval tdrgyalta a lapunk
dltal felvetett eszméket s joakaratt segitségével igen értékes szolgila-
tokat tett Gigy a szorosan vett temesviri bemutatkozds programjinak,
mint dltaldban lapunk egész ideolégidjanak minél szélesebb korokben
valé propagidldsa tigyének.” Méliusz és Berczeli Anzelm Karoly koltemé-
nyei ,harmonikusan egészitették ki a miisort, melyet dr. Tornya Gyula
volt szendtor vezetett be, meleg szavakkal méltatva az »Erdélyi Fiatalok«
torekvéseit.”®’

Vasdrnap este tdincban

Alig néhdny nappal a temesviri rendezvény utdn kitort a viharos
»Méliusz-affér”, a koltd még 1932 janudrjdban, Csikszentmdrtonban
irt, Vasdrnap este tancban cimi versével *® A szerzdt és az Erdélyi Fiatalo-
kat védekezésre kényszeritd sajtépolémia Domokos P4l Péter indulatos
tdmaddsdval kezd8dott, mely szerint a csoport tagjai Csikban ,,nagyon
eredménytelen és nagyon tartalmatlan el6addsokat tartottak [...]. Mi
jot vérhatna példdul az ember ettdl a névtdl: Nelovankovits Melius J6-
zsef? Nekem e név hallatdra végigborzongott a hdtam, és hogy nem ok
nélkiil”. Domokos szerint Méliuszt Csikszentmdrtonban illéen fogad-
tdk, ,ingyen mulatott [...]. Tdncokba is elment, és nem valami tetszetds
kiilseje ellenére is szép székely ldnyokkal reggelig tdncolt. Kolozsvarrdl
visszagondolt a kicsi székely falura, s amit igy lelki szemeivel, az ahhoz
parosult rosszakarattal, s val6szint, szdrmazdsédhoz mélté 6s magyargy(i-
lolettel ldtott, azt leirta. Egy Nelovdnkovits lelkéhez méleé hélakolte-

86 Meéliusz Jozsef levele Jancsé Bélihoz. Csikszentmdrton, 1932. jan. 22. Méliusz Jozsef
— Jancsé Béla. 1930. aug. 21.-1932. jan. 22. PIM V. 5583/26., EFdok 175. (67) és
JBlev.2. 169-170. (8)

87 Az ,Erdélyi Fiatalok” Temesvdron. EF 1932. 1-2. 27-28.

88 A versrdl és fogadtatdsardl részletesen Szdvai Géza: Helyzettudat és irodalom 79, 89—
115. és EFdok 181, 217, 398—401, 419-420, 422-423.
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ményt irt a falusi balrdl, és ezt az irdst egy magyarul irt zsidé lapba
helyezte el.” Domokos azt tizente az Erdélyi Fiataloknak, tavolitsdk el
Méliuszt kozosségiikbdl, a teoldgidnak, hogy kényszeritsék bocsdnatké-
résre, a Temesvdri Hirlapnak pedig, hogy ne koz6ljon a tovabbiakban a
székelységet gyaldzé cikkeket. A koltdnek azt ajdnlotta, ,mindig irja ki
természetes nevét”, kijelentve, ,munkdssdgira nincs sziikségiink”, vala-
mint, hogy ,ne a mi fajunkat, hanem a sajdt szerb fajét mentse, mely
nekiink 6r6kos ellenségiink”.®

Domokos irdsit Halakiltemény és vilasz cimmel a nagyvéradi Erdélyi
Lapok is dtvette. A szerkesztéség jegyzete ,méltdn felpanaszolt kisiklds-
nak” nevezte a ,szerencsétlen verset”, amely nemcsak ,,Csikmegye, hanem
az egész Székelyfold minden j6éérzésti emberét mélyen megbotrankoztat-
ta”.”” Tamdsi azonban megvédte a koltét: ,,Ugy, mint Méliusz Jézsefnek
mds irdsa, ez a vers is préfétai ostorozdsa a falu elesettségének, a falusi
kocsmagdz és olajlimpa kdrhoztaté ecsetelése, a koltdi 1élek és préfétai
tisztinldtds féltésében fogant nagy ereji szézata. Versnél, kolt6i miinél az
elvonatkoztatott eszmét ldtjuk, a sodré ereji igazsdgot”, mégis akadtak,
akik a koltdi viziét ,,a malomalatti csevegés szemszgébdl akarjak lattat-
ni.”?!

Az Erdélyi Fiatalok alapitéi is testiiletileg kidlltak munkatdrsuk mel-
lett. Szerkeszt8ségi jegyzetiik szerint ,Verset ir egy fiatal iré. Aldja irja,
hogy hol és mikor irta. A versben leirja a falusi linyok és fitk tdncdt,
olelkezését. Az dlelkezés gytimélcese gyermekhulla. A hulldt az Olt viszi
lefele. A versre azt mondottik: népgyaldzds, a székely nép gyaldzdsa, mert
véletleniil a Székelyfldon dobta ki magdbdl versét az iré. Ddtumot is
irt a vers ald, a ddtum Gsszeesett magdnldtogatdsa idejével. Rakidlrottdk,
hogy hdldtlan. Lekopte a hdzigazddt. Az ir6 fiatalember, meg kell vddolni
az egész flatalsdgot. Az ifjisdg gyaldzta meg a székely népet. Az iré6 mun-
katdrsa egy lapnak. A lap gyaldzta meg a székely népet. A lap munkatdrsai
falumunkdt végeznek. A falumunka megmérgezi a népet. El kell vaditani
egymdstdl a népet és a fiatalokat. Az iré neve szldvos. R4 kell kidltani,
hogy nem magyar. Vérvizsgdt kell rendezni, nevet kell elemezni. Az ir6 re-
formatus, a megbotrinkozott katolikus. Ossze kell vesziteni a két egyhdz
fiatalsdgdt, szét kell torni a féltve dpolt felekezeti békét. Az egész kis esetet

89 Domokos Pdl Péter: Cstkszentmdrton-Csekefalva nemes székely kizség iizen Nelovdnko-
vits Melius Jozsefnek, az erdélyi fiatalnak. Csiki Néplap, 1932. mdrc. 9. Idézi Szdvai
Géza: i. m. 92.

90 Uo. 93.

91 Uo. Tamisi Aron irdsa: Trodalmi hdzérzbk a Székelyfoldon. Temesvari Hirlap, 1932.
madrc. 13.
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pedig azért kell vildgga kiirtolni, hogy észre vegyék azt, aki megbotrdnko-
zott. Hogy mindenkinek odakiabdlhassa: én vagyok a székely falu-munka
egyetlen szabadalmazott cége.””

Az Erdélyi Fiatalok dllisfoglaldsat Jancsé Bélanak és Laszl6 Dezs6nek a
Csiki Néplap szerkesztSségének 1932. mdrcius 14-én kiildott levele foglal-
ta magdban. Eszerint az Erdélyi Fiatalok ,sohasem tlrheti, hogy barmely
munkatdrsa népellenes magatartdst tantsitson, az inkrimindlt kolteményt
azonban nem mindsitheti ilyennek, mert a versben megnyilvdnulé kol-
t6i viziok nem képezhetik feliilbirdlds tirgydt. A munkatdrsak barmelyike
korlatozds nélkiil, szabadon fejthet ki szépirodalmi miikddést, mely mi-
kodés milyenségének elbirdldsa az esztétikdra, tovabbd sajdt iréi és emberi
lelkiismeretére tartozik.” Tiltakoztak ellene, hogy Domokos ,,nem-ma-
gyarosan hangzé neve miatt barkit is olyan elemnek tiintessen fel, aki-
vel szemben a székely népnek bizalmatlansiggal kell viseltetnie.” Méliusz
versét illetden ,,semmiféle dltaldnositisnak helye nincs, és a legrosszabb
akarattal nem lehet azt dllitani, hogy dltala az »Ifjisdg« megsértette volna
a »székelységet«.”

Az esetet Méliusz késébb agy idézte fel, kolteményéért, amit ,a Szé-
kelyfoldon irtam a gyermekelhajtdsrol, csecsemdgyilkossigrél, Domo-
kos Pél Péter [!] Szab6 Dezsd faji nézetei fell megtdémad engem Csik-
szereddban. Es hol? Temesviron, a polgérosult virosban, a Temesviri
Hirlapban véd meg ellene engem Tamadsi Aron. Ott, Csikban is a Szabé
Dezs6-féle mitosz dolgozik egy fejben. Persze a magyar polgdrsdg, a
magyar intelligencia egy részének a tudati tartalma ez, de a Kolozsvé-
ron Erdély minden tdjardl osszeverddott, féleg a Székelyfoldrdl jové
fiataloknak ilyen élménye nincsen [...]. Mdsrészt ott volt Erdély min-
den — valjaban Nyugat-Eurépabdl hozott — gondolati, filozéfiai, peda-
gbgiai hagyomdnya, a sok évszdzados kiizdelem a valldsszabadsdgére, a
gondolat szabadsdgdért és a tiirelemért. Ez minden izoldlédds ellenére
benne van az Erdélyi Fiatalokban. Amely izoldl6dds kiilonben széttort a
konkrét valésdgra irdnyulé cselekvésen, amikor — akdrcsak a szlovensz-
kéiak — a Fiatalok rédtérnek a falukutatdsra, és ezzel megteremtik egy
olyan realista, racionalista tirsadalmi itélkezés feltételeit, amelyet aztdn
néhdnya tovébb vittek a baloldal felé, mert nem volt mds alternativa a
radikalizmusra.”*

92 Jutalmat kap, aki ennél is tobbet kihoz egy versbél. EF 1932. 3—4. 48.
93 Az Erdélyi Fiatalok szerkesztdségének vilasznyilatkozata. EFdok 422-423. (71)
94 Molndr Gusztav: i. m. 136-137.
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Tovabb a baloldal felé

Az Erdélyi Fiatalok 1932. dprilis 3-dn mutatkozott be Lugoson.” A
lapban ez a hir jelent meg a taldlkoz6rdl: ,az ottani Magyar Pért Kultu-
ralis Szakosztdlya dltal rendezett irodalmi délutdn keretében mutatkozott
be. A semmi firadsdgot nem kimél§ rendkiviili dldozatkészséggel el6ké-
szitett {innepély megrendezéséért elsésorban Szombati[-]Szabé Istvin ird,
lugosi reformdtus lelkészt illeti a koszonet, melyet ez alkalommal nem
mulasztunk el hdldnk és ragaszkoddsunkkal egytitt kifejezni. A magas ni-
v6ju miisoron Dr. Jakabffy Elemér képvisel$ az ifjisig mai generdcids
helyzetérdl beszélt, nagy hozzaériéssel és melegséggel fejtve ki az apdk
és fiak gondolkozdsi kiilonbségének okait. Szombati Szabé Istvin néger
koltdk versforditdsdval, Markovits Rodion a »Szibériai garnizon« szerzéje
pedig a volt magyar hadifoglyok szibériai helyzetérdl sz6l6 eléaddsdval
szerepeltek. Lapunk fémunkatdrsai koziil Biré Sindor a lap programjit,
az erdélyi magyar ifjisdg életéhez val6 viszonydt ismertette; Demeter Béla
a falumunkardl beszélt, mig B. Bdnyay [Bdnyai (Baumgarten)] Ldszl6
verseibdl olvasott fel [...]. Ugy Jakabffy dr., mint Szombati[-]Szabé [Ist-
van] rendkiviili elismeréssel nyilatkoztak az »Erdélyi Fiatalok«-rél, annak
programjdrdl és képviseldinek munkdajérsl.”?

Az Erdélyi Fiatalok egységének megbomlésa nem Demeter Jdnos Fal-
vak Népe cimi, az illegilis Kommunistdk Romdniai Pirtja dltal finan-
szirozott, nemsokdra betiltott radikélis hetilapjanak 1932. &szi megje-
lenésével kertilt sor,”” és nem is a ,vildgnézeti ellentéteknek” az Erdélyi
Fiatalok 1932. novemberi médsodik f8iskolds konferencidn toreént kié-
lez8désével.”® Bar abban az évben Méliusz még a lap munkatdrsa volt, a

95 EFdok 480. Fiatalok és oregek. Megnyit6 beszéd az Erdélyi Fiatalok irodalmi délutdn-
jan Lugoson, 1932. aprilis 3-dn. Unneplé beszédek. 2. sor. Husvéth és Hoffer Konyv-
nyomddja. Lugos, 1934. 13-19. Jakabfly hasonléan nyilatkozott az OMP marosva-
sarhelyi nagygytlésén is (1933. jal. 1.), l. Magyar Kisebbség, 1933. jul. 16. 433-434.

96 Az ,Erdélyi Fiatalok” lugosi estélye (EF 1932. 3—4. IIL. boritd). Szombati-Szabé sze-
repeltetését Méliusz mdr kordbban tervezte, vo. Méliusz Jozsef levele Jancsé Bélihoz.
Temesvér, 1931. aug. 26. EFdok 153. (51) és /Blev.2. 117. (52).

97 Rola Baldzs Sandor: A Falvak Népe huszonot szdma (Korunk, 1964. 1. 58-63.). A lap
1932. szept. 30.-1933. mdrc. 19. kézott jelent meg. Ez volt ,A szakadds bal felé —
Demeter Jdnos és lapja. Ehhez csatlakozott M. J. is. Ebbdl jott létre a MADOSZ.”
Cédulik 74-75. MADOSZ: Magyar Dolgozék Szovetsége (1934), késébb MNSZ
(Magyar Népi szovetség, 1944-53).

98 Csapody Miklds: Héskor és hanyatlds. Az Erdélyi Fiatalok torténete 1930 és 1933 ko-
zott. In U8: Egy nemzedék iskoldja. Az Erdélyi Fiatalok (1929-1933). Korona Kiadé.
Bp., 2009. 160-188.
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mozgalom baloldali ,felrobbantdsdig”, ,lemészdrldsdig” jutott el. Ekkori
sorai szerint ,,Oriilt tempéban dolgozom. Itt volt Demeter Jénos néhany
napig és hozott munkdt, ugyanis végleg felrobbantjuk az Erdélyi Fiatalo-
kat, amennyiben egy ropiratot adunk ki, amelyben az egész erdélyi ma-
gyar kozéposztéllyal leszdmol a mi baloldali frakciénk. Benne van rajtunk
kiviil Jancsé [Elemér], aki T[emes]viron eladdst is tartott matinénkon
a Lloydban, Szildgyi [Andrds], Nagy Istvdn, és még tbben. En egy nagy
tanulményban az Erdélyi Fiatalokat mészérolom le.” Eppen ezen a véres
munkdn dolgozom. Ezen kiviil Gal [Gadl Gabor] kiildott hdrom konyvet
osmertetésre. Kett6t mdr lemészdroltam: Csuka Zoltdn jugoszldviai koltd
verses kdnyveit. A mdsikat is meg kell [, hogy] még irjam e héten. Voltam
Panait Istratindl. Ot is le fogom mészérolni. Egy egészen aljas vildgnézeti
dezert6r.”'%

Demeter hetilapjanak els6 szdma 1932 6szén jelent meg. Liszlé Dezs6
szerint ,,Valéban sziikség van a falvak népének a ma szinvonaldn 4llé ne-
velésére, lapunkban is hangsulyoztuk, hogy nagy kielégitetlenség van a
falvak érdeklédési korében. A Falvak Népét azonban nem mindenben
latjuk az érdeklédés kielégitése alkalmas eszkozének. Eddigi szdmaiban
alig tesz tobbet a leromlott falusi tomegek kedélyének aldfiitésénél. |...]
Evvel a hanggal és modorral ma nagyon konny(i olcsé sikereket elérni
és elismerést aratni. A raciondlis elgondoldsokon nyugvd, az egész ma-
gyarsdg jovOjét szem eldtt tartd falumunkdnak azonban mentesnek kell
lennie minden doktriner édltaldnositdstdl és fel kell szabadulnia minden
illazié blivoletétsl. A Falvak Népe napon széles horizonttal dolgozik [,] s
éppen ezért nem ldtja meg a falvak dsszes tényleges kérdéseit. Ideoldgidja
annyira egyoldaltan iskolds ideol6gia, hogy kisebb kérben tud a falunak
sz6lni, mint amilyen kérben a falu tényleg érdeklédik.”'?!

Demetert 1933-ban kizdrtdk az Erdélyi Fiatalok kozosségébdl, mésok
kiléptek vagy eltdvolodtak. A szervezet ,mdr robban is szét és az erdélyi
ifjasigi élet Gj és komoly periddus elé érkezett.”'*> Méliusz évtizedekkel
késébb gy latta, mindaz, ami ,tartalommal, tdrsadalmi akciécélokkal

99 L. 108. jegyzet

100 Keltezés nélkiili kézirat, Temesvar. PIM (kiilon jelzet nélkiil). Csuka Zoltdn kétetei-
18l (Mindent legyiiré fiatalsdg. K. n. Noviszdd [Ujvidék], 1931. és Tiizharang. Kalan-
gya. Uo. 1932.): A Tiizharang. Korunk, 1933. 6. 496-497. és A mai Panait Istrati.
Uo. 487-488.

101 Liszlé Dezsd: Falvak népe. — Szerkeszti és kiadja: Demeter Jénos. Foldmivesek és
falusi szegények heti lapja. Kolozsvdr, 1932. 1-4. sz. EF 1932. 6. 109-110.

102 Keltezés nélkiili kézirat. PIM (kiil6n jelzet nélkiil). Méliusznak a Falvak Népe 1932.
okt. 21-i szimdban jelent meg verse.
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tolthette meg azokat a népi-nemzetiségi mozgalmakat, amelyek a nem-
zetiségi kérdés tdrsadalmi megolddsdt keresték”, a harmincas évek elejé-
re meghaladottd valt, ekkor és ezért kovetkezett be az Erdélyi Fiatalok
kettészakaddsa. A torzsgdrddbdl, ,az erdélyiség-koncepciébdl, a Kés-féle
elgondoldsbél, amely ugyan szociografidt ajénlott, és a szociogréfia, tehdt
a konkrét tdrsadalomkutatds felé tdjékozddott, kiszakadt az a baloldal,
amely a kisebbségi kérdést tarsadalmi harcba vitte 4t a baloldal vonaldn,
politikaba. Amitdl az Erdélyi Fiatalok évakodott, holott 6nmaga is poli-
tikum volt.”!1%3

Az Erdélyi Fiatalok ellen

Nemsokdra Miké Imre torténeti szociograhajirdl, Az erdélyi falu és a
nemszetiségi kérdésr6l (1932) irt a Korunknak. Az Erdélyi Fiatalok kiadi-
saban megjelent fiizet felkeltette Gadl érdeklédését is, aki 1933 elején
a marxizmus felé tdjékozddé fiatalokat, Antal Mdrk koérének tagjait is
szerette volna megnyerni Korunk-munkatdrsnak.'® A konyv Méliusznak
mozgalmdnak megbélyegzésére kindlt alkalmat a Korunknak ugyanab-
ban a szimdban, melyben Panait Istratit is elmarasztalta. Méltatdsdban a
mértékeart6 dicséret és az osztdlyalapt kdrhoztatds kimért egyensilya a
lap késdbbi, engedékenyebb, antifasiszta-népfronti irdnyvételét megeld-
z6en még a szektds baloldali ,,marxista Sturm und Drang”-id8szak ird-
nyét kovetee.'” Ugy vélte, ,Az erdélyi fiatal magyar értelmiség vonaldn
e kényv fontos dllomidst jelez nemcsak azért, mert komoly el8re torést
mutat, hanem azért is, mert elveiben, megéllapitdsaiban és a konzekven-
cidk levondsiban oda mutat megjelenésével, ahova az E. F. kéré csopor-
tosult értelmiségiek legtjabban elérkeztek. Hogy kotelezettségekbdl vagy
milyen mds motivumokbdl kifoly6lag adta ki az E. F. e konyvet, annak
kikutatdsa nem tartozik ide. Tény az, hogy az E. F-ban magdra maradt
regressziv csoport ideolégidja merében ellentétes Miké I[mre]. tudomd-
nyosan verifikdlt szocioldgiai alapelveivel és irinymutatdsaival.”'* Hason-
l6an fogadta a Korunk Ldszlé Dezsé Széchenyi-konyvét (Akarom: tisztdn

103 Molnér Gusztdv: i. m. 178.

104 Miké Imre: Gadl Gdbor oldalnézetben. Egy alkotdmihely félévszdzados torténetéhez
(1926-1976). In: Korunk Evkényv 1976. Egy alkoté miihely félévszdzados torténe-
téhez 1926-1976. Korunk. Kolozsvdr-Napoca, 1976. 62-63.

105 Csapody Miklés: Régi ellenfelek mai roksége. In US: Egy nemzedék iskoldja 347-348.

106 (m. n. j.): Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. Korunk, 1933. 1. 490.
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ldssatok. Széchenyi Istvdn és a magyar jelen, 1931): ,,a magyar fasisztk ki-
merithetetlen fegyverraktdrdt a male képezi. Kizdrélagos faji dlldspontjuk
eredményeképpen nélkiilozi ez az ideolégia mindazokat a szempontokat,
amelyek konkrét alapjdt képezhetik egy mai redlis helyzetelemzésnek.
Ezért sziikséges ldtdsmddjuk onmaguk el8tt valé igazoldsdra dllandéan a
multat idézni”.'"

Méliusz sem volt kiméletesebb, amikor a ,dialektikus” ldtdsmdd hid-
nyét kérve szdmon rajta, Ldszlét az ,,0j torekvésekkel” (a marxizmussal)
val6 szembeforduldsa, Széchenyit pedig ellentmonddsos, s6t utépisztikus-
nak mondott felfogdsa miatt marasztalta el. Ugy vélte, ,A kiélez6dostt
erdélyi osztdlyellentétekkel parhuzamosan kiélesedtek a szellemi osztély-
harc-vonalak is. Az erdélyi magyar polgdrsig irodalmédban eddig az id6-
sebb generdcié a menekiilés irodalmdt (izte, ezzel szemben az 4j generdci6
mér védekezd, sét tamads platformra helyezkedik. A fasizmus felé tart6
magyar értelmiségi ifjasig egyik vezére Ldszlé Dezsé az »Erdélyi Fiata-
lok« kiaddsdban most jelentette meg csortetd Széchenyi konyvée »Aka-
rom: tisztdn ldssatok« cimen. E kényvet a polgdri, f6leg az egyhdzi korok
nagy 6rémmel fogadtdk. [...] L. D. az erdélyi irodalom zsikutcdba kertilt
iddsebbjeinek a tdvoli térténelembe valé bujdosdsa helyett a regressus ad
historiam elvének fenntartdsival a kozeli multba, a burzsodzia héskora-
ba, a magyar kapitalizmus megsziiletésének aranykorszakdba vonul vissza,
hogy innen forduljon szembe az Gj tirsadalmi torekvésekkel. Sziikségsze-
rd ellentmondds a polgdrsdg torténelmi irodalmdban, hogy a térsadalmi
er8k analizise helyett a torténelemhamisitdsban megdicséiilt malt kima-
gaslé egyéniségeinek 1élek-boncoldsdra veti magét. Igy ez az egész toreé-
nelmi irodalom nem egyéb, mint a jelen problémdi eldl valé kibavds. L.
D.-nél ez a kibtvés a hangoztatott objektivitdsban és osztdlyfolottiségben
a progressziv irdnyzatok elleni tudatos tdimaddssal béviil. L. D. Széchenyi
orokségébdl f6leg azt emeli ki, hogy ott, ahol a forradalom réme fenyeget,
a megeldzés redlpolitikdjde kell alkalmazni s felhivja ezért olvasdit ennek
az orokségnek az dtvételére. Ez a tény onmagdban beszél. Szorongdssal
dllapitja meg, hogy készen kell lenni a legrosszabbra is. Széchenyit ma
azért tartja az egyetlen aktualizdlhat6 személyiségnek, mert szerinte Szé-
chenyi ugyanolyan térténelmi forduléban 4llt, mint mi. A kapitalizmus
ellentétjébe val6 fordulds mai napjait naivan a feudalizmusnak a kapita-
lizmusba valé dtforduldsival azonositja. Ismétld fegyvert csindl a torténe-
lembél, amelyben semmi sem ismétlédik meg, mert a jelen ép’ tgy, mint
a mult, csak a sajdt termeld viszonyainak alapjan érthetd meg. Ezen az

107 Szabé Sandor: Széchenyi Istvdn és a magyar jelen. Uo. 1933. 5. 417.
95



CsAPoDY MIKLOS

alapon a torténelmi periddusok aktualizalisa merd lehetetlenség — még
akkor is, ha a »lelkiséget« ezektdl az erékedl fiiggetleniteni igyekszik a
polgari irodalom. Aktualizdlni legfoljebb a torténelemben megnyilatkozé
dialektikdt (ldsd: Hdy Gyula: Gort, Kaiser, Bauer cim(i drimdjdt), azaz
a torténelmi mechanizmus torvényeit lehet. [...] nagy jov6 sem a kapi-
talizmusra, sem polgdri felépitményére nem vérhat; még akkor sem, ha
a fiatal magyar polgdrsdg harcosa egyhdzi, irodalmi és politikai kdderek
boszorkdnykonyhdin {8z is regressziv ideoldgidit.”!%®

Méliusz az Indulds cim( felvidéki magyar f8iskolds lapot ismertetve
irta le a Korunkban azt is, ,Ud{té és biztaté jelenség a fasiszta vildghulldim
derekdn olyan dokumentumot kapni a legifjabb generaci6tél, mely a po-
zitiv progresszivitds mellé dll, st azon tdl, biztos vildgszemléleti vonalra
tor. [...] Nem véletlen, hogy ép’ Szlovenszkén jelentkezik ismét a magyar
fiatalsdg egy dtiitd erejli kddere, mert mig az elébb indult fiatal geners-
cié a magyarorszdgi Bartha Miklés Térsasdgban és az Erdélyi Fiatalokban
nem tudta a fejlédés egyenes vonaldt végig futni, s6t az utébbiban a fasiz-
musig esett vissza, addig a Sarl6 kitisztult szemléletében a tomegmozgal-
mi aktivitdsig jutott el és igy bdzist teremtett egy egész generdcids lincolat
balra irdnyul6 fejlédésének.”**

Pélydja végén tgy ldtta, az Erdélyi Fiatalok felfogdsa ,mogdtte maradt
a Sarlénak a bal felé fejlddésben.” A mozgalom , kozépen dllt, és a késdbbi
hasadis, a baloldaliak kivéldsa utdn is megmaradt — mondjuk igy —a »har-
madikutassdg« vagy a politikdn kiviiliség, a politikdn kiviili népszolgalat
mellett. Alapvet8en protestdns alapokon, tehdt népiségként hasonléan a
[Leonhard] Ragaz-féle [,protestins szocialista” — CSM] vdrosi, munk4-
sok felé fordulé mozgalomhoz. Akciéiban és tudomdnyos, szocioldgiai
kisérleteivel népszolgalat, tehdt tdrsadalmi akeié volt még ez is. [...] a vita
az én részemrd] alighanem a Sarlé kordbbi, mitikus népies platformjardl
sz6lt a Balogh [Edgdr] mér osztdlyharcos alapot megkozelitd, elfogadd
baloldali 4lldspontja ellen. [...] csatlakoztam ahhoz az atmoszférdhoz,
bensd fejlddésem konzekvencidjaként elfogadtam a szélsdséges vildgné-
zetet, mikdzben az elfogadds egyben elszakaddst is jelentett. Elszakaddst
egyszerlien a teoldgidtdl, a krisztidnus »proletdr« humanizmustél és a po-
litikailag passziv, harmadikutas népiességt6l.”''* Késobbi itélete szerint a
harmincas évek elején az erdélyi magyar kisebbségi egyetemi ifjusdg ,,t6-
meggé vildsa kovetelte a szervezkedést [...], amely a Szab6 Dezs6 hozta tj

108 (sz.)—(m.): A Széchenyi ébreszték. Uo. 1933. 6. 490-492.
109 Indulds. Uo. 1933. 9. 701.
110 Molndr Gusztav: i. m. 41-42.
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magyar ideoldgia ltaldnos ifjasdgi reflexidjénak utolsé szakaszdra esett...
Ezen 4j magyar ideoldgia kozéppontjdban a falu dllott. A szlovenszkéi
ifjusdg, amely az ideoldgiai lavindt Gtnak inditotta, ezt az ideoldgidt akei-
6ba is igyekezett dtvaltani, ami dltal ennek romantikus tartalma és politi-
kailag polgdri radikélis formdja a tdrsadalmi és gazdasigi valdsdggal valé
megiitkzésében reakcidsnak és a felvidéki magyar ifjisdg osztdlytalaji-
val ellentétes érdekiinek bizonyult. E tények fokozatos felismerése el6bb
Szab6 Dezsd dtéreékeléséhez, majd pedig elhagydséhoz vezetett, hogy a
Sarlé letisztult ideolégidjdnak tartalmavd a marxizmust tegye, és politikai
formdnak az osztdlyharcot vélassza. Az Erdélyi Fiatalok ezzel a dialektikus
fejlédéssel szemben vezetdinek osztdly-kiszolgaltatottsigindl és erds re-
akcids tradiciéindl fogva az ideoldgiai tisztuldshoz nem érkezhetett el.”!"!
Az Erdélyi Fiatalok szakaddsdt, aminek Méliusz is egyik el8idézdje
volt, bdr 8t nem zdrtdk ki, formalisan maga sem lépett ki, mdr akkor is
az erdélyi magyar kozélet egyik fordulépontjinak tartotta. A kilencvenes
években azt mondta, a mozgalomnak a ,harmincas évek derekdra beko-
vetkezett differencidléddsa ,,az (j magyar értelmiségi nemzedék egy részét
dtrolta a baloldalra.”"1> Ugy vélte, a jelenség voltaképpen nem mds, mint
»a szellemi vonal hullimhegyén valé megismétlddése” annak a népies-
ségnek, amely Ady utdn a Szabé Dezs§ vezette ,,rohamban kérddzott fel
a magyar kozéposztdly ifjusdgdnak soraiba, periodikus inkarndléddsa ez
a Bartha Miklés-tdrsasdgban feldobott és szétfroccsent népi falueszméld
rohamnak, amelynek hulldmai kivertek Szlovenszkéra a »Sarlésok« és a
Erdélybe az »Erdélyi Fiatalok« képében. Ez a hdrom szabddezs6i vizeken
indult geografiai csoport térvényszertien megoszlott mind Magyarorszé-
gon, mind Szlovenszkén, mind pedig Erdélyben. Magyarorszdgon meg-
hozta a népiségnek politikai hitvalldssd valé alakuldsdt és Féja Gézdban,
Bajcsy-Zsilinszky Endrében politikai pérttd lett, Jézsef Attildban, Illyés
Gyuldban, de sokkal inkdbb az eldbbiben, muvészeti és politikai tett bal-
oldali vildgnézeti vonalon. Szlovenszéban radikalis politikai elkételezddés
kovetkezett Balogh Edgdrékban és széplélek-elhullds Szalatnayékban. Er-
délyben pedig ugyancsak felborulds és kettévalds, amelyben a mozgalmi
mag megmaradt ugyanazon a szabddezsdi ponton, tapodtat sem lépve
elre, misik része pedig a szabddezséi fasisztikus eredével szembe for-
dulva, elszértan és 8sszefoglalatlanul a fasizmusellenes vonalra kertile.”!?
Kései onkritikus osszegzése szerint ,Mi, mind a népiesség, a faluorients-
111 Méliusz 1933-as kéziratdt idézi Molndr Gusztdv: i. m. 117-118.
112 ,,Innen én mdr nem utazom el...” Almisi Erzsébet interjtja. Valdsdg, 1993. 8. 80.

113 Irodalmi jegyzetek. A magyar irodalmi élet Gj fejezetek elStt. Brassoi Lapok, 1935.
febr. 3. 12.
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cié, mind a proletaridtus problémdja és programja felé valé orientdlédds
[tekintetében] [...] dogmatikus médon, elfogultan kikapcsoltuk azt a
torténeti hagyomdnyt, a redlis tirsadalmi gondolkoddsnak vagy fejlédés-
nek azt az ideoldgiai el6feltételét, amelynek a lényegi tartalmét a polgari
demokricia gondolkoddsa fogalmazta meg, akkor, amikor egy demokra-
tikus vagy akdr egy liberdlis struktirdt képzelt el, vagy amikor kereste a
magyar szellemtorténetbe visszapillantva egy lehetséges demokricidnak
az eldjdtékait, az évszdzadokon 4t zajlott harcot a demokrdcidére.”' '

114 Molnir Gusztav: i. m. 82—83.
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PUSZTAI ANZIKSZ — SOTET SZINEKKEL
A VASARHELY-KUTASI [IROTALALKOZO, 1935

Az orszég egyik legnagyobb kiiltertilettel rendelkezd telepiilése, az Ady
dltal ,paraszt Pdrizsnak” nevezett Hédmezdvasdrhely az 1930-as évek-
ben az ellentmonddsok vérosa volt. Az urbanizdl6dé belvéros, a komoly
néprajzi, régészeti gydjteménnyel rendelkezé mazeum, a Tornyai Janos
nevével fémjelzett mivésztelep, a 200 éves multra visszatekintd, patinds
gimndzium, a vdros 15 temploma, a belteriileten és a hatdrban miikodd
mintegy 60 olvasékor, vagy a torekvé gazdabirtokok és a nagy forgal-
mu vasttdllomds éles kontrasztot mutatott a nagyszdmu vdrosi munka-
nélkiilivel, a kiilteriileten nélkiil6z8 napszdmosok és torpebirtokosok
jelentds tomegeivel. Az 52 000 lakost telepiilésen mély tdrsadalmi sza-
kadék hizédott a vérosi nobilitds és kétkezi munkds rétegek kozotr, és a
gazdasdgi vilsdg elhtizod6 hatdsa a megolddskeresés, a szolidaritds helyett
inkdbb csak megmerevitette a frontvonalakat. A vérosi intelligencia egy
része ugyan jol ldcta a bajokat, és a gazddk korében is megmutatkozott az
egylittm(ikddési szdndék, a politikai elit azonban inkdbb csak a status quo
fenntartdsdt védte, belenyugodva, hogy a problémdk kezelése mar tilndtt
a telepiilési kereteken.!

Az irétalilkozé fészervezdje, Simandi Béla tanité az 1920-as években
Ujsdgiroként dolgozott Esztergomban. Tobb novellds és verseskotete is
megjelent, és kozeli ismeretségben 4llt a kor neves irdival, Méricz Zsig-
monddal, Szabé Péllal, Krady Gyuldval, Szomory Dezs6vel. 1932-ben
jelentkezett egy Hodmezdvésarhelyen meghirdetett tanitéi 4lldsra, mivel
azonban nem volt pedagégusi gyakorlata, csak a legalacsonyabb fizeté-
st helyettes tanitoként alkalmaztdk a vérosi hatdr egyik legtdvolabb esd,
aranyadhalmi tanyai iskoldjdban. Simdndi gyorsan megismerkedett a
helyi kozosség tagjaival, a véleményformalé gazddkkal, a helyi olvasokor
tagjaival, de igyekezett felvenni a kapcsolatot a tdgabb kornyezettel is.

1 Tllyés Gyula: Trék a nép kézéte. Nyugat, 28. évf. (1935) 10. sz. 222-225.; Féja Géza:
Ldtogatds a kacagé embernél. Magyarorszdg, 1935. augusztus 28. 5.
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Tanyai Irdsok cimmel 1934-ben irodalmi és tirsadalmi kérdésekkel fog-
lalkoz6 periodikét inditott, melyet 6nkéntes tdimogatdk segitségével maga
finanszirozott. A folydiratot olyan szellemi intézménynek szdnta, amely
segitségével nagyobb nyilvdnossdg el6tt lehet megvitatni a fenndllé prob-
lémdkat és megolddsi lehetSségeket taldlni rdjuk.?

Az agrartirsadalom gondja, a tanyai lakossdg nehéz megélhetése ma-
sokat is foglalkoztatott a vasdrhelyi hatirban. Kozéjiik tartozott Karasz
DPéter, a Gazdasigi Egyesiilet egyik alelnoke és a Gazdaifjak Egyesiiletének
elnoke, aki hitt abban, hogy a gondok megolddsiban csak a széleskort
eszmecsere és a kozos fellépés segithet. Alapitdja volt a Csajdgi Olvasé-
kornek, kozrem(ikodott a Tejszovetkezet és a Gazddk Biztosité Szovetke-
zetének létrehozdsiban, jél gazdilkodott, szélmalmot épitett a birtokdn.
Karasz, 1935 janudrjdban Gregus Péter gazdasigi tandcsnok tdmogati-
sdval orszdgos kongresszust hirdetett Hédmezdvésarhelyre a gazda ifjak
szdmdra. A szervezésben kozremikodoee Simdndi is. Ez volt az elsé ilyen
rendezvény, és szdmos egyesiilet, koztiik nyirségi és dundntali gazdakorok
is elkiildeék képviseldiket. A tandcskozdsra a vdros kozponti szdlloddjd-
ban, a Fekete Sas disztermében kertilt sor. A megbeszélések sordn az agri-
rifjisdg minden fontosabb problémdja szoba keriilt. Beszéltek a gazdasdgi
vélsdg még érz6dd hatdsairdl, a kedvez8tlen kozlekedési viszonyokrél, a
termény felvasdrldsdval kapcsolatos visszdssigokrol, a szocidlis és egészség-
tigyi elldtds hidnyairdl, a rossz hitelfeltételekrdl, a szakismeretek bévitését
és a csalddalapitdst nehezitd tényez8krél.?

A kongresszust szerény kozéleti visszhang kisérte, a hiraddsok egy-két
hét utdn eltlintek a sajeébdl. Simdndi tobb cikket is kozole a dél-alfsldi
agrértarsadalom nehéz megélhetési viszonyairdl, tobbek kézott a Magyar
Szemlében, de nagyobb hatdst azok sem véltottak ki. Ezért a tanité felve-
tette Karasznak, hogy hivjanak meg Hédmezdvasdrhelyre tobb ismert, a
parasztsdg helyzete irdnt érdekl8d6 irée, Gjsdgirdt, mutassik meg nekik a
tanyavildg, a kutasi puszta lakéinak életét, az itteni nép tényleges koriil-
ményeit, és kérjék meg Sket, hogy a tapasztalataikat vigyék a legszélesebb
nyilvinossdg elé, mert érdemleges véltozdst csak ettdl lehet remélni. Si-
mdndi azt vérta a rendezvénytdl, hogy a széles korben olvasott szerzék
megsz6laldsa mdr nem marad vélasz nélkiil, magasabb tdrsadalmi korok-

2 Simindi Béla: Irék a pusztdn. Szabad Fild, 1969. 4prilis 27. 8.; Sz6r6 Ilona: Nevelni
és miivelni — minden idében. Simdndi Béla (1899-1969) In: Karlovitz Jdnos Tibor
— Torgyik Judit (szerk.): Szakmddszertani és mds emberkdzponttl tanulmédnyok. Ko-
marno, 2019, International Research Institute. (445—452) 445-446.

3 Kdrdsz Jozsef: A vasirhelyi {rétaldlkozé. Juss, 2. évf. (1989) 3. sz. (42-47) 44-45.;
Simdndi, 1969. 8.
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bdl is reflektdlnak rd. Ha ismert irdk tényszer(i személyes tapasztalataikat
adjék kozre az orszdgos lapokban, arra a dontéshozék is odafigyelnek, és
konkrét intézkedések is sziiletnek a gondok enyhitésére.*

Siméndi és Karasz a vdrosi értelmiség, pedagdgusok, kozéleti szemé-
lyek egy részére és a nyitott gondolkoddst gazddkra is tdmaszkodhatott.
Megnyerték maguknak Gregus Matét, a Gazdasdgi Egyesiilet mésik al-
elnokét, a Torvényhatésdgi Bizottsdg tagjdt, a Pésahalmi Olvasékor ala-
pit6jit, Alfold-szerte ismert mintagazddt. Gregus 40 holdon folytatott
intenziv gazddlkoddst, tanydjdba bevezettette a villanyt és a telefont. Szi-
mos gazdasdgi témdja irdsa jelent meg kiilonb6z6 lapokban. Jél ismerte
a tanyavildgban él6k nehéz helyzetét, és az iréldtogatdst hasznos kezde-
ményezésnek tartotta. Ugyancsak sikeriilt a terv mellé dllitani Hollsy
Antal tigyvédet, a Bercsényi Mikl6s Bajtdrsi Egyestilet elnokét, aki a varos
egyik mértékadé tarsadalmi szervezetét irdnyitotta. Simdndi meggydzte a
helyettes polgdrmestert, Endrey Béldt, és a segitségével a vdros vezetdjét,
Soés Pl polgirmestert, hogy tdmogassdk a taldlkozé megszervezését. Bar
a f6ispdn, Farkas Béla bizalmatlan volt a rendezvénnyel kapcsolatban Ka-
rasz nemcsak a jévdhagydsdt tudta elérni, hanem még azt is, hogy hivata-
los ebéden ldssa vendégiil az érkezd irdkat a Fekete Sasban.®

A taldlkozé szervezdje formdlisan a Gazdaifjak Egyesiilete és a Ber-
csényi Miklos Bajtdrsi Egyesiilet volt. Ez kell6en hivatalos formdt adott
az eseménynek és elhalkitotta azokat a kétkedd vagy kritikus hangokat a
vérosi el8keldségek korében, melyek feleslegesnek vagy egyenesen koc-
kézatosnak tartottak, ha a népi ir6k, nagyvarosi értelmiségiek dsszetilnek
a pusztai lakossdggal, hogy a nehézségekrdl beszélgessenek. A szervezés
nagy része azonban a gyakorlatban Simdndira, Karaszra, Gregusra ma-
radt. A 3 naposra tervezett programban hatdrjdrds, tanyaldtogatds, sikeres
kisbirtokokkal és nehezen €l csalddokkal valé ismerkedés, a gazdasdgi és
szocidlis viszonyok feltérképezése szerepelt, és egy nagyobb tandcskozds,
ahol a fontosabb kérdéseket részleteiben is megbeszélhetik a helybéliek és
a vendégek.

Tanitdsi sziinetben Simdndi Budapestre utazott, és felkereste irodalmi
korokhoz tartozo ismerdseit, hogy meghivja ket a taldlkozéra. Mivel sze-
rény jovedelme kevésnek bizonyult az ttra, Gregus és Karasz kolesonzote

4 Készegfalvi Ferenc: A hédmezdvdsdrhelyi konyvterjesztés kezdete és virdgkora. Ma-
gyar Konyvszemle, 111. évt. (1995) 4. sz. (416-426) 424.; Paku Imre: Vésdrhelyi taldl-
kozasok. Latéhatdr, 19. évf. (1969) 1-2). sz. (171-178). 174.; Karisz, 1989. 42-44.

5 Lengyel Andrds: Gregus Mdté a ,publicista’. Egy esettanulmdny vézlata. Forrdis, 16.
&vE (1984) 3. sz. (77-87) 77-78.; Paku, 1969. 175-176.

6 llyés, 1935. 222-225.; Simdndi, 1969. 8.
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neki pénzt. Simdndi sorra jérta a bardtait, akit nem taldlt otthon, azoknak
levelet hagyott. Ebben azzal érvelt, hogy nemcsak a vdsirhelyi tanyavildg
lakéi szdmdra lenne rendkiviili fontossdgu, ha taldlkozhatndnak a paraszt-
sdg tigyét felkarol¢ irokkal, hanem magukra az irékra is nagy hatdst gya-
korolhatna a személyes tapasztalat, ami késébbi irdsaiknak mdr nemcsak
esztétikai, hanem kozéleti jelentdséget is adna. Révid idé muilva mér 21
pozitiv vélasszal rendelkezett, de tovabbi 15 {8 is jelezte érdeklddését.
Ko6zben Vésarhelyen, a tanyai lakossdg korében Gregus folytatta a szerve-
zémunkdt, kik mutatjdk meg a birtokaikat a ldtogatoknak, kik nytjtanak
majd szélldst az érkezéknek, kik fogadjdk a hatdrban 1évé olvasékdrokben
kotetlen beszélgetésre az irdkat, hogyan biztositanak elldtdst a résztvevék
szimdra és hogyan oldjdk meg a kozlekedésiiket. Karasz Péter a vérosi
vezetéssel tartotta a kapcsolatot, és a helyi tdrsadalmi egyesiileteket igye-
kezett bevonni a programba.”

A taldlkozd nagy hirverést kapott a helyi sajtéban. A Visdrhelyi Reggeli
Ujsdg julius végétdl tobb frisban is tdjékoztatdst adott a késziil§ rendez-
vényrdl, a vendégekrél, a tervezett programrél. A figyelemfelkeltésbe be-
kapcsolédott a mésik két vérosi lap, a Visdrhelyi Friss Ujsdg és a Visdrbelyi
U]’m’g, illetve ez utébbi heti melléklete, az Alfoldi Gazdaifjii is. Az Gjsigok
a taldlkozo alatt is kovették az eseményeket, utdna pedig dsszefoglalokat
kozoleek a kutasi irdldtogatdsrél. Foglalkozott az eseménnyel a Zanyai
Irdsok is. A nydri szdm, Simdndi Lrék a tanydk kizort cim( irdsdval kezdd-
dote. Ebben kifejtette, hogy azért mertilt fel benne az irétaldlkozé terve,
mert a tanyai lakossdg évek 6ta schonnan nem kapta meg a sziikséges
segitséget. A lap kozolte a meghivottak névsordt, jelezve, hogy politikai
szelekcié nélkiil, minden irdnyzat képviseldit szivesen ldtjdk a taldlkozdn.
A hirverésbe bekapcsolédott a Kinyvesldda cimi helyi periodika is. Az
Uj konyvekkel, olvasdssal, szélesebben pedig a szellemi élettel foglalkozé
hiradét Weisz Lészl6 konyv- és papirkereskedd adta ki. A lap augusztusi
szdma Simandi beharangozdjit és a taldlkozé tervezett programjdt kozol-
te, majd egy-egy irdsdn keresztiil bemutatott t6bb meghivott vendéget,
koztiik Szabé Pale, Illyés Gyuldt, Féja Gézit, Kodoldnyi Janost, Simdndy
Pélt, Dékdny Andrdst és Rozvényi Vilmost.®

A meghivottak augusztus 25-én, vasdrnap reggel érkeztek meg vona-
ton, Szeged fel6l Hodmezévdsirhelyen 4t a Kutasi dllomdsra. Az Gjsdgirék
élve a MAV 4ltal biztositott szabadjeggyel, els6 osztilyon utaztak, mig

7 Kdrdsz, 1989. 42-45.; Sz6r6, 2019. 447.
8  Simandi Béla: Trék a tanydk kozott. Konyvesldda, 1. évt. (1935) 2. sz. 2.; Kdrdsz, 1989.
42-44.; K8szegfalvi, 1995. 424-425.
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az irék tobbsége, akiknek a vasit nem adott kedvezményt, a masodosz-
tilyon zdtyogve, kissé faradtan érkeztek. A vendégek kozott volt: Baké
Jézsef, Baldzs Arpad, Berczeli Anzelm Kiroly, Buday Gyorgy, Dékény
Andrés, Féja Géza, Gesztelyi Nagy LdszI6 mezégazdasdgi kamarai elnok,
Illyés Gyula, Katona Jend, Kdrdsz Jozsef, Kertész Déniel, Kiss Kdroly tan-
feliigyeld, Kovdcs Imre, Kronfeld Méricz, Kun Béla képviseld, Matol-
csy Mdtyds képvisels, Nagy Lajos, Nevelés Gyula miniszteri tandcsos, a
VKM Népmiivelési Osztélydnak vezetdje, Nyisztor Zoltdn, Oldh Gyorgy,
Ortutay Gyula, Paku Imre, Pdkozdy Ferenc, Péter Andrds miivészettor-
ténész, a Franklin Kiadét képviselve, Rozvanyi Vilmos, Serté Kdlman,
Siméndy P4dl, Sinka Istvdn, Szabé Pél, Szimad6 Ernd, Takdcs Ferenc kép-
viseld, Tolnay Gabor, Tomory Viola, Zsolt Béla.”

A Szegedi Fiatalok Onképzé Koréhez tartozék (Berczeli Anzelm, Bu-
dai, Ortutay, Tolnai, Tomori) hétfén érkeztek, Matolcsy csak kedden reg-
gel csatlakozott. Baldzs Arpddot és Sinka Istvant senki nem hivta meg. A
Gyuldn tartézkodé Baldzs, a taldlkozé hirére felkereste Vésztn Sinkdt és
rabeszélte, hogy jojjenek el Kutasra. Kerékpdron tették meg az utat, va-
sarnap este kissé toprongyosan érkeztek. Kdrdsz Jozsef, az esemény egyik
flatal szervezdje a Gregus tanydra irdnyitotta Sket, ahol hely hijén egy
szalmakazalban ¢jszakdztak, de mdsnap legaldbb elldtdst kaptak.™

Elbzetes igérete ellenére nem jott el a taldlkozéra Méricz Zsigmond,
Németh Liszl6, Kodoldnyi Jdnos, Erdélyi Jézsef és Tersdnszky Jozsi Jend.
Németh, Kodoldnyi és Tersdnszky kiilonb6z8 okokkal kimentette magit.
Sokan furcsalltdk Jozsef Attila tdvolmaraddsdt, aki ezekben a napokban
Hédmezdvésrhelyen tartdzkodott. Az ifji kéltd eredetileg nem szerepelt
a meghivottak kozott. Késébb ugyan 6t is felkérték, de a rendezvény idé-
pontjira mdr egy mdasik meghivdsra igérkezett el. Ennek ellenére meglep
volt, hogy a 3 nap alatt egyik programra sem tudott id8t szakitani.'

9  Simdndi Béla: Egy iréi tanyakirdndulds évforduldjira. Csongrid Megyei Hirlap, 1965.
oktdber 9. 3.; Hajdu Géza: Visdrhelyi egyletek és konyvedrak, 1827-1944. Szeged,
1977, Somogyi Konyvtdr.131-132.; Illés Sandor: ré a tanydkrol. Magyar Nemzet,
1982. oktéber 6. 9.; Paku, 1969. 75-76.

10 Fenyvesi Félix Lajos: A mély cséndbdl folszélalni. 110-113. In: Kruzslicz Istvdn Gé-
bor — Kovics Istvan (szerk.): A Hédmezdvésirhelyi Szeremlei Tirsasdg Evkonyve,
1997. Hédmezdvisirhely, 1998. Hédmezdvisirhely Viros Onkormdnyzata. (110-
114) 110.; Sinka Istvdn: Fekete bojtdr vallomdsai. Budapest, 1989, Piiski. 352-356.;
Kdrdsz, 1989. 44—45.

11 Simdndi, 1935. 2.; Simdndi, 1965. 3.; Hajdd, 1977. 131-132.; Paku 1969. 175.;
Szigeti Jdnos: Jézsef Attila és vdsdrhelyi utéélete. In: Kruzslicz Istvan Gabor — Kovdcs
Istvan (szerk.): A Hédmez8vasirhelyi Szeremlei Térsasig Evkonyve, 2005. Budapest
— H6édmez8vdsdrhely, 2006, Méyer. (117-125) 122.
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A taldlkozd szervezésébe, a kozremiikodd gazddkkal vald el8zetes
egyeztetésekbe, az érkezd vendégek kalauzoldsiba tobb érdeklddd helyi
fiatalember is bekapcsolédott. Koztitk volt Kdrdsz Jézsef (Karasz Péter
unokadccse), akinek mdr tobb irdsa is megjelent, és aki kolozsvdri ta-
nulmdnyai utdn, 1935 nyardn érkezett haza. Sipka Sdndor, tandrnak ké-
sziil§ debreceni egyetemista is csatlakozott az esemény rendezdihez. Se-
gédkezett a szervezésben Paku Imre, aki szegedi egyetemi tanulmdnyai
elvégzését kovetden lapszerkesztéként dolgozott. Az § szerepiik nemcsak
az operativ feladatok elldtdsdban nyilvdnult meg, hanem utébb mind
megorokitették kiilonbozd irdsokban az irdldtogatds torténetét. A taldl-
kozét megel8z8 napon, majd az érkezés reggelén a fészervezék (Simdndi,
Gregus és Karasz) az vasttéllomds melletti hengermalom iroddjdban tiltek
ossze, hogy a vendégek fogaddsdval, elhelyezésével és a programokkal kap-
csolatos aktudlis teendéket megbeszéljék.'*

Az augusztus 25-én Kutasra érkezéket Endrey Béla helyettes polgér-
mester, Gregus Mdté és Karasz Péter tidvozolte. Az dllomdsrél a Kutasi
néphdzba mentek, ahol a Tejszovetkezet reggelit biztositott a szimukra.
Reggeli kozben mér szertedgazd beszélgetés alakult ki a jelenlévd gazdak
és a f8vdrosiak kozott. A helyiek komolyan remélték, hogy az ismert, nagy
nyilvdnossdggal és széleskort kozéleti kapesolatokkal rendelkezd irdk fel
tudjék majd hivni a figyelmet a pusztdn €18 lakossdg gondjaira, és ennek
nyomdn lépések toreénnek a helyeztiik javitdsa érdekében. Sokan kriti-
zéltdk a kormdnyt, és Gombds Gyula kormanyfét, hogy még mindig ér-
z6dik a vélsdg hatdsa, késik a fellendiilés, a gazdik a mostoha id6jdrs,
az ad6k és addssdgok terhe, a fejlesztési és értékesitési problémdk miatt
mérdl holnapra élnek."

A reggelit kovetSen, vasdrnap lévén néhdnyan elmentek a katolikus
vagy a reformdtus templomba. A tbbieknek Karasz bemutatta a Tejszo-
vetkezetet, melynek léte és prosperdldsa az dsszefogdsban rejlé lehetdsége-
ket igazolta. Bdr egyesek kezdetben bizalmatlanul fogadtdk a szovetkezeti

12 Borus Gdbor: A Hédmezdvdsdrhelyi Németh Ldszlé Vdrosi kényvedr helyismereti
gyljteménye. 166-170. 167. In: Pl Ldszléné Szabdé Zsuzsanna — Gergelyné Bodd
Miria (szerk.): Honismeret Csongrdd Megyében 1969-2011. Szeged, 2011, Csong-
rdd Megyei Honismereti Egyesiilet. (166-170) 167. ; Szigeti Jénos: Kilencven éve
sziiletett Sipka Sdndor. In: Kruzslicz Istvdn Gdbor — Kovécs Istvdn (szerk.): A Héd-
mezdvésirhelyi Szeremlei Tirsasdg Evkényve, 2001-2002. Budapest — Hédmezévi-
sarhely, 2003, Mdyer. 150-160.

13 Simdndy Pal: Fény és drny valtakozdsa a vésdrhelyi homokon. Szabadsdg, 1935. szep-
tember 1. 5., Nagy Lajos: Taldlkozds a hédmezdvisdrhelyi tanyavildggal. Vilasz, 2.
évf. (1935) 11. sz. (662—667) 662—663.
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formdt, mdsoknak a szervezet miikddésével voltak kiilonb6z8 gondjaik,
de alapvet8en mindenki dtadta a tejet a szovetkezetnek, ahol azt részben
feldolgozték, illetve nagyobb tételben tovabbszallitottdk. '

A programban ezutdn tanyaldtogatds kovetkezett. Karasz kalauzoldsa
mellett az érdekldddk 3 kisgazda birtokot néztek meg és beszélgettek a tu-
lajdonosokkal. A tanydk megtekintését kdvetSen a jelenlévd vendégeket
onként villalkozé kisgazddk kisérték el, és bemutattdk nekik a sajdt ott-
honukat. Az irék veliik t6ltoteék a délutdnt, volt alkalmuk alaposabban
megismerni a helyi viszonyokat, hallottak a gondokrdl, a megoldasi kisér-
letekrél és az elért eredményekrdl egyardnt. A vendégek egy része ezeknél
a gazddkndl szillt meg, médsok a vdrosban, a gimndzium interndtusdban
woltoteék az éjszakd.”

Féja Géza Elek Pal gazdihoz, Illyés Gyula Gyéri Sdndor fiatal birto-
koshoz keriilt, Simandy Pél pedig Lézir Istvainhoz. Nagy Lajos kisérdje
Kruzslicz Fléridn 149 kh-as gazda volt, aki nemcsak a sajét birtokdt mu-
tatta meg, hanem részletesen beszdmolt arrél, hogy a tavaszi fagyok, a
pusztitd jégesd, majd az aszdly okozott stlyos problémdt még a nagyobb
folddel rendelkez6 gazddknak is, amit az 4ltaldnos eladésodds csak su-
lyosbitott. A birtokosok takarékossigbdl alig fogadnak napszdmost, ami
viszont a legszegényebb réteget lehetetleniti el. Alig akad munkdja a ta-
nyai iparosoknak is, a gazddk 0j dolgokat nemigen vésdrolnak, legfeljebb
javitdsokat rendelnek meg. Kruzslicz elvitte a vendégét egy napszimos
csalddhoz, amely rendkiviil nehéz kériilmények kozote élt, egy hénapnyi
araté-cséplé munka bevétele (3—3,5 mdzsa buza 4ra) és némi alkalmi ke-
reset jelentette az egész éves jovedelmér.'®

A vacsora a Kutasi néphdzban vérta a résztvevéket, utdna pedig a ven-
dégek elldtogattak a hatdr valamelyik, a szallasukhoz kozel es§ olvasdko-
rébe, ahol az egyesiiletek izgatott tagsdga fogadta Sket. It mdr inkdbb a
bajokrél, mint az eredményekrdl volt szd, hiszen mindenki azt remélte,
hogy az oda ldtogat$ févdrosi értelmiség, koztiik hivatalos emberek, or-
szaggyilési képviseldk nemcsak a személyes kivancsisdg miatt érkeztek,
hanem segiteni is tudnak a siirgésen megoldandé problémdkon."”

Madsnap, augusztus 26-dn, hétfén elészor a térség egyik legismertebb
véllalkozdsdt, a gy6gyfiirdét nézeék meg a vendégek, ahol tdjékoztatdst
kaptak a fejlesztési tervekrdl és az azok megvalésitdsit nehezitd koriil-
ményekrél. Ezt kovetéen Gregus Mdté gazdasdgaba ldtogattak el. A pé-
14 Kdrdsz, 1989. 44—45.; Paku, 1969. 176.

15 Nagy, 1935. 662-663.; Kdrdsz, 1989. 44—45.

16 Simdndy, 1935. 5.; Nagy, 1935. 663—664.
17 Kdrdsz 1989. 44—45.
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sahalmi, mintegy 40 holdas sz818- és gylimélcstermesztd gazdasdg mar 3
generdcié 6ta szdmitott mintdnak az egész régiéban. A birtokon a tovédb-
bi kertesitéshez gytimélcsta-iskola miikodétt, az eladdsbdl visszamaradé6
gylimélcsok feldolgozdsra pedig szeszfézde tizemelt. A gazddlkodds egyik
fontos elemének szdmitott a magyar parlagi fajta tytik tenyésztése. Gregus
20 tojést adott mindenkinek, aki vdllalkozott a keltetésre, és a felnové
dllomdnybdl 3 jércével fizetett a segitségért.'®

Kés6bb megldtogattdk 3 tovabbi dllattenyésztd gazda birtokdt (ser-
téstenyészet, fajlovak, tehenészet), koztitk Mérai Sdndor és Ménus Imre
tanydjit. A gondosan kezelt, termelékeny gazdasdgok szép eredményeket
hoztak, anyagilag azonban ezek sem voltak biztonsigos helyzetben. Az
dllattartdsra épiild kisgazdasdgok valamivel kevésbé voltak kiszolgéltatva
az idGjérds alakuldsdbdl, illetve a terményfelvasdrlds ingadozdsabol fakadé
nehézségeknek, de a figyelemre mélté teljesitmény mellett az agrdrterme-
lést stjt6 problémdkat ezek a birtokok is megérezték. A gazddk 4ltaldban
4-5 dlland6 munkdst alkalmaztak, tovdbbi munkaerdt csak idényszertien
foglalkoztattak. A napszdim 1-1,2 P kériil mozgott, a dundntili nagy-
birtokokon ez dltaldban 60-80 fillért tett ki. A népi irdék, koztiik Féja
Géza szdmdra ezek a tapasztalatok ékes bizonyitékul szolgdltak arra, hogy
a kisbirtokos gondosabb gazddja a foldnek és jobb munkaadéja a napszé-
mosnak, mint a nagybirtokos."

Gregus a problémdk egy mdsik aspektusdrdl is beszdmolt a vendégek-
nek. Bemutatta nekik a vdrostdl 20-30 km-re esd kutas puszta és tanya-
kozpontjdnak toreénetét. Részletesen beszélt arrél, hogy milyen munka-
val, szervezéssel, milyen harcok drdn sikeriilt elérni, hogy Kutas, valésdgos
falumaggd valjon. A villany bevezetése és a koztéri vildgitds, a kozigazgatd-
si kirendeltség, a telefon és a postahivatal, a vastti rakodd, a fogyasztdsi és
tejszovetkezet, 5 malom, tizletek és miihelyek, a heti piac, a helyben laké
orvos, a patika, az egészséghdz, a 3 tanitds osztott iskola, az dvoda, a ka-
tolikus és reformdtus templom sajét lelkésszel, a csenddrérs, a koztemetd
és a nagy hdboraban elesett 179 lakos tiszteletére feldllitott emlékoszlop
jol példdzta ezt a fejlédést.”

Az infrastruktira béviilése megkimélte a helyi lakosokat attdl, hogy a
legkisebb tigyek intézése miatt hosszi, csaknem egy egész napot igénybe
vevd utazdsra kényszeriiljenek, és mindez magiban hordozta a tovébbi

18 Grezsa Ferenc — Sipka Sdndor: A puszta az irodalomban. In: Nagy Gyula: Parasztélet
a vésdrhelyi pusztén. Békéscsaba, 1975, BMM. 121-122.; Féja, 1935. 5.

19 Siméndy, 1935. 5.

20 Gregus Mdté: Eletleiris. Magyar Gazddk Szemléje, 43. évf. 1938. 9. sz. (361-368)
365.; Lengyel, 1984. 86.
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fejlddés lehetSségét. A kutasi gazddk komoly vitdban élltak a vdrosi veze-
téssel a magas adok miatt. Az egyébként is jelentds dllami egyenes adot,
még 140%-os vérosi pétadd novelte. Sokan gy gondoltdk, hogy a rossz
vérosi gazdilkodds miatt hdrul rdjuk ennyi kotelezettség, holott Vésar-
helytdl ilyen nagy tdvolsgra, a tanydn lakdk a vérosi lét elényeibdl nem
részesiilnek.”!

Augusztus 26-dn délutdnra tandcskozdst szerveztek a Kutasi néphdz-
ban. Az épiilet zstfoldsig megtelt. Sokan jottek el a vdros mds részeibél,
s6t a szomszédos telepiilésekrdl is. Az értekezlet levezetésére Kiss Kéroly
tanfeliigyelSt kérték fel. Elészor protokolldris beszédek hangzottak el. A
véros nevében Endrey Béla koszontotte a jelenlévéket, és megnyitotta a
tandcskozdst. Utdna Ldzdr Dezsd vdrosi tandcsnok, és Kun Béla orszdgy-
gytlési képviseld felszolaldsa kovetkezett, melyek inkdbb politikai termé-
szetliek voltak, és nem vallalkoztak a problémak konkrét elemzésére. Kun,
nemzeti érzésekre épité beszéde, melyben a tirsadalom egységét hangsu-
lyozta, hogy ne arként és parasztként nézzenek egymdsra az emberek,
hanem csak a ,,magyart” lissik egymdsban, vitathatatlan tetszést aratott,
de inkdbb csak elterelte a figyelmet a Iényeges kérdésekrdl, mintsem, hogy
segitett volna a bajok feltdrdsdban, vagy a megolddsok keresésében.?

A szervezdk egyébként szakmai el6addsokrdl is gondoskodtak. A prog-
ram szerint el8sz6r Holl6sy Antal tigyvéd beszélt a tanyavildg szocidlis
problémdirdl, majd Karasz Péter a tanya gazdasigi helyzetérél. Simdndi
Béla hozziszéldsinak cime A ranya kulturdlis problémdi, Toth Jakabé A
tanyai kozigazgatds helyzete volt. Gy6ri Sdndorra hérult a feladat, hogy
szdmot adjon a tanyai ifjisdg gondjairdl. Az utols6 el6adé Gregus Mdeé
volt, aki a valsdgbdl val¢ kildbalds feltételeirdl és lehetséges ttjairdl be-
szélt. Tobbek kozote azt hangstlyozta, hogy a nyers termények helyett
lehet8ség szerint részben vagy egészben feldolgozott drukat kellene piac-
ra széllitani. Stirgette példdul, hogy alapitsanak szovetkezeti alapon sajdt
hustizemet, és ennek termékeivel jelenjenck meg a nagyvirosok piaca-
in.?

A gazdilkoddst és a megélhetést leginkdbb nehezitd gondok kozote a
legtobben azt emlitették, hogy nincs megszervezve a termények megfeleld
éreékesitése, és a gazddk ki vannak szolgdltatva a nagykeresked6k nyomott

21 Paku, 1969. 177.

22 Féja Géza: Terhére tén e fold szdz Ponciusinak. Hédmez8vasirhelyi emlék. Szabad-
sdg, 1935. szeptember 15. 4.; Hajdd, 1977. 132., Simdndy, 1935. 5.

23 Varsényi Attila: Tgy ldtcuk mi. A 20. szdzad Hédmezévisérhelyének elsg fele irodal-
mdr vendégei szemével. Tiszardj, 60. évf. (2006) 10. sz. (80-92) 87.; Kdrdsz, 1989.
42-47.; Grezsa — Sipka, 1975. 121-122.
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felvdsarlasi drainak. A kevés bevétel mellett még az 50 holdasoknak is alig
futja munkdsok felfogaddsdra, a végletekig kimeritik magukat és csaldd-
jukat a munkdval, mikozben birtok nélkiilieknek alig van esélyiik, hogy
kell8 keresethez jussanak. Hidnyzik az alacsony kamatozdst, rugalmas hi-
tel, a nagybankok pedig nincsenek tekintettel a gazdasdgi nehézségekre,
azonnal rdteszik a keziiket az eladésodottak birtokaira. A véros sem jé
gazddja a kozponttdl 20-40 km-re 1évé kiilteriileti hatdrrészeknek, keve-
set tud nytjtani az ott él6knek, a terheket viszont rdjuk is kirdja.**

Az el6addsok kozben szét kértek a vendégek és néhdny helyi jelen-
1év6 is. Elmondta a véleményét Féja Géza, Hédi Andrds, Katona Jend,
Nyisztor Zoltin, Oldh Gyérgy, Pdkozdy Ferenc, Rozvanyi Vilmos, Sértd
Kélmén és Takdcs Ferenc. Az irék tobbsége azonban, mivel a helyi gon-
dokhoz egy napos ismerkedés utdn érdemben nemigen tudott reflekral-
ni, inkdbb dltalinossdgban nyilatkozott, mit gondol a néprdl, a hazirdl,
az életrdl, és tette ezt jobb- vagy baloldali, konzervativ vagy demokrata
meggy6z6dés alapjan. Igy a hozzdszdlasok a jelenlévd gazddk vdrakozdsa
ellenére nem kinaltak megolddsi javaslatokat.”

Féja Géza a kisgazdasdgoknak a nagybirtokkal szembeni értékeirél, egy
Uj foldreform és a telepités sziikségességérdl beszélt, hogy a lassan elnép-
telenedé Dundntalt, Ormdnsagot a foldjuttatds révén alf6ldi parasztokkal
kellene benépesiteni. Féja kidllt a szolidaritds, a kisgazda és az agrdrmunkds
egytittmiikddésének sziikségessége mellett. Szerinte nem egy-egy birtokos
kiemelkedése, ,polgdrosoddsa” segithet a fenndllé gondok megolddsdban,
hanem a kozdsségek megerésodése, a birtokos és a munkds dsszefogdsa.
Kritizdlta azokat, akik meg akarjék osztani az agrértirsadalmat. Takdcs Fe-
renc szintén birdlta azokat, akik azzal ijesztgették a kis- és kozépgazddkat,
hogy egy j birtokreform esetén, mivel Vdsdrhely hatdrdban nagybirtok
nincs, a napszdmosok f6ldhéz juttatdsa csak az & rovésdra toreénhet.?

A szocidlis vita kiélezddésétdl fiiggetleniil a rend mdr az elsé el6adds
utdn felbomlott. Kézbeszéldsokra keriilt sor, egyre hangosabbd valé sze-
mélyes polémidk folytak a teremben. Az utolsé felszélaldsokat a vitdzok
ldrmdjacdl mar csak a beszél8k koré gytle érdekléddk hallottdk. Harsdny
szopérbajok zajlottak a teremben a csoportba ver6dé emberek kozott, de
az el8térben, az udvaron és az utcdn is ldzas eszmecsere folyt, vendégek és
vendégldtok kozote, vagy a két csoporton beliil is. A sokféle dlldspont hi-
ven titkrozte a jelenlévék igen vegyes Gsszetételét, a helyi nobilitdsok, ér-

24 Paku, 1969. 177.; Simdndy, 1935. 5.
25 Kirdsz, 1989:42-47.; Illyés, 1935. 222-225.
26 Féja, Terhére tdn e fold... 1935. 4.; Kdrdsz, 1989:42—47; Kovics, 1935. 7.

108



Pusztai anziksz — sotét szinekkel
A vdsdrhely-kutasi rdtalilkozd, 1935

telmiségiek és nagyvdrosi polgarok, kozéposztilybeli didkok, nagygazdik,
torpebirtokosok és tehetséges parasztfiatalok mds szemlélettel és mds-mis
nézépontbdl fogalmazték meg a véleményiiket.”

Illyés Gyula szerint nem is volt baj, hogy a tandcskozis feszes formdja,
az udvariaskodds lefoszlott az emberekrél, és a szakmai referatumok utin
véletlenszertien 8sszedlle kisebb csoportok vitattdk a felvetddd kérdése-
ket. Illyés csoportrdl csoportra jérva megallapitotta, hogy a kiviilallék
szdmdra olyan egységesnek tlind népi eszmekér, valdjiban ilyen sokféle
megkozelitést tartalmaz. Van, aki a hitre, a keresztény hagyomdnyra ti-
maszkodva keresi a megolddst, vannak, akiket a németorszdgi példa lelke-
sit, Féja a parasztsdg felszabaditdsiban, Takdcs a szocialista térekvésekben
keres utat, egyesek a settlement jellegti tdrsadalmi gondoskoddst szorgal-
mazzdk, mdsok kidllnak a hivatalos szocidlpolitika apré 1épései mellett,
megint mdsok a bajok orvosldsaként a magyarsdg dsszefogdsdt hirdetik,
meggy6z6désbdl, vagy egyéni ambicidktdl hajtva.”®

A kovetkezd napon, augusztus 27-én Takdcs Ferenc mutatta meg a
vérost a vendégeknek. Megnéziék a telepiilés legnagyobb véllalkozasdt, a
Kokron-gyidrat. A litogatok megdébbenve tapasztaltdk, hogy milyen ala-
csony az ott dolgozé fiatal ldnyok érabére. Elmentek a helyi Kaptafagydrba
és a Kalmdr-féle rostagydrba is, ahol a gazdasdgi lehet8ségek tekintetében
taldn biztatd, de a szocidlis dllapotok szempontjdbdl kedvezdtlen tapaszta-
latokat szereztek. A sorbdl csak a Miivészek Majolika Telepe emelkedett ki,
amely ugyan maga is anyagi nehézségekkel kiizdott, de a termelést Iényege-
sen kevesebb szocidlis probléma kisérte. Ezt kovetden végigjartdk Hédme-
zévésdrhely kulturilis és szabadidds intézményeit. Megnézték a termalvizes
strandot, a vdrosi mazeumot, az erdei 6vodat és a Mezdgazdasdgi Szak-
iskoldt. A pozitiv tapasztalatokat azonban bedrnyékolta a program utolsé
dllomdsa, a Serhdz-téri inséglakdsok megtekintése. A legtobb vendég azt a
kovetkeztetést sziirte le, hogy a vdrosi munkavllalok helyzete sem sokkal
biztatdbb, mint a pusztai napszdmosoké. A ldtottak utdn nagy kontraszt
volt a hivatalos ebéd a vdros kdzponti szélloddjaban, a Fekete Sasban.”

Ebéd utdn kotetlen délutdn kovetkezett, majd, a nap, és a vésdrhelyi
ldtogatds lezdrdsaként irodalmi estet tartottak a vdroshdza disztermében.
Az irékat és a kozonséget Sods Pal polgdrmester tidvozolte. Bar a helyi saj-
t6 széleskortien hirt adott a programrol, a vdrosi nobilitds szerény érdek-
18dést mutatott, a kozonség csak félig toltdtte meg a termet. Ezt sokan az

27 Nagy, 1935. 666.; Sz6r6 2019. 447-448.
28 Tllyés 1935. 222-225.
29 Paku, 1969. 178.; Varsdnyi, 2006. 87.; Kdrdsz, 1989. 45-46.
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el6z6 napi heves vitdkat hozé tandcskozds hatdsdval magyardztdk, melyet
a vérosi kozéposztly valamiféle politikai demonstricioként értelmezett,
amitd] tdvol kivdnta magdt tartani. Az est sordn el6sz6r Matolcsy M4-
tyds kozgazddsz, orszdggyilési képviseld kapott szd, aki a foldkérdésrél,
az Gjabb foldreform sziikségességérdl beszélt. Kijelentette, hogy a torténe-
lem {télészéke eldtt felel az a kormdnyzat, amely nem juttat foldet és nem
biztositja a termelé munka lehetéségét a legszegényebb agrarrétegeknek.
El6addsa azonban csak politikai dlldsfoglalds volt, mert a kemény szavak-
hoz konkrét megoldisi javaslatok nem parosultak.*

Matolesy utdn Illyés Gyula és Pakozdy Ferenc sajdt verseiket adték eld,
majd Szabé Pal egy regényrészletét Simdndi Béla olvasta fel. Ezt kdvetSen
Katona Jend tartott eldaddst, melyben a parasztsdg és az irodalom kapcso-
latét boncolgatta, mikozben Féja Géza, Sérté Kalman és Szimadé Erné
miveit hozta példinak. Utdna Nyisztor Zoltdn tartott felolvasdst a Szo-
cidlis lelkiismeret az irodalomban cimmel, amellyel mintegy magyarazatul
is szolgdlt a mintegy 30 ir6 és Gjsigiré hodmezbvdsirhelyi litogatdsira. A
bucstest utdn a vendégek java része az éjszakai vonattal elhagyta a vérost.
A t5bbiek reggel kovették Sket. Az dllomdson Simdndi és Karasz bucstz-
tatta a vendégeket.’!

Az ir6k kiilénféle orszdgos lapokban szdmoltak be tapasztalataikrdl.
Elséként Féja irdsa jelent meg, Ldtogatds a kacagd embernél cimmel a Ma-
gyarorszdg augusztus 28-i szimdban. Ebben nagyra értékelte a helyi bir-
tokos réteg torekvéseit, hogy minden nehézség ellenére, a kisgazdasdgok
hatékonyabbak és jobb megélhetést biztositanak a munkdsoknak is, mint
az orszdg nagybirtokai. Siirgette, hogy a tiszdntdli agrartirsadalom f6l-
déhségét dundntdli telepitésekkel oldja meg a kormany. Ertékelte, hogy a
parasztsdg a maga mddjdn érdeklddd, olvas, és Srommel fogadta az irék
ldtogatdsdt is. A szellemi kultira emelésében azonban a helyi kozéposztdly
nem jeleskedik. A gazddk igyekezete ellenére mintha lelassult volna az id§
ezen a tdjon, ami nem az ott él6 emberek hibdja, hanem a rossz tdrsadal-
mi szerkezet, a kasztosodds, a kozlekedési és kozigazgatdsi problémak, a
gazdasdgi szervezetlenség, a kulturdlis és szocidlis elhanyagoltsdg okozza.
A kovetkezd hetekben Féja tovébbi irdsokat szentelt ennek a témdnak. Er-
velt a parasztsdg Osszefogidsa, és a telepités mellett, vitdzott més cikkekkel,
koztiik az § szereplését kritizdlé megnyilatkozdsokkal.**

30 Siméndy, 1935. 5.; Grezsa — Sipka, 1975. 121-122.

31 Kdrdsz, 1989. 45-46.; Hajdu, 1977. 132.

32 Féja, Ldtogatds... 1935. 5.; Varsdnyi, 2006. 89; Grezsa Ferenc: Irodalom Vérashelyen,
Visirhely az irodalomban. Hédmezévésirhely, 1993, Hédmezévésirhely Viros On-
kormdnyzata. 24-25.
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llyés Gyula frok a nép kizott cimd, a Nyugat oktéberi szimaban meg-
jelent irdsaban kiemelte, hogy a helyi lakossdgban milyen erds a vdgy a
kozosségre és a kultdrdra, amit a tanyavildgban elsésorban a nagyszdmu
olvasokor biztosit szimukra. A tanyai gazda az egész napos munka utdn
még nem sajndl 5-10 km gyalogldst vagy kocsizist, hogy este a kdrben
hirekhez, olvasnivaléhoz, emberi széhoz jusson. Illyés tgy fogalmazott,
hogy a ldtogatds alatt, hdrom napig Gjra azt érezte, érdemes irni. A helyi
lakossdg anyagi helyzetét viszont rendkiviil stilyosnak ldtta, a t6bbszords
elemi csapdsok a magas addk, az ad6ssdgok, az értékesités szervezetlensége
miatt. A foldnélkiili munkdsok helyzete még kildtdstalanabbnak ttint. A
ldtogatds legnagyobb haszndnak az irék szdmdra a realitdssal valé szem-
bestilést tartotta, ami a népi mozgalom romantikus lelkeseddi szdmdra a
keser(i val6sdgot tdrta fel, a pesszimistak szdmdra pedig (akik kozé magdt
is sorolta) egy ,.csipetnyi reményt” adott.”

Nagy Lajos Taldlkozds a hédmezdvdsdrhelyi tanyavildggal cimen kozolt
cikket a Vilasz hasébjain. Ebben részben a természet és a rossz gazdasdg-
politika miatti nehézségeket mutatta be, részben a politikai elitet 4llitotta
pellengérre, amely visszaélve a tanyai lakossdg ismert ,48-as” szemléle-
tével, nacionalista szolamokkal prébdlta elterelni a figyelmét a tényleges
gondokrél. Szabé Pl Kardcsonyi koszontés a Kokron-testvérekbez cimii
irdsa, ami a Szabadsig-ban jelent meg a vdros legnagyobb textiliizem-
ben tapasztalt viszonyokkal foglalkozott, a munkdsndék kiszolgdltatott
helyzetével, rendkiviil alacsony bérezésével. Simdndy Pal (valédi nevén:
Gombos Ferenc) a Szabadsdg szeptemberi szimdban jelentetett meg irdst,
Fény és drny vdltakozdsa a vdsdrhelyi homokon cimmel. Ebben a dicséretes
kisbirtokos kezdeményezések mellett elsésorban a kiilteriileti mezdgaz-
dasdgi munkdsok nehéz koriilményeit (alacsony keresetek, rossz lakdsko-
rillmények) tdrta az olvasok elé. Kovics Imre Urak és nincstelen parasztok
cimi cikkét szintén a Szabadsdg hozta le. A szerz$ egyediili kittnak az
osszefogdst, az onszervez$dést ldtta, mert a tanyai lakossdg a politikai elit
vagy a helyi intelligencia részérdl nemigen szdmithatott megértésre és td-
mogatdsra.**

Voltak persze ellentétes reakcidk is. Zsolt Béla Koltdk a tanydn cima
irdsaban f8ként azt kritizdlta, hogy a szervezdk olyan, a népi gondolat
korébe tartozd irodalmdrokat hivtak meg, akik egyébként is elkdtelezet-
tek a parasztsdg tigye mellett, és valamelyest ismerniiik is kellene a vidéki
33 Illyés, 1935. 222-225.; K8szegfalvi, 1995. 424.; Grezsa — Sipka, 1975. 121-122.

34 Nagy Lajos: A menekiil6 ember. Budapest, 1956. 427-430.; Szabé P4l: Kardcsonyi

tidvézlet a Kokron-testvérekhez. Szabadsdg, 1935. december 22. 11.; Kovécs Imre:
Urak és nincstelen parasztok. Szabadsdg, 1935. szeptember 22. 4.; Simandy, 1935. 5.
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viszonyokat. A népi irdk és a tanyai lakosok kozotti Snmegerdsité eszme-
csere helyett helyesebb lett volna, ha az irok inkdbb a helyzetért felelds
forumok eléte tiltakoznak, vagy célszer(ibb lett volna ,urbdnus” irékat
meghivni, hogy 8k is ismerjék meg a szimukra idegen kdzeget. Zsolt 4l-
ldspontjét tobben biraltak, nemcsak Féja, aki vdsdrhelyi szereplését érintd
személyes tdmaddsnak tekintette Az Ujm’g—ban megjelend cikket, hanem
példdul Szabd Lérinc is. Szabé nem vett részt az irétaldlkozén, de az Asz-
falt é fold cim(i irdsdban elutasitotta a taldlkozd céljdt és szerepét lekezeld
megkozelitést, és azt hangsilyozta, hogy éppen ilyen kapcsolatfelvételre
van sziikség a szellemi élet és az agrdrtdrsadalom kozott, mert a parasztsig
lehet a jovében a nemzet, a kulturélis és tdrsadalmi kiteljesedés legfonto-
sabb bdzisa.”

A taldlkozét kovetd hénapokban, az orszdgos sajtéban mintegy 30 irs,
és a helyi lapokban is hasonlé mennyiségli cikk jelent meg, amely az Gssze-
jovetellel, vagy annak kapcsn a tanyai lakossdg gazdasdgi és szocidlis helyze-
tével foglalkozott. Minden szerzd sajit hitvalldsa, érintettsége, politikai ko-
t6dései szerint viszonyult az iréldtogatdshoz. A megszélalok dontd tobbsége
nagyra ériékelte a szervezOk szandékdt, az sszejovetel megvaldsitdsdra tett
eréfeszitéseket. A rendezvény sokak szerint hozzdjarult egy népi patosztdl
mentes valds kép kialakitdsahoz, a vidék és a vdros kozott hizédé szaka-
dék dthidaldsahoz. Simdndi, a Zanyai Iridsok kovetkezd szdmaban mondott
koszonetet minden résztvevének: a vdros polgdrainak, akik megértették a
taldlkoz6 fontossdgdt és timogattik a rendezvény megszervezését, a gazddk-
nak, aki fogadtdk, elldttdk, kalauzoltdk a vendégeket, és feltartak el8ttiik a
valés viszonyokat, illetve az iroknak, akik nem kirdndulni, bankettezni jot-
tek, hanem érdeklédéssel fogadtdk a litottakat, meghallgattak a helyieket és
véllaltdk, hogy a szélesebb nyilvdnossdg elé viszik a Vdsdrhelyen tapasztalta-
kat, hogy a dontéshozdk is felfigyeljenek a halaszthatatlan problémdkra és
elszdntabban keressék a megoldds lehetdségeit.*®

A szokatlan kezdeményezés, a nagyfokt érdeklédés, a Hédmez8vdsdr-
helyen tapasztalt, de az agrdrtdrsadalomban dltaldnosnak tekinthetd szo-
cidlis problémak szélesebb nyilvdnossdg el6tt valé megjelenése kellemetle-
niil érintette a helyi vezetdréteget. Néhdny nappal késébb Simdndi Buda-
pesten jart, és felkereste Nevelds Gyuldt a VKM Népmuvelési osztalydn.
Nevelds figyelmeztette a fiatal tanitét, hogy az irétaldlkozé kritikus hang-

35 Zsolt Béla: Koltdk a tanydn. Az Ujm'g, 1935. szeptember 1. 1.; Szabd Lérinc: Aszfalt
és 16ld. Magyarorszdg, 1935. szeptember 4. 4.; Grezsa, 1993. 24-25.

36 Bérdos Zsuzsa: BettivetSk konok akaratjarél. Munkdcsy Mihdly Mazeum Kézlemé-
nyei 2. Békéscsaba, 2014. Tildy Zoltin Alapitviny — Munkdcsy Mihdly Mtzeum.
23.; Fenyvesi, 1998. 111.; Paku, 1969. 74.; Készegfalvi, 1995:416-426.
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neme miatt panasz érkezett ellene. A vdros és a megye mdjustdl hivatalban
1év8 f8ispanja, Kozma Gyorgy, a nagyhatalmu beltigyminiszter, Kozma
Miklés testvére Simdndi azonnali dthelyezésée kérte. Bdr a rendezvényen
jelenlévd NevelSs nem ldtott okot az elmarasztaldsra, a kultuszminiszter,
Hoéman Bdlint haladéktalanul intézkedett, és a tanitét néhdny napon be-
lill Lajosmizse egyik tanyai iskoldjéba helyezték dt.””

A minden alapot nélkiil6z8 biintetd intézkedés megddbbenést keltett
a taldlkoz6 résztvevdiben, és az eseményt kovetd szélesebb kozvélemény-
ben. Tébben hangot is adtak ennek a sajtéban. Matolcsy Mdtyiés a szovjet
diktatdra médszereihez hasonlitotta az eljdrést. Leszogezte, hogy Simdndi
éveken 4t kivdlé munkdt végzett az iskoldban, és sokat tett a gazdaifjusdg
nevelése, miivelédése érdekében. A taldlkozén részt vevd irdk, Gjsdgirék
maguk is felismerték a stlyos tdrsadalmi gondokat, a vezeté réteg, illetve
a gazddlkod6k és kétkezi munkdsok kozott fesziils ellentéteket. A gondok
megolddsiban tehetetlennek bizonyulé urak, leleplezédésiik miatt most
példat statudltak, és a védtelen tanitén t6ltoeeék ki haragjukat. Veres Pé-
ter, aki nem volt jelen a rendezvényen, de kovette az eseményeket tgy
fogalmazott, hogy Simdndi esete, dthelyezése vildgosan bizonyitja, nem
lehet csupdn emberi jéakarattal dthidalni a tdrsadalmi szakadékot és hely-
rehozni a rendszer hibdit.*

Simdndi is méltdnytalannak érezte, ahogyan elbdntak vele, mivel a
taldlkozé otleténél csupdn az a szdndék vezette, hogy taldn igy segitséget
szerezhet a tanyavildgban é16 nehéz koriilményekkel kiizdd embereknek.
Kun Béla, aki maga sem értett egyet az eljdrdssal, azt javasolta neki, hogy
nyilt levélben bucstzzon el a vdrostdl, és felajanlotta, hogy az irdst lekozli
a lapjdban. Az elkésziilt cikkben Simdndi kijelentette, hogy nem egy po-
litikai eszme vagy szervezet nevében lépett fel a taldlkozé szervezésekor,
kizdrélag a minden irdstudétdl elvarhaté szocidlis érzék munkalt benne.
Ugy érezte, sz6t kell emelnie a parasztsig gazdasdgi, kulturdlis és szocia-
lis eldbbre jutdsa mellett, mert meggydz8dése szerint ez biztosithatja az
orszdg jovojét. Széchenyi gondolatait idézte, miszerint azon kell munkal-
kodni, hogy az orszdgban egyetlen ember sem legyen kenyér, ruhdzat és
fedél, illetve szakismeret és erkolesi miiveltség nélkiil. Simdndi felidézte
a Vésdrhelyen toltott évek sordn elért eredményeket, melyek Széchenyi
szellemében, a helyi lakossdggal egytittmiikodve sziilettek.®

37 Simdndi, 1969. 8.; K8szegfalvi, 1995. 424-425.; Kdrdsz. 1989. 42-47.; Sz616, 2019. 448.
38 Matolcsy Mityis: [réi taldlkozét rendezni tilos! Szabadsig, 1935. szeptember 29. 3.;
Veres Péter: A tardi helyzet menthetetlen. Magyarorszdg, 1936. augusztus 12. 11.

39 Ari Kdlman: Kulapityén, akdcos tanydn. Szabad Fild, 1982. mércius 28. 12-13.; Biré

Andrids: Kulapitye. Szabad Féld, 1993. december 21. 4.
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Az 8sz folyamdn az Aranyadhalmi Olvas6kor zdszlészenteld tinnep-
séget tartott, ahol megemlékeztek a hatdrrész koztiszteletben 416 volt
tanitdjardl, és amelyre magdt Simdndit is meghivtdk. Csindltattak neki
egy zaszloszoget, hogy a helyi kozosséget képviseld egyesiilet ez dltal is
megorokitse érdemeit. Simdndi nem tudott részt venni az tinnepségen,
igy csak levélben koszonte meg a segitséget, amit kordbbi munkdjihoz a
tanyai emberektd] kapott, és azt, hogy meg kivdnjdk tartani j6 emlékeze-
titkben.*?

A helyi kozélet allévizée felbolygatd, a tdrsadalmi bajokat nyilt vitdk
targydvd tevd és a szellemi élet agrirnépesség irdnt érdeklédé csoportjait
hénapokon dt foglalkoztaté vasdrhelyi irétaldlkozé tigye, bator kezdemé-
nyezésként vagy éppen félbe maradt prébdlkozasként a késébbi évtize-
dekben djra széba keriilt. Az Ssszefogds, az onszervezddés, a tdrsadalmi
gondok nyilt felvetése példdjaként Moldvay Gy6z8 lapszerkesztd a Vi-
sdrhelyi Szé cim{i foly6irat 1956. decemberi szimdban idézte fel a tortén-
teket. Simdndi pedig 1957-ben clevenitette fel a Szabad Fild hasibjain
aranyadhalmi tan{téként megélt élményeit.*!

A viésarhely-kutasi irétaldlkozé 30. évforduléjin, 1965-ben az akkor
mér nyugdijban 1év8, de Szabad Fild és a Magyar Nemzet kiilsé munka-
térsaként a vidéki tdrsadalom helyzetével tovabbra is foglalkozé Simdndi
felvetette, hogy meg kellene ismételni a rendezvényt. Ennek sordn be le-
hetne mutatni a 3 évtized alatt bekovetkezett véltozdsokat. Hédmezéva-
sarhely vezetése jonak taldlta a javaslatot és megbizta a mivel8dési osztily
vezetdjét, Bird Jozsefet a szervezés lebonyolitdsdval. Az el6készitésbe be-
kapcsolédott Moldvay Gy6z6 is. Meg akartik mutatni az érdekléd8knek
az dllami gazdasdgban és a tsz-ekben foly6 termelést, az 6ndllé kozséggé
fejlddd egykori tanyakozpont, Székkutas életét, a vdros Uj ipartelepeit, a
miivel8dési kdzpontot és a kibdvitett mizeumot, mikdzben beszdmoltak
volna a problémdkrdl is.*?

Siméndi ismét végigjdrta ismerdseit, a parasztsdg sorsa irdnt érdeklédd
irékat, akik koziil 17 6 jelezte részvételi szandékdt. Az egykori taldlkozé
még él8 szerepldi mind szivesen véllalkoztak egy wjabb vasdrhelyi ldtoga-
tésra, és a népi mozgalom vonzdskdrébe tartozd fiatal értelmiségiek koziil
is tobben jelentkeztek. Simandi jsdgcikkben tette kozzé az 1j taldlkozé
tervét, amit oktdber kdzepén kivintak megrendezni. Az MSZMP berkein
beliil azonban a népi gondolat képviseldit veszélyes, kispolgdri és naci-

40 Simandi Béla: Vésarhely — Lajosmizse. Visdrhelyi Reggeli Ujsdg, 1935. november 17. 3.

41 Kdrdsz, 1989. 45-47.; Simdndi Béla: Aranyadhalmi emlék. Szabad Fild, 1957. mar-
cius 3. 3.

42 Széré, 2019. 450.
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onalista torekvésekkel vidol6 korok felléptek az Gsszejovetel ellen. Azt
terjesztették, hogy a megemlékezés csak iiriigy, a résztvevék valdjiban a
Parasztpdrt jjdalakitdst akarjék deklardlni. A szébeszéd nyomdn a buda-
pesti partkdzpont utasitotta a Csongrdd Megyei Végrehajté Bizottsdgot,
hogy lépjen fel a nem kivdnt rendezvénnyel szemben. Az illetékes, Szabd
Istvan, aki aznap tért vissza hosszabb szabadsdgrol, és nem volt képben az
osszejovetel tervével kapesolatban, minden utdnajards nélkiil kozolte Bi-
réval, hogy a taldlkozét sem most sem a jovében nem lehet megtartani.®

Tényleges oOsszejovetel lehetdsége nélkiil igy csak néhdny djsdgeikk
emlékezett meg az 1935-6s eseményrél. Simdndi 1965-ben Egy #rdi ta-
nyakirdndulds évforduldjdra cimmel kozole cikket a Szabad Fold-ben,
majd 1969-ben ismét visszatért a talilkozé torténetére, és Irok a pusz-
tdn cim alatt tisztelgett az egykori nagy vihart kavar6 rendezvény emléke
elétt. Ugyanebben az évben a Litdhatdr cimi folydiratban az egyik ifja
résztvevd, Paku Imre is megirta emlékeit a taldlkoz6rél. A késébbiekben,
Grezsa Ferenc és Sipka Sdndor a helyi Bethlen Gdbor Gimndzium 1970-
es évkonyvében tért vissza az esemény jelentSségére, majd Sipka 1975-
ben kiilon hirlapi cikkben is felidézte az 1935-6s rendezvényt. Az 50.
évfordulén Papp Zoltdn Gjsdgird 6 részes cikksorozatot szentelt a taldl-
kozé emlékének. Moldvay Gydz8, mivel a tdrsadalmi kérdésekrdl vald
nyilt polémia, az osszefogds és az onszervezddés kérdését véltozatlanul
aktudlisnak tekintette, a Délsziger folyoiratban 1987-ben ismét lekozolte
a taldlkozéval foglalkozé 1956-os cikkét. Kdrdsz Jozsef az egykori kozre-
miikoddk egyike 1989-ben a Juss hasibjain egy hosszabb irds keretében
idézte fel a torténteket, emlékezve a szervez8k szandékaira, az esemény
lefolydsdra és a taldlkozé visszhangjdra.*

A kutasi {rétaldlkozé 60. évforduléjan, 1995-ben a kordbbi politikai
tiltds mdr nem volt érvényben, igy megszervezésre keriilt egy Gjabb hod-
mezdvésirhelyi rendezvény az irodalmi élet neves képviselSinek meghivi-
sdval, tanyaldtogatdssal, kulturdlis programmal, kdtetlen eszmecserével. A
résztvevBk kozote volt Tornay Jézsef, a Magyar [részovetség elndke, Toth
Eva, a Pen Club magyarorszagi alelnoke, valamint szimos jeles irodalmar,
Beke Gyorgy, Domonkos Miétyds, Sarusi Mihdly, Simonffy Andris és
miésok. A taldlkozén megemlékeztek az 1935-6s rendezvényrél, az alka-
lom azonban els@sorban az aktudlis viszonyok, problémdk és megolddsok
szdmbavételéhez nydjtott lehetdséget.®
43 Kérdsz, 1989. 46-47.

44 Simdndi 1969. 8.; Kdrdsz, 1989. 42—47.; Paku, 1969. 171-178.
45 Felletdr Béla: Fantasztikus nap volt. Vasdrhelyi irétaldlkozd. Szegedi Napls, 1995. au-

gusztus 29. 5.
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Az 1935-6s vasdrhely-kutasi irétaldlkozd egy tédrsadalmi és irodalmi
téren egyardnt fontos kezdeményezés volt. A dél-alf6ldi agrartirsadalom,
a tanyavildg helyzetének, problémdinak feltdrisa, a térség legnagyobb me-
z8varosa ,fényeinek és drnyainak” megismertetése, és mindennek szépir6i
és publicisztikai formdban valé kozzététele az orszdg nyilvdnossdga elStt
sajitos médon prébdlea felhivni a figyelmet a feszitd szocidlis problé-
mékra, mikdzben példdkat kindle a lehetséges megolddsra is. A lakossdg
eltérd koriilményei, és a meghivott irodalmdrok kiilonbozd felfogdsa, né-
z8pontja révén egységes vélemény, cselekvési program nem alakulhatott
ki, a stlyos tdrsadalmi gondok miel8bbi orvosldsinak sziikségességében
azonban mindenki egyetértett. A taldlkozénak koszonhetSen egy révid
idére az orszdg ,végvidékein” él6k sorsa is reflektorfénybe kertiilt.
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FEJA GEZA KALMANY LAJOS-KEPE

Féja Géza (1900-1978) a népi irék mozgalmdnak ikonikus alakja, a
magyar szociografia mifajanak egyik Gttoréje és programaddja, a Mdr-
ciusi Front (s ezzel a Makén 1939. junius 29-én megalakult Nemzeti
Parasztpdrt szellemiségének) egyik vezetd ideolégusa, a huszadik szdza-
di magyar esszé eurdpai lat6kori, ugyanakkor a magyar népi és nemzeti
hagyomanybél merits, egyéni hangti képvisel6je tobb alkalommal — ri-
addsul életének és munkdssdginak eltérd periédusaiban — foglalkozott
Kélmény Lajossal.

Nem pusztdn Kdlmdny — folklorisztikai gy(ijt6i és elméleti-mddszerta-
ni — munkdssdga érdekelte Féjat, hanem a személyisége is. S6t, gy vélem,
ez utébbi nagyobb hatdssal volt rd, mint szovegkozIld gylijteményei, vagy
éppen szdmos tudomdnyos Gjdonsdgot tartalmazé szaktanulmdnyai. Féja
Géza a ,ldzad6 pap” — egyik irdsiban a Dézsa Gyorgy vezette parasztfol-
kelés Mészdros Lérincéhez hasonlitotta' — karakterét litta benne, amely
beleillett a maga alkotta ,magyar népi politikai” rendszerbe. A katolikus
egyhdz, a korabeli tudomdnyos élet és végsd soron a tdrsadalom 4ltal ki-
taszitott tudds pap Féja szdmdra tudomdnyos és kozéleti programként ke-
riilt értelmezésre: a tizenkilencedik—huszadik szdzadi politikailag radikalis
és progressziv, egyben a népélményben, s a paraszti tdrsdalom és tudat
értékdrzésében és érdekképviseletében gyokerezd magatartds egyik korai
mintdjaként.

Féja Géza két vildghdbora kozotti politikai alapalldsdnak és az 1930-
as években megfogalmazott kozéleti cselekvésmintdinak illuszerdldsdra —
amely szdndékaim szerint érthetébbé teszi Kdlmdny-képének mozaikjait
is — az aldbbiakban a Magyar politikai kdté cim( programadé esszéjét is-
mertetem.

A népi irékhoz, s tdrsadalomkutaté és politikai mozgalmukhoz kotd-
d6 Kecskeméti Lapok cimi hetilapban 1939 madrciusdban és dprilisdban
folytatdsokban kozolték Féja Géza Magyar politikai kité cimii cikksoro-

1 Féja Géza: Kdlmdny Lajos nyomdban. In: U.: Lapszélre. Szépirodalmi Kiadd, Buda-
pest, 1982. 347.
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zatdt.” A tizenkée irasbdl 4ll6, eredetileg az akkor Pdrizsban megjelend
Szabad Sz hasdbjain kozzétett politikai pamfletben Féja a népi irék —és a
szellemiségiiket kovetd majdani politikai szervezet, a Nemzeti Parasztpdrt
— térsadalmi 4llapotokrdl és folyamatokrol vallott nézeteit foglalta Gssze.

Mint cikksorozatdbdl kideriilt Féja Géza népi politikdnak a magyar nép-
nek a modernitdsban megjelend és mdr 1848-ban is megfogalmazott kove-
teléseit és annak az 6rokségét (Tancsics Mihdly, Achim L. Andris, Nagyatddi
Szabé Istvin torekvéseit) tartotta. ,A magyar nép nem akart felforduldst,
nem akarta feldulni az orszdg békéjét, nem t6rt mds foglalkozdst polgartdr-
sai vesztére torni, csupdn a maga megillet$ politikai jogait kovetelte.”

Féja szerint a magyar nemzeti fiiggetlenség a magyarsdg legfontosabb
értéke, amelyet mindendron meg kell &rizni, a tobb évszdzados torok,
német és Habsburg elnyomads utdn. ,A magyar nép jél tudja, hogy milyen
nehéz a szolga sorsa. Nehéz dolog mdsnak szolgdlni, de a legnehezebb
idegennek szolgdlni. A balsors a multban sokszor arra kényszeritett, hogy
idegennek szolgdljunk, hogy idegenért vérezziink. Véres kiizdelmiink
drdn vivtuk ki fiiggetlenségiinket. Nem is mondunk le réla sohasem!™
A fiiggetlen nemzetnek szerinte ontudatos polgirokbdl kell dllnia, akik
sajat identitdsuk, nyelvi és kulturdlis hovatartozdsuk mellett mordlis elvek
mentén — a becsiiletességet megélve — tevékenykednek. ,Az ontudatos
ember a becsiilet és a torvény utjdn jar. Tudja, hogy minden biin elveszi
biintetését. Es azt is tudja, hogy a rossz torvényt egységes, erds népaka-
rattal meg lehet javitani. Ha azonban felfordulds jon, akkor a becsiiletes
emberek hédttérbe szorulnak és az emberbdrbe bujt farkasok ragadjak el
az élet javait.”

A Magyar politikai kdté cimli mivében Féja Géza kifejtette: a nem-
zeti fuggetlenség és a szigoru erkolesi alapelvek kovetése nem elég a népi
érdekek (azaz a foldnélkiili cselédek, agrarproletirok és a szegényparaszti
sorban teng8dé kis- és torpebirtokosok millidinak érdekei) érvényesité-
sére, sziikséges az egyenld politikai szabadsdgjogok megvaldsuldsa is. ,Mi
Rdkoéczi, Kossuth, Petéfi és Ady Endre szabadsdgeszméjée képviseljiik. S
ezt a szabadsdgot soha semmiért meg nem tagadjuk.”

A fajvédelem kérdésérdl szolva Féja gy vélte, az a magyar f6ldmi-
veld réteg gazdasdgi, oktatdsi, szocidlpolitikai eszkozokkel valé miel6bbi

2 Lasd bdvebben: Miklés Péter: A Kecskeméti Lapok torténete. 1868—1956. Bilint Sdn-
dor Szellemi Orékségéért Alapitvany, Szeged, 2016.

Kecskeméti Lapok, 1939. mircius 19.

Kecskeméti Lapok, 1939. mircius 26.

Kecskeméti Lapok, 1939. éprilis 2.

Kecskeméti Lapok, 1939. dprilis 16.
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folemelése. Ezzel merében mds definiciét adott a fajvédelemnek, mint a
korszakban elterjedt nemzetiszocialista vagy szélséjobboldali értelmezé-
sek. ,A fajt Ugy védjiik, hogy a magyar kozosségrdl a legmesszemendbb
médon gondoskodunk. Ha féldet adunk a népnek, ha szévetkezetekbe
szervezziik Sket, ha biztositjuk a munkdsok emberi megélhetését, ha koz-
egészségligyi intézményeket és miiveltséget adunk a magyar falunak, ha
minden magyar embert megévunk att6l, hogy bérki is kizsédkmdanyolja
vagy megkdrositsa. Ez az igazi fajvédelem.”

A magyar politikai élet legfontosabb feladataként a f6ldkérdés megol-
ddsdt és ezzel a hdrommillié koldus orszdgdnak f6lszdmolasdt jelolte meg
Féja. Mint cikkeiben kifejtette: a nagybirtokrendszert ol kell szimolni és
a kisgazddkat, a foldnélkiilieket f6ldhéz juttatni, a foldreform utdn pedig
azonnal meg kell kezdeni (ddn és holland mintdra) a termeld, beszerzé és
értékesitd szovetkezetek, valamint a mezégazdasgi oktatds megszervezé-
sét. Ezzel biztositani a magyar parasztsig megélhetését és nemzedékekre
kihaté egzisztencidlis megkapaszkoddsat.®

Féja Géza taldn legfontosabb munkdja, a Dél-Alfold vildgit leiré szo-
ciografidja, a Sdrkozi Gyorgy szerkesztette Magyarorszdg felfedezése soro-
zatban megjelent Vibarsarok (1937) — alcime szerint: Az Alsé Tiszavidék
Jfoldje és népe —Szeged mdsik arca cimi fejezetében hdrom szegedi alkotd
munkdssdgdt mutatja be a helyi népélet (néphagyomdnyok, népi szove-
gek, népnyelv és népi beszédmod) megorokitése jegyében: Kdlmany La-
josét, Tomorkény Istvdnét és Mora Ferencér.

Ebben a munkdjdban az aldbbiakat irja Kdlmdnyrdl.

»Az 8si Szeged szellemi arca néhdny iréjiban meglepd erével virule ki.
Ezeknek az iréknak tobbnyire semmi koziik sincsen a véros er8szakolt 4j
arcdhoz, hivatalos szellemiségéhez és dlpolgdriasodé »lendiiletéhez«. Sét:
ez a lendiilet volt életiik és alkotderejiik legnagyobb kerékkotdje. Ezek az
irék makacsul Szeged népéhez szdllottak le akkor, midén e nép is az dlpol-
gariasodds malomkovei kozotr 8rl6d6te mdr. Ok mentették meg mindazt,
ami az 8si értékekbdl még menthetd vol.

Kélmény Lajos kéztiik az elsd s taldn a legtragikusabb végzetti. O a
modern magyar folklorizmus atyja. A XIX-ik szdzad romantikus folklo-
ristdi gytjtéseikkel tobbnyire elsésorban a népi-nemzeti irodalmi irdny
kereteit szélesitették ki s hagyomdnyszertiségét alapoztdk meg. A gytjtote
anyagot irodalmi szemléletiik ald rendelték s alakitottak rajta, hogy iro-
dalmi szemléletiiknek szerves része lehessen.

7 Kecskeméti Lapok, 1939. aprilis 23.
8  Kecskeméti Lapok, 1939. 4prilis 30.

119



MIKLOS PETER

A folklore Kdlmany szemében 6nmagéért érdemes teriilet lett, tisz-
ta cél; a szegedi-szeged-vidéki nép hagyomdnyait a legteljesebb hiiséggel
mentette meg a jov6 szdmdra. Katolikus pap volt s a hivatalos mindsitések
szerint szdmos kifogds hangzott el ellene, mert aldzatossdga, fanatizmusa,
dldozatkészsége mads teriiletre csapédott 4t: a magyar népkultiira és a nép-
lélek hivé szolgdja lett. Olyan zengésre figyelt, mely nem fér a felekezeti-
ség keretei kozé, hiszen a népsors legdsibb hangjai érizédtek meg benne.
Vagabundus ember volt, a nagy lapily hangjai izgattdk s e hangok felé
sietett folytonosan, vasdrnapi téncok, lagzik, tiszai hajok, tanyai kocsmiék,
pasztortiizek, kukoricafosztdsok és disznétorok vildgiba.

Szeged nem adott néki plébdnidt, Csandd megyébe keriilt, majd
piispoke nyugdijazta s ezutdn Szegeden az Alsévdros peremén éldegélt,
nappal konyveibe és jegyzeteibe temetkezve, csak éjszaka kdszélt a vdros
utcdin. Az éjszaka természetes homalya, sotétsége még mindig nagyobb
vigasztalds volt szimdra, mint a nappal, a magyar valésig fényben hival-
kodé éjszakdja. Felkerestem hajdani lakéhdzat, mely amolyan félemeletes
oreg hdz, s ott lakik még a pék, aki véniils, elhagyott napjainak egyetlen
szérakoztat6ja volt. Kdlmdny nem tudott vita s hdbora nélkil élni. Plé-
bénos kordban a szolgabirékat és a tanfeliigyelé kanonokokat hergelte, de
élete alkonydra mér csak e pék jutott neki. A jdmbor pék pedig szentiil
meg volt gyéz8dve réla, hogy a széliitdtt papnak hidnyzik egyik kereke,
s kedvét lelte a bosszantdsdban, folyton ellent mondott neki. Kalmany
azutdn kidobta &t, de néhdny nap mulva csak visszafanyalodott a »tdrsas-
jatékhoz«. A magyar tirsadalom ezt a szellemi gydnyért nyujtotta egyik
legnagyobb folkloristdjinak haldoklé napjaira.”

Ebben a kétetében tehdt mint az 8si — az 1879. évi nagy drviz eldtti —
Szeged hagyomdnyainak foljegyz8jét és ,,a modern magyar folklorizmus
atyjat” méltatja Kdlmdnyt. S hasonlé interpretdcidjae taldljuk a kdlmi-
nyi életmiinek Féja hdrom részbél dllé magyar irodalomtorténete utolsé
kotetében is."® A Nagy vdllalkozdsok kora. A magyar irodalom torténete
1867-t6] napjainkig (1943) cimi konyvében — annak ellenére, hogy Kal-
mdny haldldnak évét 1920-ra tette, s plébdnosvélasztdsi kudarcdt a szegedi
»Rékus-kdpolndhoz” kototte, holott a vdrosrésznek 1805-t8l mér Vedres
Istvdn tervezte nagy és impozdns temploma volt — hossz fejezetet szen-

9 Féja Géza: Vibarsarok. Az Alsé Tiszavidék foldje és népe. Athenaeum, Budapest, 1937.
251-252.

10 Régi magyarsdg magyar irodalom torténete a legrégibb iddktdl 1772-ig. Magyar Elet,
Budapest, 1941.; A felvildgosoddstdl a sotétedésig. A magyar irodalom torténete 1772-t61
1867-ig. Magyar Elet, Budapest, 1942.; Nagy vdllalkozdsok kora. A magyar irodalom
torténete 1867-t6l napjainkig. Magyar Flet, Budapest, 1943.
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telt Kélmdny Lajosnak. Gylijteményeit ,,magyar Kalevalaként” értékelte,
a gylijtérél pedig tgy vélekedett, mint aki biztosan ,jdr-kél a néplélek
bonyolult tdrndiban”.

LIt taldl igazdn elemére: elkezdi egy stiritett népi kozosségnek, Os-Sze-
gednek hagyomdnydt gydjteni és néhdny hénap alatt tobb kotetre vald
anyag van a birtokdban. Biztonsdggal jar-kél a néplélek bonyolult tarndi-
ban s azonnal rilel a nemes ércek erecskéire. Munkdjdt a nagy viz szaki-
totta félbe, mely romba dontotte Szegedet. Szinte a Gondviselés kiildotte
Kélményt, hogy az utols6 pillanatban 6rékitse meg és—Szeged lelkét, a
magyar Kalevala még meglelhet6 nyomait. Az 4rviz ugyanis sok mindent
elmosott, elsdporte az 8si viszonyokat, kimozditotta helyiikrdl a dolgokat
és a lelkeket. Kdlmdny szegedi gy(ijteménye olyan szerepet jdtszott, mint
Noé bérkdja: belementett mindent, ami mélté a folytatdsra, megdroki-
tésre, az utédok nem mulé hédolatdra s hozzicsatolta a szeged-vidéki
anyagot, és—Szeged lelkének eldgazisait.”"!

Féja Géza ramutatott arra is, hogy Kdlmdny kordt megel6z6 munkas-
sdga — persze nem elvélaszthaté médon a ,népbarit pap” személyiségétél,
szocidlis érzékenységétdl, konfliktuskeresé és tdlérzékeny, ugyanakkor
dacos természetét8l — sziikségszerien vezetett a szakmai megbecsiilés hi-
dnyédhoz és az egyhdzi karrier elmaraddsihoz. De Féja nem mulasztotta el
az intézményes kereszténység — pontosabban a katolikus egyhdz — rend-
szeres birdlatdt sem: az dllamalapitds és a magyarsdg keresztény hitre térése
koratdl sajt interbellikus idejéig.

»A kereszténység rengeteg elemet szivott fel a pogdnysigbol s alakitot-
ta a maga képére és hasonlatossdgdra, a pogdny magyar valldsos kulttira
is bedramlott a kereszténységbe és a két elem az id8k folyamdn egységbe
békiilt. Egészséges fejlddés mds médon el sem képzelhetd, az Gj valldsnak,
ha tartés életre, 6rok emberi élményekre kell épiilnie, tehdt magdba kell
szivnia az 6-hagyomdnybdl mindazt, ami 6rok emberi. Egy-egy nép valls-
sos érzésébe és kulttrdjiba ezenkivill a sajdt legmélyebb sorsélményei is, a
valldsoknak ezekkel is szdmolnia kell és rendszerébe kell olvasztania Sket.
Az asszimildns papok azonban ldtszélag a kereszténység nevében a ma-
gyar valldsos érzés 8si és sajatsdgos elemei ellen fordultak, holott a keresz-
ténységnek semmi sziiksége nem volt erre a »forduldsra, a kereszténység
nagyon jol tudta, hogy a valldsos érzés ési humuszaiba kell gyokereit bo-
csdjtani, ha viharokaz 4116 favd kivan ndni, azok a papok tehdt, akik a ma-
gyar valldsos érzés mély humusza ellen kiizd6ttek, tulajdonképpen nem a
kereszténység érdekeit szolgaltik, hanem a nekik idegen magyar »8slélek«

11 Féja Géza: Kdlmdny Lajos. In: Ujviry Zoltdn: Kdlmédny Lajos. Debrecen, 2005. 67.
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ellen viseltek hadat. Kdlmdny Lajos tisztdn ldtta ezt a folyamatot, mert
folyton siirgette, hogy magyar elemek legyenek a papok és gyokeres ma-
gyar kdrnyezetben neveljék Sket, maga pedig teljesen a néplélek papja
lett: a népi kereszténységben a pogdny elemet és alapot kereste, a magyar
parasztsdg keresztény lelki kultirdjac 6si keleti-pogdny gyokerekig vezette
vissza; folfedezte »népi valldsunk« eredetiségét. Hallatlanul merész véllal-
kozésba fogott. Ha kora fejlett magyar tudattal rendelkezik, hozsdnndk
kisérték volna véllalkozdsdt, a kiegyezés kordnak azonban legfeltin6bb
ismertet$jele a magyar tudat elsekélyesedése volt. Kélmdnynak ebben a
korban csak magdny, nyomorisig és meghasonlds jutott.”"?

Féja Géza irodalomtorténeti 6sszegzésében Kédlmdny gydjtései legna-
gyobb eredményének azt tartotta, hogy a balladdrél, mint mifajrél sike-
resen bizonyitotta, hogy érvényes, nagymennyiségi és gazdag variabilitd-
su széveghagyomdnya van a magyarsdg korében, még az Alfoldon is, s az
nem az északi népek, illetve a hegyvidéki magyar hagyomdny sajdtossiga.
Kélmdny jelentdségét abban jelolte meg, hogy elkészitette az utat Barték,
Ady és Sinka Istvdn szdmdra. ,Kdlmdny Lajos a magyar foklore alapve-
t8 kérdéseit tisztdzta s folklorisztikus kincsiink idétlen teremtd szerepét
vallotta. O a Keresztel§ Janosa annak az elkévetkezendé folkorisztikai
draddsnak, mely egyelSre Bartok, Koddly, Ady, Erdélyi, Tamdsi, Sinka és
hihet8en még nemzedékek életmiivét termékenyiti majd meg.”"?

Féja Géza élete utolsé szakaszdban, a haldla el8tti hénapokban is fog-
lalkozott Kdlmany Lajossal. Mégpedig az Gjvidéki Hungarolégiai Intézet
munkatdrsa, Téth Ferenc (1940—-1980) néprajzi gytijteménye, a Kdlmdny
Lajos nyomdban (1975) cimi kotet kapesdn irt a kdnyvkritika mifajn j6-
val tilmutaté esszét. A hagyatékban fonnmaradt kéziratot fia, Féja Endre
adta kozre el8bb a szegedi 7iszatdj cim folyodirat 1980 decemberi szdm4-
ban (az Orékség rovatban jelent meg a kovetkezd szerkeszt8i megjegyzés-
sel: ,Nyolcvanéves lenne Féja Géza, kinek hagyatékdbol kozoljitk a Kal-
mény Lajosrdl sz616 tanulmdnyt. Emlékeziink ezzel az irdssal a tragikusan
kordn elhunyt Téth Ferenc Gjvidéki koltére és etnografusra is”)', majd a
Lapszélre cim( gy(ijteményes posztumusz kotetben (1982).

Ami nem véltozott az 1930-as—1940-es és az az 1970-es évek Kédlmdny
Lajosrdl sz616 Féja-szovegek attitlidjében az az antiklerikalizmus, sét az
utolsé hénapjaiban 1évé alkoté még markdnsabban és hatdrozottabban
birdlta a katolikus egyhdzat, mint négy évtizeddel kordbban. Ugyanak-

12 Uo. 69.
13 Uo. 76.
14 Féja Géza: Kdlmdny Lajos nyomdban. Tiszatdj, 1980. 12. sz. 30-35.
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kor lényeges, hogy — mikézben az esszé mintegy kétharmada Kédlmdny
életérdl és karakterérdl szol, s csupan egyharmada a Toth Ferenc gytijtotte
szovegekrdl — hasznélta és gyakran idézte is Péter Liszlo Kdlmdny Lajos.
Egy nagy magyar folklorista (1952) cimi életrajzi monografidjit. Kordbbi
miiveiben ugyanis Méra Ferenc nekroldgja és emlékezd cikkei alapjin
értekezett Kdlmdnyrol.

Kiilén hangsdllyal — s enyhe kdrérommel — irc Kdlmany Lajos egy-
hazkritikus alapélldsrol, s arrél a Péter Ldszl6 4ltal adatokkal is aldtdmasz-
tott tényrdl, hogy édesanyja — Omachel Rozilia (1825-1907) — nyomi-
sara lett katolikus pap, s hogy emiatt tobb évig nem beszélt vele és mar lel-
kész kordban fogadta csak el anyjdtél az annak sz6l8jében termelt borbél
dltala kiildott évi hisz—huszonét hektolitert. ,Kdlmdny pedig akkor mar
elfogadta, akdr a végzetet. Ivott és itatott, méregerds sziiz-dohdnyt pofé-
kelt naphosszat, »ette« a mérgeket — a nikotin eleven vad izét, az alkohol
mdmordt —, mert tudta, hogy tgyse fordithat sorsin.”"

Féja Kédlmdny tudomdnyos érdekl8dését, népi gyjtdi tevékenységét
és kivételes tuddsi egyéniségét egyrészt (nem tdl konnyt) személyiségével,
miésrészt a térsadalmi koriilményekkel magyardzta, s a magyar néplélek
kivételes megnyilvanuldsaként konyvelte el.

,Kédlmany, mikdzben ide-oda helyezték, valdsiggal (izték, és egyhamar
meghasonlott az uri-polgdri tdrsadalommal, kozosséget keresett, hogy
egydltaldban élni tudjon. Mi tortént volna véle, ha megiil egy kényelmes
dlldsban? Nyilvan elpolgdriasodik, de a papsdgot sértédotten, sebesiilt
lélekkel, harcra készen kezdte; (irt érzett béviil, mert a teoldgidt egyha-
mar kiftjta bel6le a friss tavaszi szél, az (rt pedig be kell t5lteniink. Egy
kiilonb, emberibb lelkiséget kellett folfedeznie, méltdé matéride keresett,
és ezt a kozosséget a népben taldlta meg. Egyre inkdbb egy nagy csaldd
vigaszos melegségét érezte, midén beszédiiket, majd dalaikat, meséiket,
hiedelmeiket hallgatta. Mindezek 8selemeket vertek fel benne. Mintha
hallotta volna mdr valamikor, egészen mélyen szunnyadtak, most pedig
egyszerre életre éledtek, és éreznie kellett, hogy ez a felfedezés kiilonb csa-
lddot 4d a sajétjdndl, mely sohasem értette meg, ha szerette is. Mennyire
illik red Ady sorsmagyardzata: »Menekiilés ri viharbél«. A kiilonb csaldd
a nép volt, s elindult, hogy f6lfedezze. Sehol sem volt maraddsa, Sze-
gedtdl északra, keletre és délre sorra jérta a falvakat, gy(ijtote iskoldkban,
kocsmékban, pdsztortiiz mellett. Tanult, olvasott, toprenkedett nyomo-
rult falusi kdpldnszobdkban gyertyavildg mellett. Garasaibdl konyveket

15 Féja Géza: Kdlmdny Lajos nyomdban. In: U.: Lapszélre. Szépirodalmi Kiadd, Buda-
pest, 1982. 348.
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vésdrolt, nyelveket tanult, s kozben sziintelen mérte az embereket, akik
fenn voltak, konnytinek taldlta, az alul senyveddket pedig csalddtagjdnak
fogadta. Kiiiritette azt a keser(i poharat, amit a nép ivott nap mind nap, s
mivel nagy formdtumu ember volt, sziiletett irdstudé, ebbdl a lelkiségbdl
akart »templomot« emelni az egész nemzetnek.”*®

Az id8s Féja Géza Kdlmdny Lajos nyomdban cimi irdséban a tudds
paphoz és az empirikus kutaté folkloristdhoz f(iz8dé személyes viszonyu-
ldsardl is irt, s ekkor mdr Kdlmany Lajos értékes, s a magyar mivel6dés-
torténeti emlékezetben drzendd személyes és tudomdnyos életttjit nem-
csak — mint kordbbi munkdiban — ,meghasonlottnak”, de kifejezetten
stragikusnak” itélte.

»A konyveibél szerettem meg. Mindent elolvastam, amit irtak réla és
meglelhettem. Akkor éreztem 4t igazdn tragikumdt, midén néhdny év-
vel haldla utdn folkerestem a szegedi hdzat, ahol utolsé éveiben lakott
és meghalt. Megdobbentem. Régi hdz volt, foldszinti ablakai a f6ldhoz
kozeledtek, a vakolat hdmlott, falai egészen dtnedvesedtek, pincelakdsnak
hatott, pedig médosabb ember épithette, emeletet is hiizatott red, mégis
nyomortanydnak tetszett. Maga f6zott itt kis dobkalyhdjdn, gyerekektdl
vésdrolt félig hasznalt krajcdros flizetet kéziratpapirnak. Szegénysége vit-
te ide? A nyugdijas pap nyomorutsiga? Nem, sokkal irgalmatlanabb er
taszitotta ebbe a dohos, nedves odiba: életének és az egykort magyar
életnek a tragikuma. Ide kellett jutnia, és itt taldlta meg a helyét, egész
lényével hitte, vallotta, hogy ez dukdl a kitagadottnak.”"”

16 Uo. 349-350.
17 Uo. 356.
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MODERN APA - MODERN ANYA,
AVAGY A MODERNIZACIO A
PARKAPCSOLATOKBAN ES A CSALADBAN

A szocialista id6szakban gydkeresen dtalakult a gondolkodds a pér-
kapcsolatrdl, a sziildszerepekrdl. Ez részben a modernizdcid, részben a
tirsadalmi berendezkedés eredménye volt. E tanulmdnyban elsésorban
sajtéforrasok alapjin elemzem e folyamatokat.

Tarskeresés a szocialista idGszakban

Amikor 2011-ben az [fjisdgi Magazin egykori Gjsdgirdival interjiztam
és megkérdeztem téliik, ha egy dolgot kellene kiemelni, mi volt teljesen
mds az 1970-es, 1980-as évek vildgiban, mint manapsdg, azt valaszoltdk,
hogy az ismerkedési, tarskeresési lehetdségek. Ugyanis virtudlis ismerke-
dési feliilet hijdn sokaknak okozott nehézséget az, hogy egydltalin meg-
ismerkedjenek valakivel. Az [fjiisdgi Magazinnak ezért volt kiilon rovata,
ahol feladhattak hirdetést olyanok, akik levelezni, bardtkozni, ismerkedni
szerettek volna. Mikodtettek ismerkedési klubot is. A lap idérél idére
beszdmolt sikertorténetekrdl is.

Példdul 1986 mdrciuséban Levélben jotr boldogsdg volt a cime a siker-
torténetnek. Bér a cikk elején az Gjsdgiré hangstlyozta, hogy nem céljuk
a hdzassigkozvetités, de miért is ne lehetne levélbardtsdgbdl életre sz616
kapcsolat? N. Miklés 1973-ban, 21 éves kordban adott fel hirdetést. Ad-
dig csak azokkal bardtkozott, akikkel egy hdzban lakott, béviteni szerette
volna bardti kérét. Hirdetésére 150-en jelentkeztek, abbél 5 fiti, akiknek
eleve nem vilaszolt. A levélirdk stilusa alapjdn is valogatott, végiil 15 leve-
let irt meg, 5 ldnnyal taldlkozott. O akkoriban mar egyediil élt, mert édes-
anyja 7 éves kordban meghalt, édesapja pedig egy olyan munkahelyi bal-
esetben hunyt el, ahol egy gyarban csatornatisztitds kozben rosszul lettek
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a munkdsok, & is a segitségiikre sietett, de szintén a baleset dldozata lett.
A kés6bbi feleségével hénapokig csak leveleztek. A feleséget gy jellemez-
te az Gjsdgird: 33 éves, ,ma is szép, a két gyerek utdn is csinos maradt.”
A feleség korasziilote volt, nagysziilei nevelték fel. 14 évesen kérhdzban
dolgozott, este nyolcra mindig haza kellett érnie, igy mds lehetdsége nem
volt az ismerkedésre, mint a levelezpartnerkeresd. Mivel nagysziilei a
,kés6 nyolcra” hazajdrds miatt azt mondtdk neki, kolt6zz6n el, hamar sor
keriilt az eskiivdre is. A cikk szerint a hdzasfelek csak azon vitatkoztak,
melyik egytittes jobb, az Omega vagy az Illés.

Persze a korszakban is lehetett tjsdghirdetés utjdn ismerkedni, igy pél-
ddul a Nék Lapjaban, késébb az Expressz hirdetési magazinban. Ez utéb-
biban azonosnemd pért keres6k is hirdettek, 6k azt a latin mondést adtdk
meg, hogy ,similis simili gaudet” — hasonlé a hasonlénak oriil. A szo-
cialista id8szak pdrvélasztdsi szokdsaiban visszatérd kérdés volt az, hogy
képzett né hozzdimehet-e képzetlen férfihoz: diplomds értelmiségi a szak-
munkdshoz? Mert a kor hivatalos beszédmddja szerint mindenki egyenlé
volt. A mésik gyakori problémdnak az szdmitott, hogy az egyetemista nék,
ha egyetemistaként nem taldltak pdrt, utdna, bekeriilve egy munkahelyre,
lezdrultak el6ttiik a pdrtaldldsi lehetdségek. A véldsok szdmdnak noveke-
désével egyre tobb lett az elvdlt nd gyermekkel, akik szintén hdtrdnnyal
indultak a pdrkeresésben, mivel mds gyermekét senki nem akarta nevelni.

A szocialista id6szakban mikodott a Négy Evszak Tirskeres6 Szol-
gdlat is, melynek mikodéséhez a Févdrosi Tandcs Végrehajtd Bizottsdg
elnoksége 1968. oktéber 16-dn hozzdjiruldsit adta. Eldtte ugyanis ar-
16l vitatkoztak, kell-e ilyen tdrskeresd szolgdlat. ,A név utalds arra, hogy
az életiik tavaszdt toltd fiatalok (18 éves kortdl) éppugy fordulhatnak a
szolgdlathoz, mint az utolsé szakaszt, a tél napjait él6 tdrsra vigyok.” Az
iroda Budapest, XI. keriilet Fadrusz utca 9-ben volt taldlhatd, 1969. de-
cember 28-4n nyilt meg. Arra vonatkozéan, hogy az idésebb korosztily is
mennyire igényelte a szolgdltatdst, dlljon itt tanulsdgul egy, a Nok Lapjd-
hoz érkezett olvaséi levél: ,Es ha lehet, ne vitatkozzanak tovabb, hanem
cselekedjenek mdr. Gondoljanak az ilyen magamkorabeli ifji lelkekre is
(59 éves vagyok), akiknek mdr nincs sok ideje vdrakozni. Gyermekeimet
tisztességgel felneveltem, 6r6mom is telik benniik. De az 6zvegység mégis
nagyon keserves. Szeretnék még néhdny szép évet korban hozzdm ill§
térssal, olyannal, aki pl. nem a beat-ért lelkesedik, hanem a cigdnyzenét
szereti. Egy sz6 mint szdz: siessenek, siessenek!” (E torténet vége szomort,
mert mire a Négy Evszak létrejote, a tiirelmetlen olvasé elhunyrt.)!

1 Budapest, 1973. julius 30.
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avagy a modernizdcid a parkapesolatokban és a csalddban

1972-ben a Szabad Fold levelezési rovatdba irt egy falusi ldny, érdek-
16dve arrél, 6 kereshet-e térsat a Négy Evszakndl. Ezt a valaszt kapta: ,hogy
éppen az egyszer(ibb fiatal linyoknak tudnak kénnyebben térsat ajénlani.
Olyanoknak, akik nem héfehér paripds mesebeli herceget varnak, hanem
embert, akivel nekivdghatnak az életnek, akivel kozos erdfeszitéssel, kozos
munkdval megteremthetik mindazt, ami egy szép és rendes csalddi élethez
sziikséges. Sok, a vidékrdl vérosba folkeriilt fiatalember, aki nem tud a
varosban konnyen gydkeret ereszteni, nem tudja a maga ismeretségi korét
megtaldlni, illetve megteremteni, 6k nagyon gyakran kifejezetten azzal
a kéréssel fordulnak a Négy Evszakhoz, hogy vidéki lednyt keressenek
tarsul.”?

Az iroddba jelentkezknek ki kellett tolteni egy elézetes adatfelmérd
lapot, amely 11 kérdést tartalmazott (életkor, magassig, iskolai végzett-
ség, lakhely, lakdshelyzet, hdzassdg esetén hajlandé-e koltozni stb.) és a
keresett tdrsra vonatkozé kivansigokat (életkor, foglalkozdsinak jellege,
lehet-e kiskort gyermeke stb.). Ezutdn a tdrskeresé alkalmazottai tdjékoz-
tattdk a jelentkezSket a lehet8ségeikrél: ,Ez a tdjékoztatds nem mindig
kellemes, de a tisztességes segitd szdndék arra kotelez, hogy a jelentkezd
redlis képet kapjon.”

A néi jelentkez8k szdmdra az volt rossz hir, hogy dltaldban hétszer
tobb né keresett tdrsat, mint a férfi. Ezen beliil egy diplomads férfira 10-
15 diplomds né jut. A férfiak koziil annak volt nehéz tdrsat taldlni, aki az
dtlagos testmagassigndl alacsonyabb volt; akik falura vagy tanydra kivan-
jék vinni leendd tdrsukat; vagy akik a hdzassig minden anyagi feltételét
(lakds, berendezés stb.) a nétél varta el. ,,Nehezen taldlnak tdrsra a tébb-
szor elvélt férfiak is, és azok, akik makacsul ragaszkodnak a 15 év kériili
korkiilonbséghez. Es sajnos, mindkét nemnél nehézséget jelent azoknalk
az dzvegyeknek, elvdltaknak a tdrskeresése, akik kiskorti gyermekeket ne-
velnek.”

Ha a jelentkezd a nehézségeket villalta, akkor személyazonossdgi iga-
zolvdnydval kellett bizonyitania el8zetes adatainak valédisdgat; elsésorban
azt, hogy hdzassigkotésre jogilag alkalmas, tehdt torvényes csalddi dlla-
pota: nétlen, hajadon, 6zvegy vagy elvélt. A kalandot keresknek rogton
ajtot mutattak, és azoknak is, akik egy valoper kellds kozepén voltak. A
Négy Evszaknak adott térskeresd megbizds idétartama egy év volt. A tdrs-
keresési dij 200-900 Ft kozti volt, jovedelemtd] fiiggden. Utdna ki kellett
tolteni egy 72 kérdéses, részletes kérdédivet is.

2 Szabad Fold, 1972. augusztus 6. 20.
3 Budapest, 1973. jdlius 30.
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Az els§ 4 évben 200 hdzassdg kottetett a szolgdlaton keresztiil. A tér-
skeresd szolgdlatot azért vették igénybe a jelentkezdk, mert id8hidnyban
szenvedtek. ,A munkdbdl, a hivatdsszeretetbdl adédé lekotdteség, nem
egy esetben az anyagiak minden id6t kit6ltd hajszoldsa — s mindehhez
a tdrsasdgi élet szlik keretei — gyakori okai a magdnyossdgnak.” Volt, aki
bevallotta: a kivincsisdg vezette 8t a szolgalathoz. A kovetkezd indoklds is
gyakran elhangzott: ,Nincs idém a hagyomdnyos udvarldsra, de ha volna
is, még hdrom hénap milva sem tartanék ott, ahol a Négy Evszak kezdi,
hogy ti. elkéri a jelentkezd személyazonossdgi igazolvdnydt”.*

Volt egy Négy Evszak cimti, idéseket, magdnyosokat, tdrskereséket
segitd lap is, mely ismerkedd rendezvényeket is szervezett. ,Civilizdcids
problémadnk, tirsadalmi bajunk van szdmtalan, koztiik is a leggyotrébbek
egyike a magdnyossdg. Ezt hivatott enyhiteni a Négy Evszak cimii folyé-
irat Te meg En programjainak sorozata. Bérki elmehet a rendezvényekre,
szérakozhat, tanulhat, vitdzhat, és legaldbb addig, amig kozosségben érzi
magdt, csokken a térstalansdg érzete.

U] tdrsasdgi, ismerkedési alkalmat is nyujt a Te meg En klub a magai-
nyosoknak. Minden csiitértékon délutdn 5-t8l az dtalakitott Bon-Bon
presszoban a vendégeket hdziasszony fogadja, j6 muzsika mellett tdncolni
is lehet.”

1981-ben egy 50-es pdr, amely a Négy Evszakon segitségével taldlt
egymdsra, nem hdzasodott 8ssze. Indokldsuk ma mdr furcsdnak tlinhet:
»-Mindketténknek van lakdsa; ha 6sszehdzasodunk, az egyiket feladjuk.
De erre mdr csak akkor keriilhet sor, ha teljesen biztosak vagyunk egy-
mdsban. Tudja, 6tven utdn mdr nem sok sansza van az embernek Gjra
lakdst szerezni; vigydz tehdt a meglevére.”® Ugyanis az 1959. évi IV. tv,. a
Polgdri torvénykényv kimondta, hogy egy lakdstulajdonnal lehetett ren-
delkezni. A pdr tarthatott attdl, ha mégsem sikertil a kapcsolat, az egyik
tandcsi lakdst mér elveszitették.

1982-ben is miikodott a tdrskeresd iroda, ekkor mdr a Tandes krt. 2.
szdm alatt. Evente 2000 f fordult hozzijuk. Akkor mér megjelentek a pia-
con kisebb térskozvetitdk is (gmk formaban.) Az elvdrdsok az aldbbiak vol-
tak: ,A férfi legyen magas, kdzépkort és lehetSleg diplomds, a hélgy hdzias,
csinos, megért.”” 1989-ben is nyitva volt még a Négy Evszak Tirskeres6,
aztdn a rendszerviltds elsodorta. Bér a tdrskeresés, mint probléma megma-
radt, az internetes tarskeresést mar egészen mds problémak jellemezték.

4 Budapest, 1973. julius 30.

5  Népszabadsdg, 1983. janudr 16. 6.

6 Népszabadsdg, 1981. oktbber 21. 8.

7 Auté-Motor, 1982. 8sz 58., Népszabadsdg, 1982. szeptember 12. 6.
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Hizassdg rangon alul — a szocialista id8szakban

A szocialista id8szak a propaganda szerint az egyenldség tdrsadalma
volt. Ez az akarat kifejez8dott abban is, hogy akar értelmiségi feleség is
vélasszon magdnak szakmunkds férjet, ugyanis e tdrsadalomban el8bb-
utébb minden kiilonbség elmosédik. A hdzassdg érzelmi és gazdasigi ko-
z0sség- deklardlta az 1952. év IV. torvény. Ezen irdsomban annak jirok
utdna, hogyan irt a sajt6 az ilyen kapcsolatokrdl és elterjedt-e a modell?

Az 1950-es évek végére megndtt az egyéb értelmiségi foglalkozdst ndk
szdmardnya, igy 1979-re az értelmiségi férj és egyéb értelmiségi foglalko-
z4st feleség tipust hdzassdg létrejotee.

A Képes Ujsdg 1978-as, valéperekrél sz616 cikkében dr. Gulyds Istvin
biré (a hevesi jardsbirsigon) hangstlyozta, hogy a leggyakrabban pedagé-
gus feleségek és szakmunkds férjek vdlnak el.®

»Nyelviinkbdl — de féleg gondolkoddsunkbél — t6r6lni kellene mér végre,
hogy »rangon alul«. Nincs rangon alul kotote hdzassdg, csak megalapozatla-
nul, meggondolatlanul létrehozott torvényes kapcsolat, amely a hazassigks-
tés fogalmdt cstifolja meg” — sz6lt egy 1974-es vélemény a Magyar Ifjiisdgbdl.’

,Feltinden magas azoknak a pedagégusndknek a szdma, akik nem
értelmiségi foglalkozdsu férfival kotottek hdzassigot. Gyakori a tandrnd
feleség—fizikai dolgozé férj dsszetétell parkapcsolodds.” — dllapitotta meg
a Koznevelés 1973-ban.” A cikk iréja sajat hdzassigdt — & pedagdgus volt,
férje esztergalyos — igy jellemezte: ,S mint amikor két ember elindul gya-
log, egyik a Déli-, a mdsik az Eszaki-sarkrél és nagysokdra osszetaldlkoz-
nak valahol az egyenlitd koriil, igy jutottunk el igen lassan és sok energi-
dval valamilyen elfogathaté kozépithoz. Multkoriban a kényvespolcon
szomszédsdgba keriilt Szabé Lérinc miforditds-kotete és a Gépgydrtds
technoldgidja c. konyv. Mutattam a férjemnek. »Te vagy a vers, én a gép-
gydrtds« — mondta 8, nevettiink.”!!

Locsei Pal szociolégus a hézasfelek értékbeli hasonldsdgdnak fontosss-
gat hangstilyozta. Es az korszakdl fiiggetlen 6rok kérdés, hogy az ellentétek
vonzzik-e egymdst tartésan, vagy a hasonlé értékrendd emberek. ,,Valészind,
hogy a kdzos gyermekkori emlékek, hagyomanyok, szokasok, foglalkozdsbeli,
miiveltségbeli vagy életkori hasonlésig, vagyis az értékek egy-egy kategéridja-
ban megval6sulé dsszhang néveli egy parkapesolat szildrdsdganak esélyeit.”!?

8  Képes Ujm'g, 1978. maircius. 4. 25.

9 Magyar Ifjiisdg, 1974. oktdber 18. 6.
10 Koznevelés, 1973. janudr 19. 7.

11 Koznevelés, 1973. janudr 19. 7.

12 Koznevelés, 1972. szeptember 12. 33.
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1974-ben a Magyar Ifjisdg Gjsigirdja egy apréhirdetés kapcsin érte-
kezett arrdl, hogy ritka az értelmiségi és szakmunkds kozé egyenléségjelet
tevé tdrsadalmi szemlélet (annak ellenére, hogy a szocialista id8szak térsa-
dalma az egyenldség tdrsadalma volt — elvileg): ,,23 éves, f8iskoldt végzett
ledny megismerkedne hdzassdg céljabdl hozz4 ill8, hasonlé gondolkoddst
szakmunkds vagy diplomds fiatalemberrel”.

,Evente sok ezren prébalnak hirdetés dtjan tirsat keresni. Nem tudom,
koziilik hdnyan részesitik eldnyben a lakdst, a kocsit, a hétvégi hizat, a
kilfoldi ndszutat és a jé alakot. Azt viszont tudom: az idézett hirdetés,
amely szakmunkds és diplomds kozé tesz ilyenképpen egyenléségjelet, rit-
ka, mint a fehér holl6.”"* 1979-ben igy jellemezte a Magyarorszdg hetilap
a hdzasodisi szokdsok dtalakuldsat: ,A hatvanas évektdl megvdltoztak a
hdzastarsak egymads irdnti igényei. A férfiak ma egyre kevésbé vilasztanak
tarsul csupdn hdzimunkdt elldcé feleségeket; elsésorban szellemi tdrsat ke-
resnek. Ezért a diplomds férfiak mintegy 30 szdzaléka diplomds nét vesz
feleségiil; dm még mindig mintegy 70 szdzalékuk alacsonyabb tdrsadalmi
rétegbdl (60 szdzalékban oklevélhez nem kotott szellemi foglalkozastak,
koriilbeliil 10 szdzalékban fizikai munkdsok, vagy kereskedelmi dolgozék
korébél) vélaszt asszonyt.'*

A jelenség miésik oldala az volt mikor id8sebb, diplomds férfi vett fe-
leségiil akdr joval fiatalabb, képzetlenebb lednyt. ,Hajdan egyértelmiien
irigylésre mélté fegyverténynek szdmitott, ha egy szegény ldny »j6 partit«
csindlt. A mai kozvélemény tobbnyire nem ilyen jéindulatd azokkal a
ndkkel, akik a »mdrkds férj« révén emelkednek ki kornyezetiikbl. A se-
bészprofesszor ifji, 4m butuska dpolénd feleségét dltaldban csak addig
fogadja be az orvos kordbbi tdrsasdga, amig a frigy érvényes.”"

1982-re egy 1j csalddforma, az 4n. kdzépszintd tipuscsaldd lett a leg-
elterjedtebb: , A »kozépszintli tipuscsalddok« életmddja vdrosias jellegt, s
az otthon, mihely, iroda »hdromszogben« zajlik, mely a gyermek(ek) szii-
letése utdn a bolesédével, dvodaval, iskoldval »négyszoggé« egésziil ki. Az
egy¢b szellemi dolgozdként foglalkoztatott n8k igyekeznek igénybe venni
a varosokban taldlhaté szolgiltatdsokat. Véglegesen elszakadtak nagyszii-
leik falusi életformdjdtdl, s nincs kedviik a kétlakisdghoz sem. Mdr nem
a nagyvarosok, illetve Budapest hatdraban, kertes hdzban kivdnnak élni,

hanem benn a virosban, mégpedig minél korszertibb és kényelmesebb
g g y
lakasban.”

13 Magyar Ifjusdg, 1974. oktéber 11. 3.
14 Magyarorszdg, 1979. julius 22. 29.
15 Magyarorszdg, 1979. jalius 22. 29.
16 Magyarorszdg, 1982. janudr 24. 25.
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A rendszervéltds idészakdra mér elveszitette érdekességét a téma és in-
kabb a szingliség, az egyediildllosig keriilt elétérbe. Annak ellenére, hogy
gy vélem, ha nem is a rangon alulisdg, de az eltérd értékrenddel szociali-
z416d6 pérok nehezebben taldljék meg a koz6s hangot egymadssal, miutdn
a szerelem rézsaszin kodje elmulik. Tehdt inkdbb a szocializdcié sordn
interioriozdlt mentalitdsbeli kiilonbségek nehezithetik meg a parok életét.

Az elsé magyar lombikbébi

Az els6 magyar lombikbébi 1988 augusztus 24-én reggel 7 éra 09
perckor sziiletett a Pécsi Orvostudomdnyi Egyetem Sziilészeti Klinikdjdn.
A Népszabadsdg igy tudédsitott az eseményrdl: A nevezetes Gjsziilote, H.
Zsuzsanna egészséges, jol fejlett kisliny, sulya 3850 gramm. H. Janosné,
az édesanya, 35 éves paksi fiatalasszony. Tiz évi medddség és tobbszo-
ri orvosi kezelés utdn keriilt a péesi klinikdra, ahol a mult év december
11-én hajtottdk végre a sorsdontd, [...] orszdgos szenziciét eredményezd
beavatkozist. Ekkor tiltették vissza a méhkiirtbe az elézéleg leszivott, kii-
16nb6z6 médon kezelt petesejtet, az ugyancsak specidlis médon elékészi-
tett spermiummal egyiitt. Ezzel az Ggynevezett Gift-médszerrel a megter-
mékenyiilés, az el6zetes mesterséges beavatkozdst kdvetden, végiil is ter-
mészetes médon, a méhkiirtben tortént. [...] [A Gift-mddszer] médszer
tovibbi lényege, hogy a megfeleld érési stddiumban leveszik a tiiszébdl
a petesejtet és a spermiummal egyiitt tdpoldaton elékészitik. Ezt azutdn
visszafecskendezik a méhkiirtbe, ahol végiil létrejon a megtermékenytilés.
Dr. Csaba Imre, a sziilészeti klinika igazgatdja elmondta, tovédbbi hdrom
»lombikbébi« van tton. A két komléi és egy pécsi anya magzatai 20, 14,
illetve 11 hetesek.”!”

A Csaba Imre vezette orvoskollektiva 1985-t4l indult el tervszertien
a lombikbébi felé vezetd ,aton”. ,Mindez elképzelhetetlen lett volna a
klinika néhdny fiatal orvosdnak ambicidja nélkiil. Bogndr Zoltin adjunk-
tus 1984-ben az NSZK-beli Erlangen klinikdjan ismerkedett a petesejt
laboratériumi munkdival. Pécsett 1985-ben csaknem ezer alkalommal ki-
sérletezett egérembridval annak tisztdzdsdra, hogy a tdpoldat alkalmas-e az
embri6 osztéddsinak tdmogatdsira. A tdpoldat 1986-ra »osszedllt«. [...]
Az elsé magyar lombikbébi nem maradt sokdig magdnyos, hiszen janudr
2-4n vildgra jott a masodik is.”'® Tehdt a péesi orvoscsoportnak kdszon-

17 Népszabadsdg, 1988. augusztus 25. 9.
18 Népszabadsdg, 1989. februir 1. 8.
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hetden sok-sok anyasdgra vigy6 né élhette 4t a csoddt és lehetett végre
anya, teljesithette igy ki életét.

Mig a magyar lombikbébi sziiletését egyértelmiien pozitiv hangvételd
sajtévisszhang ovezte, ezzel szemben a vildg elsé lombikbébijének, Louise
Brown-nak — aki 1978. julius 5-én sziiletett Anglidban — kijutott j6 és
rossz is a kortdrs magyar Ujsdgirk tolldbol. A rossz oka elsésorban az
lehetett, hogy a gyermek a kor széhaszndlata szerint az imperialista vildg
sziilottje volt, egy szovjet lombikbébi valdszintileg csoddlatot véltott vol-
na ki. Azzal érveltek a korabeli Gjsdgirék, hogy a sziil6ket pénzéhesnek
dbrdzoltdk: ,Az angliai lombikbébi (10 hénapos), akinek vildgrajovetele
sok pénzébe keriilt a sziil6knek, mdris »megszolgalta« a koltségeket. A
japdn televizié ugyanis tobb mint Gtvenezer dolldr tiszteletdijért (plusz
utazdsi koltségek és teljes elldtds) meghivta a csalddot Osakdba, hogy éléa-
ddsban mutathassa be a csodagyereket a japdn nézéknek. A rendez ezzel
»demonstrdlni akarta a japdn néknél, milyen nagyszer(i érzés anydnak
lenni«, mert Japanban egyre kevesebb fiatal asszony villalkozéi a terhes-
ségre. Louise anyja viszont, mivel természetes iton nem sziilhetett, min-
dent megtett azért, hogy gyermeke legyen. A kisldny derekasan helytéllt a
kamerdk elStt: nagyokat hadondszott és bombolt, a rendezd 6romére.”"?

A Népszava szakértdket szélaltatott meg és azzal érvelt — amelyet em-
pirikus adatokkal alitdmasztani nem tudott — hogy Anglidban sok né kéri
a medddvé téeelt. Mintha ez is az imperializmus része lett volna és az or-
vosok nem orvosi problémdk megolddsin firadoztak volna: ,A tudomad-
nyos sikernek oriiliink, és tidvozoljiik az angol orvostudomadny legtijabb
eredményét. Anglidban sok nd kéri a meddévé tételt, és amikor késébb
mégis gyermeket szeretnének sokukndl valik sziikségessé egy tjabb orvo-
si beavatkozds: oldja meg azt a problémdt, amit kordbban szindékoson
okoztak. Miutdn nalunk tilos a sterilizdlds, vagyis a meddévé téeel [...]
ezért a n8k kisebb szdzalékdndl meriilhet fel a kivansdg az ilyen foganta-
tésra. Nem is rendelkeziink ma még olyan technikai feltételekkel, ame-
lyekkel az angliai eseményt megismételhetnénk. A legdontébb érviink a
modszer azonnali dtvétele ellen: igen nagy a kockazat, hogy az igy sziile-
tett gyermek valamilyen kdrosoddssal jon a vildgra. Jelenleg a normdlis
kortilmények kozote vildgra jott csecsemdk hdrom szdzaléka sériilt. Ez az
ardny megsokszorozédhat a kisérleti feltételek kozote megtermékenyiile
petesejt esetében. Ezért nem lehet a magyar orvostudomdny szdmdra a
kozeljové médszere a lombikbébi.”® A cikk vége 20 évre elvette a re-

19 Szabad Fold, 1979. méjus 13. 24.
20 Népszava, 1978. julius 30. 5.

132



Modern apa — modern anya,
avagy a modernizdcid a parkapesolatokban és a csalddban

ményt a meddd anydktl Magyarorszdgon. Az sem volt aldtdmasztva és
a késdbbi tapasztalatok nem is igazoltdk, hogy a lombikbébiknél tobb
egészségligyi probléma fordult volna el8.

A Népszabadsdg rosszmdjuskodott a gyermek képeinek nyilvanossdgra
hozatala miatt: ,,Ennek a tudomdnyos szempontbdl attord eredménynek
a részleteit a vildg alaposan — taldn a kelleténél, szitkségesnél és izlésesnél
alaposabban is — meg fogja ismerni: Louise sziilei ugyanis megallapodtak
a Daily Mail cimd bulvirlappal, hogy kizdrélagos joggal — és mintegy
600 ezer dolldrnak megfeleld osszegért — dtengedik kozlésre »sztorijukat«
nekik.”!

1982-ben az NSZK-ban sziiletett lombikbébibdl rovidhir lett: ,,A
Niirnberg melletti Erlangen sziilész-négy6gydsz klinikdjin napviligot 13-
tott az NSZK els6 lombikbébije. Az Gjsziilote fit, stilya 415 dekagramm,
hossza 53 centiméter. Az anya egy 27 éves szabond, akinek adatait az or-
voscsoport nem hozta nyilvdnossdgra, mert bizonyos intézmények 6ridsi
osszegekkel prébéltdk megvesztegetni a klinika személyzetét, hogy rek-
lamcélokbdl adatokhoz jussanak, és kozelférkézhessenek a csalidhoz. Az
egyik cég példdul 300 ezer markdt ajdnlott fel a szitkséges informdciokért.
Az erlangeni klinika orvoscsoportja Siegfried Trotnow professzor vezetése
alatt eddig negyven esetben hajtott végre ilyen kisérletet, de ez csak négy
esetben vezetett terhességhez. A most sziiletett lombikbébit az idén még
négy koveti, az egyik anydndl kétséget kizdréan megallapitottdk, hogy ik-
reket fog sziilni.””

1984-ben a Mérleg kozolte a katolikus egyhdz dlldspontjdt, mely tdmo-
gat6 volt: ,Michael Connelly preldtus, az Angliai és Velszi [sic!] Piispoki
Kar bioetikai bizottsigdnak a titkdra a megbeszéléseken gy nyilatkozott,
hogy a katolikus egyhdz nem ellenzi a kémcsében valé megtermékenyi-
tést, ha a magzatot beiiltetik az anya méhébe és nem kisérleteznek vele.
Connelly arra is hivatkozott, hogy a pdpa tidvozolte Louise Brown, az
elsé lombik-bébi sziiletésér.”*

Az elsé szovjet lombikbébi Léna, Moszkvaban sziiletett, 1986-ban. Er-
16l a magyar sajt6 vezetd orgdnumai mar nem tudésitottak. Ekkor taldn
miér a szovjet tudomdny eredményeinek népszer(isitése nem 4llt annyira
a kozéppontban a kibontakozé glasznoszty és peresztrojka izgalmasabb-
nak tlinhetett. 1988-ban Csehszlovdkidban és Bulgdridban is sziiletettek
lombikbébik.**

21 Népszabadsdg, 1978. oktdber 15. 15.
22 Népszabadsdg, 1982. éprilis 18. 9.

23 Meérleg, 1984. 1. sz. 8.
24 Népszava, 1988. janudr 5. 16.
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A korasziilottmentés h8skora Magyarorszagon.

A Schépf-Merei Agost Kérhéz és Anyavédelmi Kézpont

1954-t6l volt korasziilottmentés Magyarorszdgon. 1967. janudr 1-jén
miikodote sszevontan Budapesten a Schopf-Mérei Agost Kérhaz és
a Bakdts téri kérhdz Anyavédelmi Kozpontként. Ez volt az elsé olyan
egészségligyi intézmény, ahol a veszélyeztetett terhesek és korasziilottek
elldtdsit specidlisan végezték, 450-es férbhellyel. Az egészségiigyi fejlédés
fontos dllomdsa volt ez. Az Anyavédelmi Kozpont létrehozdsa id6ben egy-
beesett a gyes bevezetésével is.

1960-ban Budapesten a virandds anyak 15,1%-a volt veszélyeztetett
terhes, ez az ardny 1965-re 33%-ra emelkedett. A korasziilottek szdma is
évrdl évre néte: 1955-t81 1965-ig 9,6-r6l 12,4 %-ra emelkedett az ari-
nyuk. Ekkor Budapesten 456 sziilész-négydgydsz szakorvos dolgozott.”

Az intézmény létrejotte eldtt, ha olyan kérhdzban sziiletett kis sulya
jsziilote, ahol nem volt korasziildte osztdly, koriilményesen lehetett ko-
rasziilétt babdt elhelyezni annak ellenére, hogy egyes kérhdzakban kora-
sziilottosztdlyok miikodtek, de kis féréhely szimmal. A szolgélatban 1évé
csecsemOs-n6vér, a sziilésznd vagy az tigyeletes orvos ,raszéllt” a telefonra,
és megprébalta valahol elhelyezni a gyereket. Rendszerint nehezen sike-
riilt, mert a korasziildtt-osztédlyokon dllanddan telt héz volt. E gond az
anyavédelmi kozpont létrejottével megsziint, az orszdg minden részérdl
érkeztek ide korasziilte babdk. dr. Surdnyi Gyula volt az elsé igazgaté
1954-t8l, 8t kovette Gergely Kdroly.

Egy sikeres mentési torténet: ,Az utolsé percekben érkezett a rékos-
palotai sziildotthonba a mentd. Sipadt, fiatal nét hozott. Es egy pillanat
vérakozdst sem tlirve jott vildgra a kis emberke. Vdrtak rd, mégis vdrat-
lanul érkezett; hét hénapra. Az anya meg sem nézhette, mert a kora-
sziildtteket azonnal biztonsdgba kell helyezni. Ovatos kezek inkubatorba
fekteteék, hogy igy, mesterségesen pétoljdk az anyai test melegét és biz-
tonsdgdt, amelytdl oly kordn kénytelen volt megvélni. Ebben az elektro-
nizélt »bolcs8ben« szdllitottdk aztdn tovabb a korasziilttek Schopf-Merei
Agost kérhdziba, amely immdr tizendt éve ldtja el efféle életment fela-
datdt. A f8vdros évi hiromezer korasziilottjébdl ezerkétszdzat itt vesznek
gondozdsba.”*

Hogyan nézett ki egy korabeli inkubdtor? ,A négy keréken gordiild
inkubdtorban kériilbeliil derékmagassdgban — a kiszolgdlé berendezések

25 Népszabadsdg, 1966. oktéber 20. 9.
26 U] Tiikor, 1969. oktéber 28. 8.

134



Modern apa — modern anya,
avagy a modernizdcid a parkapesolatokban és a csalddban

felett helyezkedik el az 4tldtsz6 plexiburdval fedett »bélesd«, a csecsemd lati-
cel parndval boritott fekhelye. Ebben a légmentesen zirt térben az inkubé-
tor elekeronikus berendezései dllandéan egyenletes hdmérsékletet tartanak
fenn, s szabdlyozhaté a levegd nedvesség- és oxigéntartalma is. A koraszii-
16tt vagy a beteg csecsemd tehdt dllandéan steril, az orvosilag eldirt, szimdra
legkedvez3bb koriilmények kozolt tarthatd. Téplalésa, tisztiba tétele, moz-
gatdsa szintén a bura alatt, steril kériilmények kozott végezhetd.””

Ekkoriban minden 2500 grammos suly alatt sziiletett csecsemét te-
kintettek korasziilottnek. Az orvosok szorgalmaztdk a korasziilott elne-
vezés helyett a kis sulya djsziilote elnevezést. Ugyanis nem feltétlentiil 40
terhességi hétnél kordbban sziiletett gyermekekrél volt sz6, hanem kis
stillyal sziiletettekrél. ,,Uvegfalon keresztiil pillanthatunk csak be a fii-
lkékbe: két-hdrom emberpaldnta mocorog héfehér, ricsos dgyacskdjan.
Az a picike lény, aki éppen szemben veliink nydjtézkodik vékonyka l4-
bacskdjdval-karjdval, egy kil6 hat dekdval sziiletett — B. Gyurikdnak mér
gyarapodott a stlya” — mutatta be az 0jsdgiré a kérhdz egyik kis lakéjde.?®
A babdk koriilményeirdl is értesiilhettek az olvasok: ,,Oxigénbelélegzéssel,
dllandé melegitéssel — a fiilkékben mindig 32 fok, szinte tiveghdzi meleg
van — segftik a csoppségeket, hogy elérjék a minimélis normalis teststlyt,
a 2500 grammot.”” A 2500 grammos stlyt 3-5 hénap kézti idé alatc
éreék el a korasziildteek. >

A korasziilte babdk életesélyei akkoriban az aldbbiak voltak: ,az 1 ki-
16n aluli csecsem8k 90-95 szdzaléka meghal, 1 kil6t6l masfél kildig a ha-
ldlozési ardny 50 szdzalékos, mig a masfél-kétkilés gyermekek majdnem
80 szdzaléka életképes.”' A korasziilés okait is kutattdk a kérhdzban: A
korasziilések okdt sokszor még ma sem tudjék. Az intézet célja a tobbi
kozote az okok fel deritése. Ismert dolog, hogy korasziilést vélthat ki pél-
ddul a terhes nd idegeinek tulfeszitettsége, a vérszegénység, az alkohol, a
nikotin is. Kimutathat, hogy azok az dllapotos nék, akik naponta 30 ci-
garettdt is elszivnak, tdbb mint harminc szdzalékban korasziiléssel hozzak
vildgra gyermekiiket. Es ne feledje egyetlen né sem, aki szép, egészséges
gyermeket akar majd vildgra hozni: a korasziiléseket rendszerint néhdny
miivi abortusz elézi meg. Igy keriilt épp ottlétiinkkor az egyik fiilkébe a
kis A. Marika: anyjdnak addig, mdr tiz m{vi abortusza volt.”*

27 Népszava, 1964. méjus 23. 4.

28 Népszava, 1966. oktdber 16. 4.
29 Népszava, 1966. oktdber 16. 4.
30 Uj Tiikér, 1969. oktbber 18. 8.
31 Uj Tiikér, 1969. oktbber 18. 8.
32 Uj Tiikér, 1969. oktbber 18. 8.
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Erdekességként megemlitem, hogy az 1950-es évek korasziilott men-
tésébe a politika is beleszdlt: a kaposvéri Csordds hézaspdrt négyes ikreit
szovjet katondk 16khajtdsos gépen szerették volna Budapestre széllitani,
ezt azonban az orvosok elvetették. 3

A legkisebbek iivegburds inkubdtorban, melegitett, pérdsitott, oxi-
géndus levegében fekiidtek. Utdna a kondiciondlt osztdlyon, ivegezett
rekeszekben, négyesével voltak a kisbabdk. A fehér kérhdzi dgyak mellett
itt-ott pétdgynak kinevezett Mézes-kosir is volt. A névérek legnehezebb
feladatdnak az etetés szdmitott Az egy kil6 sdly alatt sziiletetteket kez-
detben szondézzdk, mert mdsképp nem fogadjék el a tipldlékot. Késébb
mér cumisiivegbdl szivjdk az anyatejet. ,,Csdppnyi fejiikk, mint kis selymes
labda, gy simul az 4poléné kezébe.”

1973-ban a kérhdz inkubdtorhidnnyal kiizd6tt 6sszesen 5 dllt rendel-
kezésiikre. Ekkoriban Magyarorszdgon szdz Gjsziiléttbdl 11-12 sziiletett
két és fél kilondl kisebb sullyal. Ez Eurépdban az elsé helyet jelentette.
1972-ben 647 korasziilottet sikeriilt megmenteni. ,Mellettem, egy ak-
variumnyi tivegburdban, jdtékbaba nagysigt, csepp ldny nyujtézik, kle
nem nagyobb egy mokkakockdndl. Az 1100 grammos T. Zsuzsi kéthetes.
[...] Az inkubdtoron tibla jelzi: odabent a h6mérséklet ezattal 34 fok, a
paratartalom 70 szdzalék. A kondiciondlt osztdlyon egyébként mindeniitt
kénikulai a hémérséklet. Az tivegfallal elvdlasztott kétszemélyes boxokban
baktériummentesitett, paradus levegd dramlik.” ,Ez a ldny, a 4-es, a Kati,
Valéban nagyon aranyos. Hat napos, a stlya 1600 gramm. Képzeljenek
el egy narancsnyi kerek fejet, oldalt kefélt, stird, fekete hajjal. A f8orvos
asszony nagy szeretettel nézi. — Ldtja a formds, kis pisze orrdt? Mint egy
fél babszem. Most nem is gondolnd az ember, hogy szombaton még azt
hittiik, aligha éri meg a reggelt. Eszméletlen volt, 1égzési zavarokkal kiiz-
dott. Vért kapott, oxigént, napokig kiizdottiink érte, s most azt mondhat-
juk: Kati megmarad.”* A megoldds szintén a korra igazdn jellemzd volt:
a Szell6z6miivek 1974. februdr 16-dn kommunista szombatot tartott,
melyhez csatlakoztak a XI. keriileti tizemek és 6sszesen 10 inkubdtort
tudtak vdsdrolni a bevételbdl a kérhdznak.

Az édesanydknak nem volt egyszer(i: ,,Korasziilott csecsemd anyjdnak
lenni voltaképpen tdvanyasdg. Sajdtos kapcsolat. Van gy, hogy mikor az
anya magahoz tér az elsd kdbulatbdl, csak ennyit tud meg;: kisfia sziiletett,
de nagyon picike, inkubdtorba keriilt, ha jobban lesz, meglitogathatja.
33 U] Tiikor, 1969. oktdber 18. 8.

34 U] Tiikor, 1969. oktéber 28. 8.
35 Uj Tiikir, 1973. oktéber 23. 10.
36 Uj Tiikor, 1974. oktdber 8. 8.
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[...] Hetenként egyszer. Uvegfalon dt. Az anyatejet a tejgytijté dllomdson
adhatja le, az sem biztos, hogy éppen az 6 kicsinye kapja.”?’

,Ldtogatdsi nap van. Sziil8k dlldogélnak a kérterem ablakai el8tt. Van,
aki a homlokat is nekitdmasztja az iivegtdbldnak, hogy semmit el ne mu-
lasszon. Hiszen az anyatej napi adagjinak dtaddsdn tal, hosszt hénapokig
ez az egyetlen kapocs anya és gyermeke kozott.”*®

A rendszervéltds id8szakdra 8 szdzalék ald csokkent a korasziilések szd-
ma. Az intézmény az 1990-es években még azért keriilt a sajtéfigyelem
kézéppontjiba, mert elhelyeztek egy iires inkubdtort a bejdratndl, ahol
barki névteleniil otthagyhatta djsziilotgiée. 1996 és 2005 kozott 16 cse-
csemét tettek az inkubdtorba a kapundl. Ennek az intézkedésnek csecse-
mdgyilkossigok csokkentése volt a célja. A kérhdzat ebben a formdban —
onallé koltségvetési intézményként — végiil 2005-ben sziintették meg. Ez
volt az a kérhdz, ahol 500 grammos ujsziilteet is sikeriilt megmenteni.”

Apis sziilés

Miéta van apds sziilés Magyarorszdgon? Hogyan fogadtdk a kezde-
tekben? Ennek a kérdésnek jarok utdna. , Tiz éve, amikor bevezettiik, sd-
padt, tandcstalan, a rosszullét hatdrdn 1év6 férfiakart ldthattunk gyakran a
sziildszoba koriil. Mdra mindennapossd valt.” — irta egy 1995-6s cikk az
apds sziilésr8l. A gyors elterjedésnek az is lehetett az oka, hogy a pozitiv
tapasztalatokat megosztottdk a pdrok kérnyezetiikkel, igy egyre tobben
élek e lehetdséggel.

A szocialista id8szak sziilészetének f6 célkittzése a sziilés koriili ha-
ldlozds és megbetegedések visszaszoritdsa volt, igy a pszicholdgiai szem-
pontok hdttérbe szorultak. Az 1980-as évek eleje 6ta mehetnek be az
apak a sziil8szobdra és élhetik 4t testkozelbdl gyermekiik sziiletésér. A
rendszer bevezetése fokozatos volt, eleinte nem lehetett minden kérhdz-
ban az apa jelenlétében sziilni. Eleinte a ,papds sziilés” terminoldgidval
illették e jelenséget, ez mdra kikopott és az apds sziilés a legelterjedtebb
megfogalmazds. A kelet-kozép-eurdpai kultirdnkban az apa kordbban ki
volt rekesztve a sziilésbdl, néi dolognak tartottdk, ahol nem volt helye. A

37 Uj Tiikir, 1973. oktdber 23. 10.

38 U] Tiikor, 1969. oktéber 28. 8.

39 Népszabadsdg, 1995. augusztus 28. 8., Févdrosi Kozlony, 2005. mdjus 24. 1141., Nép-
szava, 2005. méjus 3. 4.

40 Reform, 1995. janudr 13. 8.
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kérhazi sziilések elterjedésével az apa az volt, aki a folyosén vdrakozhatott.
Ugyhogy az apa kozelebb engedését a sziildszobdhoz szdmos sztereotipi-
kus torténet 6vezte, példdul az apa, aki a sziilés ldtvdnydcdl eldjul, és 6t
kell fellocsolni, mikdzben az anya vajudik. Az, hogy az apa jelen legyen-e
a sziilésnél, szdmos vita tirgya. Bdr egyre inkdbb afelé billen a mérleg,
hogy legyen ott, ez apasiga szempontjabdl fontos. Az ellenzék viszont
azzal érvelnek, hogy a sziilés élménye kihat a pdrkapcsolatra. Ma mér az
is egyre elterjedtebb szokds, hogy a frissen sziiletett gyermeket jéformdn
azonnal odaadjdk az apdnak ismerkedésre, mig az édesanya, aki kihordta
a csecsemdt, ott fekszik egyediil a kérhazi dgyon, a tdvolbdl figyelve Sket.
En 4lldst foglalni nem szeretnék, mindenki sziilhessen tgy, ahogy 8 sze-
retne, apdval vagy anélkiil.

Szombathelyen 1986-t6] mehettek be az apdk a sziilészobdra, a felké-
sziilésiiket a nagy eseményre sziilésel6készitd tanfolyamok segitették. Egy
apa véleménye: ,Nagyon megrenditd volt feleségem sziilése, szinte én is
dtéltem a vajaddst, azéta sokkal jobban szeretem 6t. Amikor az Gjszii-
16tt linyomat a kezembe adtdk, csoddlatos élmény volt. A munkatdrsaim
megprébdltak élcelddni velem, én viszont azt vélaszoltam: ti sem beszél-
nétek Ggy a feleségetekrdl, ha ilyen élményben lett volna részetek.” Es
egy anydé: ,Amikor a sziildszobdban fel-ald jarkdltam, Laci a doktor tr-
ral egyiitt oldotta a fesziiltségemet, vicceket meséltek. Biztonsdgérzetet
adott, hogy mellettem van a férjem. Amikor fent voltam a sziilédgyon,
Laci tényleg sokat tudott segiteni: ha elére kellett hajolnom, a fejemet
nyomta és fogta a kezem.”*

Budapesten, a Rébert Kéroly koruti Kérhdzban 1985-t8l lehettek
bent az édesapdk a sziilésnél. Abban az évben az apak 20%-a élt ezzel a
lehet8séggel és egy év alatt 100 ilyen sziilés zajlott le, korasziilés nélkiil.
Dr. Kiss Csaba szerint az apds sziiléssel sziil6knél a hdzaspdrok kozoee
6szintébb kapcsolat volt az dtlagosndl, jartak sziilésel6készitd tanfolyamra
egylitt. Az apds sziilések egydgyas szobdkban zajlottak és arra a kérdésre,
mit tudtak az apukdk segiteni, ez volt a f8orvos vélasza: ,Segitenek lelket
onteni az asszonyokba, megfogjak a keziiket, biztatjdk 8ket. Nagyon de-
rekasan viselkednek, pedig nekik sem konny, hiszen igazdn nem tudnak
segiteni. A természetes lefolydsu sziilés csak két ember; anya és magzata
kozos erbfeszitése. Az egymdstdl val elszakadds elsd és legfdjdalmasabb
lépcsdfoka.”® Mdsrészt az apa az, aki elvdghatja a koldokzsinort.

41 Vas Népe, 1996. janudr 13. 4.
42 Zalai Hirlap, 1994. janudr 25. 5.
43 U] Tiikor, 1986. szeptember 28. 13.
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1987-ben egy mozdonyvezetd férj és trafikos felesége volt az 57.
egylittsziil§ pdr Debrecenben. Szeverényi Péter sziilész-ndgydgydsz és
Hetey Andrdsné véddnd volt az Gttord a csalddbardt sziilészet rendszeré-
nek bevezetésében.* Szelezsdnné Porcsin Irén, aki a mdsodik gyermekét
sziilte Debrecenben az édesapéval egyiitt, azt hangsulyozta, ha egészséges
a parkapcsolat, az nem romlik meg az egytittsziiléstdl.

Ranschburg Jend pszicholégus, aki az apds sziilés nagy pértoldja volt
és pszicholdgiai vizsgalatokkal tdmasztotta ald, hogy az apés sziilés dontd
jelent8ségii a korai kotédés kialakuldsdban, igy vallott sajdt élményérdl:
»Mikor elsé gyermekem sziiletésekor, 1967-ben megérkeztiink a kérhéz-
ba, engem azonnal elvilasztottak a feleségemtdl. Udvarias hatdrozottsdg-
gal értésemre adtdk, hogy ami most kdvetkezik, ahhoz nekem semmi k-
zom, s6t legjobb lenne, ha hazamennék. Otthagytam az ijedt, tizenkilenc
éves kisldnyt a fehér kdpenyesektdl nytizsgd, rideg kdrnyezetben, egyediil.
Sohasem felejtem el: valami érthetetlen blintudattal, remegve tiltem a te-
lefonnal egész éjszaka. Hajnalban szélalt meg a késziilék, és egy ismeretlen
hang kézombosen ledardlta: egészséges kislinyom sziiletett, de fekiidjek
nyugodtan vissza, mert csak reggel nyolckor ldthatom éket. Mondanom
is felesleges, hogy akkor sem lehettem egyiitt a szeretteimmel. A felesé-
gemet megdlelhettem ugyan, de a ldnyomat csak tivegablakon keresztiil
mutattdk meg — mondvdn, ez a kérhdz rendje és igy higiénikus. Csoddla-
tos dolognak tartom, hogy manapsig a csaldd mdr létrejotte pillanatdtdl
egylitt lehet. Az a nd, aki a sziilést kdvetéen magdhoz olelheti gyermekét,
komoly segitséget kap ahhoz, hogy igazi anydvi véljon. Nem is beszélve
a férjekrél, akik igy részeseivé vilnak a sziilés misztériumdnak, s nem —
mint hajdandn — a pihegve sz616 hirnékedl tudjak meg, hogy fidval vagy
lannyal béviilt a familia.” ©

Apik gyesen

1978-ban még csak a svédorszdgi lehetdségrdl szimolhatott be — a kis
szines hirek kozott — a Népszabadsdg: A tavaly sziiletett svéd csecsemdk
tobb mint tiz szdzalékdnak édesapja maradt otthon, hogy gondjdt viselje
gyermekének — hozta nyilvdnossdgra az adatot a svéd kormany. Az Gjszii-
16ttekrdl valé gondoskoddsra kivehetd 210 napos szabadsdgot biztositd

44 Magyar Nemzet, 1987. november 3. 8.
45 Szabad Fold, 2001. december 21. 16.
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torvény adta lehetSséggel tavaly hatezer svéd apa élt — 4tlag 40 napig.”*
Annak ellenére, hogy a szocialista idészak hivatalos beszédmddjdban a
ndk és férfiak egyenldek voltak, apdk gyesre csak az 1980-as években me-
hettek és akkor is még kuriézumnak szdmitott, aki élt a lehetdséggel. A
gyest 1967-ben vezették be, ez azt jelentette, hogy az édesanyja a gyermek
3 éves kordig otthon maradhatott kisbabdjéval.

1984-ben a jogszabdly mdr lehetdvé tette, hogy egyiittéld hdzastdr-
sak esetén az apa dtvegye a gyermekgondozdsi elldtdst. Az anydnak sajdt
munkaltat6jdnal be kellett jelentenie, hogy lemond a gyermekgondozisi
segélyrél. Mindkét sziil§ egytittesen irdsban tett nyilatkozata alapjin az
apa munkaltatéja megkezdhette a segély folydsitdsdt.”

Az apaszerep 4talakuldsdnak illusztrildsira — mely a pénzkeresd csa-
14df§ helyett a gyermek nevelésében aktivan részt vallal6 apdt jelentett —
jo példa az 1986-os 6zdi: ,,Szentjébi Attiliné, a varosi kézponti konyvtdr
igazgatdja elévesz egy albumot, és szavak helyett illusztriciéval szolgal. A
fényképen fiatal apa ldthatd, babakocsit tologat, mig anyuka az Irodalmi
Kévéhdzban mivelddik, szérakozik.”4®

1985-ig mdsfél millié édesanya vette igénybe a gyest és hdrom tucat-
nyi édesapa. A Népszabadsdg cikke bemutatott gyesen levé apukakat:

A Noégradban laké Zsémboki csalddban a villamosmérnok apa volt
otthon a kétéves Péterrel és az egy éves Agnessel. Felesége a helyi 4ltaldnos
iskoldban tanitott, szolgalati lakdsuk volt, amit felgjitva bocsdtottak ren-
delkezésiikre. A jéindulattal nem szerettek volna visszaélni, ezért a feleség,
amint tudott, visszament tanitani. Az édesapdnak hidnyzott a munkdja, a
kutatds-fejlesztés, de az, hogy a kicsikkel foglalkozhatott, mindenért kér-
pérolta. ,A gyerekek kézen fogjdk apjukat, s a jétékbirodalomba huzzék.
Nincs kibtvd, ez mindennap kételezd elfoglaltsig.”

A Brassny6 csaldd Buddn, a sziil6knél kapott dtmeneti menedéket.
Egy romos szoba-konyhds lakdst komfortositottak, djitottak fel. Az egy-
éves Veronikdt nevelték, és az édesanya terhes volt a mdsodik gyermekkel.
A férj a Pest megyei AEV technikusa volt. Egy épitkezés kellés kézepén
tartottak. Igy elsésorban anyagi okokbél déntoteek tgy, hogy a gyégy-
pedagdgiai f8iskoldt végzett édesanya dolgozzon. Ha a kisebbik gyermek
megsziiletik, Gjra az édesanya fog otthon maradni a gyermekekkel.

Fehérvariéknak hdrom gyermekiik volt. A 7 éves Julia, az 5 éves Miklds, és
a 2 éves Andras. Ok egy feltjitds utdn voltak: , Az elsé lanyunkkal még a Bu-

46 Népszabadsdg, 1978. janudr 13. 8.
47 Népszava, 1984. jinius 2.7.
48 Népszabadsdg, 1986. augusztus 26. 7.
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dapesti Mszaki Egyetem varbeli kollégiumaban laktunk; a mdsodik és a har-
madik is az egyetlen kis szobdba érkezett. Masfél éve kaptuk meg ezt az akkor
romos, elhanyagolt lakdst. Azéta javitgatjuk, csinositgatjuk, mdr amennyire
a pénziinkbdl telik. Az el8szoba falai még viselik az épitkezés nyomait. Imitt-
amott a mdr kiszdradt vakolatdarabok taniskodnak a nem éppen konnyt
munkdrél.” Tandembiciklijiik is volt, amelyet az édesapa barkdcsolt. A lakdst
is nagy részben 6k Ujitottdk fel. Az édesanya, amikor a negyedik gyermeket
varta, kérhdzba keriilt, akkor ment a tandr édesapa gyesre. Az iskoldban nem
oriiltek a tandr hirtelen jétt, fizetés nélkiili szabadsdganak.*’

A Ludas Matyi kozolte két kisbaba fiktiv beszélgetését, amelyben egyikiik
azzal érvelt, hogy & jobban szeretné, ha az apukdja lenne otthon vele, mert
anyukdja tobbet keres és az apukdja még szakszert(ibb is a csecsemdgondo-
zésban. ,— Mondd, a te mamadd is gyesen van? — Bizony, de félek, hogy mar
nem sokdig. — Ugyan? Taldn nem szeret otthon lenni? Hiszen a gyes nagysze-
1 szocidlpolitikai vivmdny [...] — Ez elvileg igy van — felelte emez, kdzben
szérakozottan babrdlt a cumijdval —, de tudod, az én mamam féel6adé a
minisztériumban. A fizetése tobb mint 7000 forint. Tul nagy a kiillonbézet.
— Ja, persze, nélatok, kdderbabdkndl ez masképp van. Az én mamdm cso-
magol6 egy gydrban, 6 nem sokat veszit... — Hat akkor mi lesz veled? — Az
igazat megvallva, volna egy j6 megoldds. Ha a papa maradna otthon a gye-
sen. — A papa? Egy férfi? — Miért ne? [...] — Nézziik, 6ssztdrsadalmilag mi az
indokolt? Az, hogy aki népgazdasdgilag fontosabb munkdt végez, az menjen
vissza hamardbb a termelésbe. Ez pedig ndlunk a mama. A papa ugyanis
valamilyen s6hivatalban dolgozik, egyre panaszkodik, hogy utdlja a mun-
kdt, egész nap a kormér piszkdlja. A gyermekgondozdsi segélyt szinte neki
taldltdk ki. — A gondozds mégiscsak az anya dolga. — Sz se réla! Hajolj csak
kozelebb! [...] Eldrulom neked, hogy a papa sokkal szakszer(ibben szokott
bepelenkdzni, mint a mama. Te, idefigyelj, a papa dgy tud hint6porozni,
hogy a mama elbdjhat mellette... Egy sz6, mint szdz, én a fakultativ gyes
mellett vagyok. Miért ne gondozhatnd az apa a gyereket?”

A humorosnak szdnt parbeszéd az 1980-as évek tdrsadalmi helyzetét
megjeleniti: igy a kapun beliili munkanélkiiliséget. Az apa munkdjdban
kihivas nincs, gyakorlatilag csak kit6lti a munkaidejét. Az ,6ssztdrsadalmi
érdek” a korra jellemz§ frazeoldgia, mely hasonlé a szintén gyakran hasz-
ndlt ,mi tdrsadalmunk” kifejezéssel.

A modern apaszereppel szorosan 6sszefligg, hogy az 1980-as évekre jo-
gilag is lehetdvé vélt az, hogy az apik gyermekgondozisi segélyt vegyenek
igénybe és otthon maradjanak gyermekiikkel. Azonban e téren az dttorés

49 Népszabadsdg, 1985. februdr 6. 8.
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csak az 1990-es években kovetkezett be és elsésorban olyan csalddoknal,
ahol az anya multinacionilis cégnél dolgozott.

Rooming in a sziilészeteken

A normdlis sziilés a komplikdciémentes, természetes uton lezajlott
sziilés. A szocialista iddszakban ez kérhazi koriilmények kozote lezajlote
sziilést jelentett, amikor az anya hdton fekve hozta vildgra gyermekét. Ez
a gyakorlat elsdsorban a sziilés koriili haldlozds és a betegségek visszaszo-
ritdsa miatt alakult ki igy. A kérhdzi sziilés élményéhez tdrsulhatott az
elhagyatottsdg, a félelem, a frusztrcid, a megaldzottsig és elveszettség,
ahogyan azt E Lassti Zsuzsa 1990-es tanulmdnydban kiemelte.*

A szocialista iddszak egésze azonban nem arrél volt hires, hogy az embe-
rek élményei, érzései keriiltek volna a kdzéppontba. Az anya nem bonthatta
ki a pdlyabél a gyermekét, mert rdszéltak a névérek — ilyen eset is eléfordult.
A sziilés utdn az édesanydtdl csecsemdjé elvitték, a kisbabak kozos terembe
keriiltek, csecsem8gondozok feliigyelete ald. Azzal érveltek, igy az anya ki
tudja pihenni a sziilés féradalmait. A csecsemdt a ldtogatoknak, igy az apé-
nak is {ivegablakon keresztiil, késébb tévéképernyén mutattdk.

Az édesanya hdromérdnként ldthatta csak, mikor a korszakban nor-
ménak tartott hdrom érdnkénti etetés ideje eljott. Anya és gyermeke 24
6rat akkor toltote eldszor egytitt, mikor a kérhdzbdl hazatéreek. Ejszaka a
csecsemds névérek cukros tedt adtak a felébredd Gjsziilotteknek. Az 1980-
as évek végén kezddédreek az elsé rooming in kisérletek, ami azt jelentette,
hogy az anya a sziilés utdn gyermekével 24 6rit is tolthetett. A csecsemd
e célra dralakitott bevédsirlékocsiban volt az édesanyja mellett. Eléfordule
olyan megoldds is, hogy az anya dgydnak a végére gyermekbolcsdt erdsi-
tettek. Ez biztonsdgos is volt, nem esett ki bel8le, masrészt az édesanya
azonnal dajkalhatta, ha sirni kezdett. A rooming innek két véltozata van:
az egyikben éjszakdra sem viszik el az anydtdl az Gjsziilottet, a mdsikban
csak nappal van a baba az édesanyjédval.

Budapesten a Margit, a Jahn Ferenc é a MAV Kérhézban, vidéken
Szombathelyen els6k kozott volt rooming in rendszer. Dr. Addm Borbdla
orvos Uttord szerepet jtszott a bevezetésében. O mondta azt, hogy ,mikor
sziilés utdn anya és gyermeke egymadsra taldlnak, szavak nélkiili parbeszéd
kezdddik kozottiik.” Ez a kapcsolat mér az anyaméhben megkezd3dott
és a rooming in rendszer ennek folytatdsit teszi lehetévé zokkenSmente-

50 Valésdg, 1990. marcius 82.
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sen.’! Salgétarjénban 1983. szeptember 1-jétdl 1987. janudr 31-ig 700
anya kérte, hogy a gyermekdgyas idészakot a rooming inben tolthesse.
Ez a sziil8anyak 10,8%-a volt, ezért 4 dgyas rooming in szobdt rendeztek
be.”? Ebben a kérhdzban azt figyelték meg, hogy j6 szoptatdsi készség, az
Ujsziilote sirdsdnak differencidldsa, a gondozds és a testi kontaktus kony-
nyedébben kialakult, mint az elvilasztott babdkndl. Az anyai érzékenység
eszerint az els6 napokban kiilonésen nagy a gyermek rezdiiléseire is, igy
az egylittlét el8segiti a szoros kotddés kialakuldsét, elkeriilhetSbb a sziilés
utdni depresszié.

1988-ban a Markusovszky Kérhdzban a csecsemdéhalandésdg az 1987-es
17 ezrelékrd] tavaly 10,9 ezrelékre csokkent, a rooming in rendszer hatdsdra.>

Az egészségiigyi személyzet nem fogadta kitéré 6rommel a rooming in
rendszert, ugyanis tobb lelki timogatést kellett volna nydjtaniuk az édes-
anydknak és ez volt, akinek nehezére esett a korabbi rendszer automatikus
mikodéséhez képest, amelyben a csecsemé csak egy volt a sok koziil.*
Misrészt a hdroméranként szoptatds helyett idegenkedést valtott ki az
igény szerinti szoptatds is a személyzetben. Az 1990-es években terjedt el
a rooming in rendszer Magyarorszdgon.”

1993-ban egy névér beszélt arrdl, milyen érzés neki rooming in rend-
szerben dolgozni: ,Az dpoléndk szdmdra az is nehézséget jelentett, hogy
gy érezték, kirakatban kell dolgozniuk. Kordbban magukra csuktik az
ajtdt és az volt a lényeg, hogy szoptatisi idére a gyerekek tisztdba legyenek
téve. Csak a végeredmény szdmitott. Hogy a munkdrt lélekteleniil, vagy
kedvesen, empatikusdn végzik, azt senki nem ldtta. [...] Ebben a rendszer-
ben mintegy ,»hdtratett kézzel« kell segiteniiik az anydt, s agy kell velitk
foglalkozniuk, hogy megerdsitsék abban, hogy rendelkezik a szoptatds
osztonével és & maga képes elldtni csecsemdjée. Mindez j6 diplomdciai
érzéket és empdtids készséget igényel.” ¢ 1998-ra a sziilészetek 96,5%-
ban mikodott rooming in.”’

Ugy gondolom, az a fontos, hogy minden anya olyan kérhdzi koriil-
mények kdzote hozza vildgra gyermekét és telnek elsd napjai, ahogy 6 sze-
retné. Ne érezze azt, hogy a csecsemds névérek mindent jobban tudnak
ndla, de azt se, hogy magdra hagyjék, ha szitksége lenne rdjuk.

51 Orvosi Hetilap, 1988. janudr 24. 86., Képes 7, 1991. december 1. 44.
52 Orvosi Hetilap, 1988. janudr 24. 86., Képes 7, 1991. december 1. 44.
53 Orszdg Vildg, 1989. februdr 15. 15.

54 Gyermekgydgydszat, 1991. 1. sz. 66.

55 Névér, 2001. janius 20.

56 Népszava, 1998. mércius 21. 10.

57 Orvosi Hetilap, 1999. mércius 28. 684.
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